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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

sada sastava: tiesnese D.Bambere

ar sekretari Z.Smiltnieci

2017.gada 2.maja

izskatja atklata tiesas sede Riga, Abrenes iela 3

civillietu /pers. A/ pieteikuna par juridiska fakta konstatéSanu un

konstatgja:

pieteicgja /pers. A/ iesniedza tiesa pieteikunmu par juridiska fakta konstatéSanu, noradot, ka 2015.gada 3.novembri/adrese/, socialaja apriipes
centra ‘“Pansionats liepa” Rigas apgabaltiesas zvérinats notars Daina RoskoSa sagatavoja testamenta aktu, kas tika registréts aktu un apliecinajumu
registra ar Nr. 4286 no /pers. B/ (turpniak teksta - testators).

/pers. B/ (pirms laulibas - /uzvards/), personas kods /personas kods/, izteica savu gribu, buidama ricibsp&jiga - pie pilnas apzinas un labas atminas,
no savas brivas gribas, bez spaidiem un viltus izteica savu pédgjo gribu - visu kustamo un nekustamo mantu, kas vinai pieder, ta bitu, kur un kada
biidama, to, kuru nakaniba varétu ieghit vai uz kuru pec likuma biis tiesibas, taja skaitd nekustamo pasumu - dzvokla pasunmu /adrese/(turpmak teksta -
mantojuins), novela savai masas meitai: /pers. A/, personas kods /personas kods/, dzivojosai /adrese/ (turpmak teksta - mantinieks).

2016.gada 23.februart testatore aizgaja miziba un mantojunrs tika atklats, saskana ar Civillikuma 655.pantu. Maniniece velas pienemt
mantojum, taja skaita nekustamo Jpasumu /adrese A/. Mantojuma lietas faktiskie apstakli atbilst tam, ka pastav radnieciba starp testatoru un mantinieku,
proti, pieteicgja ir /pers. D/ (pirns laulibas —/uzvards/) meita, savukart /pers. D/ ir /pers. B/ (pirns laulibas /uzvards/) masa.

2016.gada 18.martd mantinieks sanéma TM Dzimtsarakstu departamenta arhiva nodalas izzinu Nr. 16.3-1/D-327/370 - atbildi uz pieprasjunu
par /pers. B/ dzimsanas datiem, lai konstatetu, ka mantinicka mate ir testatora masa un vini abi i vienu vecaku bémi. Dienv&l izzipa ir noradis, ka
dokumentu trikuma d€| zipas par /pers. B/ (/uzvards/) dzin§anu sniegt nav iesp&jams. Lidz ar ko, Civilprocesa likuma 289.panta nosacjumi no
Pieteicgjas puses tika izpilditi - pieteic€jam nav iespgjans citada kartiba sagent attiecigos dokumentus, kas apstiprina Sos faktus.

Radniecibas faktu var pieradit ar fotoatteliem, kas pievienoti lietas materialiem, ka ar ar testatora masas dzinsanas apliecibu un mantinicka
dzimSanas apliecibu. Testatora uzvarda mainu apliecina izzina par laulibas registraciju Nr. 1.2-16/1-683.

Nemot vera minéto, uz saskana ar Civilprocesa likuma 288.panta pirmas un otras dalas Lpunktu, 289.pantu, Civillikuma 404.pantu un 655.pantu,
lodz tiesu konstatét juridisko faktu, proti, radniecibas attiecibas starp /pers. B/ (pirms laulibas - /uzvards/), personas kods /personas kods/, un /pers. A/,
personas kods /personas kods/.

leintereséta persona VAS “Valsts nekustamie pasumi’” iesniedza tiesa paskaidrojumus, kuros norada, ka Civilprocesa likuma 288.panta pirmaja
dala noteikts, ka tiesa izskata lietas par tadu faktu konstat€$anu, no kuriem atkariga fizisko un juridisko personu mantisko un nemantisko tiesibu rasanzs,
grozZisanas vai izbeigsanas.

Savukart Civilprocesa likuma 291.panta pirmaja dala noteikts, ka pieteikuma norada, kadam nolikam pieteic€jam nepiecieSams konstatét attiecigo
faktu.

No minéta secinams, ka, lai tiesa var€tu konstatet juridisku faktu, pieteicgjai japierada, ka tas radis tai kadas mantiskas vai nemantiskas tiesibas.

Konkrétaja gadijuma pieteicgja ir noradijusi, ka ,pieteicgja ir testatora masasmeita, /pers. A/ (pimns laulbas - /uzvards/) i /pers. D/ (pirms laulibas
- huzvards/) miesiga meita, savukart /pers. D/ i /pers. B/ (pirns laulibas - /uzvards/) miesiga masa, bet dokumentalo pieradfjumu tam nav, Iidz ar ko
mantinieks i spiests versties tiesa, lai konstatetu radniecibu starp testatoru un mantinieku, saskana ar Civilprocesa likuma 288.panta pirnas un otras
dalas 1.punktu.” Taja pasa laka pieteikuma noradts, ka /pers. B/, mirusi /mirSanas datums/, esot atstajusi testamentu, ar kuru visu savu mantu, taja
skaita dzvokla TpasSumu Nr.2, /adrese/, kadastra Nr./numurs A/(turpmak - dzivoklis) i novelgjusi pieteicgjai, tade] nav saprotans pieteikuma merks, -
nav pamatota juridiska fakta konstat€Sanas nepiecieSaniba, Iidz ar to nav izpilditas Civilprocesa likuma 289.panta un 291.panta prasibas.

Uzskata, ka pieteikumam pievienotie pieradijumi nav pietieckam, lai izdarftu neparprotamu secindjunmu par to, ka pieteic€jas mate /pers. D/
(pirns laulibas - /uzvards/) ir /pers. B/ (pirms laulibas - /uzvards/) masa, savukart liecinieku liecibas konkrétaja gadijuma butu vertejamas kritiski, vai pat
negemamas Vera, jo ir apSaubans, ka liecinickiem var biit nepastarpinati ieglitas zipas par mingto personu dzimSanu un savstarpgjo radniecibu un,
ievérojot to, ka pieteikuma nav noradti citi pieradijumi, kas pamatotu pieteikumu, secinamas, ka pieteikums nav pieradits un tade] ir noraidams.

Uzskata arf, ka, izvérojot Civilprocesa likuma 289.pantu, tiesa nav tiesiga konstatet daudzpakapju radniecibas faktus, turklat dala no faktiem, kas
ietilpst Iogtaja daudzpakapju radniecibas konstatejuma, ir pieradtta ar dokumentiem un nav jakonstate ar tiesas spriedun.

Saskapa ar Ministru kabineta 2013.gada 26.novembra noteikunu Nr.1354 Kartiba, kada veicama valstj piekrifigs mantas uzskaite,
novertesana, realizacija, nodoSana bez maksas, iznicina$ana un realizacijas iepenunu ieskaitiSana valsts budzeta” 32.4.apakspunktu, /pers. B/ mantojuma
masa ietilpstosais dzivokla pasums Nr.2, /adrese/, pieteikuma noraidBanas un mantojuma lietas izbeigSanas gadjuma bis janodod tpasuma Salaspils
novada pasvaldibai vai valsts akciju sabiedribai ‘Privatizacijas agenttra” valdijuma.

leverojot mingto, uzskata, ka lieta ka ieinteresetds personas biitu pieaicindmas Salaspils novada pasvaldiba un valsts akciju sabiedriba
“Privatizacijas agentiira” savukart VAS "Valsts nekustamie fpasumi”, ka valsts parstavis (ka noradits pieteikums), lieta picaicinats nepamatoti.

leintereséta persona Salaspils novada dome iesniedza tiesa paskaidrojunus, kuros norada, ka no pieteikuma noradita nav saprotams, kapec tiesai
jakonstatg juridisks fakts par radniecibu starp testatori un mantinieci - ka redzams no pieteikumi noradita un no pievienotajiem dokumentiem, i sastadts
testaments un pieteicEja taja ir noradita mantiniece (testamentara mantosana).



Ieintereséta persona VAS ‘Privatizicijas agentlira” iesniedza tiesa paskaidrojumus, kuros norada, ka no lietas materialiem var secinat, ka
pieteicgjs ir iesniedzis pieteikumu ar igunu atzit radniecibas faktu tiesa, lai varétu sagemt mantojumu, ko atstajusi/pers. B/. Izvértgjot pieteikumu pec
butibas, VAS *’Privatizicijas agentiira’ secinaja talak min€to.

Saskana ar Personu datu parliku datien:

Pieteicgja mate i /pers. D/, personas kods /personas kods/, kura mirusi /mirSanas datuns/; /pers. D/ vecaki ir /pers. G/ (aptuvenais dzinmSanas
datums /datuns/) un /pers. H/ (aptuvenais dzimSanas datums /datums/). Minétam personam nav pieskirti personas kodi. /pers. B/ (dzimtais uzvards
/uzvards/) vecaki i /pers. G/ (dzimSanas datuns /datums/) un /pers. H/ (dzinSanas datums /datuns/). Minétam personam nav ieskirti personas kodi.

Nemot vera Personu datu parliku datos uzradito informaciju, nav iesp&jams konstatet, ka pieteicgja mates /pers. D/ masa ir /pers. B/, lidz ar to
pieteicgjam ir tiesibas atbilstosi Civilprocesa likuma 251.panta pirmas dalas 6.punktam, 288.panta otras dalas 1.punktam iesniegt tiesa pieteikunu par
radniecibas fakta konstateéSanu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 289.pantu tiesa konstate juridiskos faktu tikai tad, ja iesniedzgjam nav iesp&jans citada kartba sanent attiecigos
dokumentus, kas apstiprina Sos faktus, vai, ja Sie dokumenti nozaud@ti, nozagti vai iznicinati un zudusi iesp&ja tos atjaunot.

Nemot vera minéto, Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, pieteicgjam ir japierada, ka tam nav bijis iesp&jams sanemt dokumentus, kas
apstiprina to, ka pieteic€ja mates /pers. D/ masa ir /pers. B/, vai Sie dokumenti nozaudeti, nozagti vai iznicinati un zudusi iespeja tos atjaunot.

Tiesas sed€ pieteic€ja /pers. A/ pietekumu uztwrgja un lodza to apmierinat, paskaidrojumus sniedz atbilstosi pieteikuma minétajiem
argumentiem, noradot, ka juridiska fakta konstatéSana nepiecieSama mantojuma lietas kartoSanai.
leinteresétas personas VAS ”Valsts nekustamie pasun” parstavis uz tiesas sedi nav ieradies, par tiesas s€des vietu un laku informets
likuma noteikta kartiba.

Salaspils novada domes parstavis uz tiesas s€di nav ieradies, iesniegts iesnieguns, kura 1adz lietu izskafit bez parstavja klatbitnes.

VAS "Privatizicijas agentiira” parstavis uz tiesas s€di nav ieradies, iesniegts iesnieguns, kurda liidz lietu izskatit bez parstavja klatbatnes.

Lidz ar minéto tiesa atzina par iesp&janu izskatt lietu bez ieintereséto personu parstavjiem, jo par tiesas sédi tam pazinots atbilstosi Civilprocesa
likuma regulejumam

Parbaudot lietas materialus un noklausoties prasitajas paskaidrojumus tiesas s€de tiesa atzist, ka pieteikums ir pamatots un apmierinamns.
Civilprocesa likuma 288.panta pirma dala nosaka, ka tiesa izskata lietas par tadu faktu konstatéSanu, no kuriem atkariga fizisko un juridisko personu
mantisko un nemantisko tiesibu rasanas, grozSanas vai izbeigsanas.
Savukart Civilprocesa likuma 288.panta otras dalas 1.punktus nosaka, ka tiesa konstaté faktus par fizisko personu radniecibas attiecbam.
No 2016.gada 18.marta Tieslietu ministrijas Dzintsarakstu departamenta izsniegtas izzinas Nr.16.3-1/D-327/370 redzams, ka
dokumentu trikuma dél /pers. B/, dzimusas /datums/Pustinas pagasta, dzimanu sniegt nevar.

Pieteicgjas apgalvojumi, ka vina ir mirusas /pers. B/ masas /pers. D/ meita tick apliecinati ar sekojoSiem lietas materialiem:

No LR Rigas pilsétas Dzimtsarakstu nodalas izzinas par laulibas registraciju Nr.1.2.-16/I-683 redzams, ka /datuns//pers. I/ registr€jis laulibu ar
/pers. B/, personas kods /personas kods/, péc laulibas registracijas /pers. B/ uzvards /uzvards/ (1121).

No mirSanas apliecibas Nr.LVMAQ98354, redzans, ka /pers. B/, personas kods /personas kods/, mirusi /mirSanas datums/.

Dzimsanas aplieciba apliecina, ka /pers. K/, dzimuSas /datums/, Kraslavas rajona, tévs ir /pers. G/, bet mate i /pers. H/ (11.24).

Savukart Laulibas aplieciba apliecina, ka /pers. K/, dzimusi 1932.gada Kraslava, ir registréjusi laulibu ar /pers. M/, péc laulibas regjstracijas /pers.
K/ uzvards ir/uzvards/ (11 24).

Dzimsanas aplieciba apliecina, ka /pers. N/, dzimuSas /datums/, Riga, tevs ir /pers. M/, bet mate ir /pers. D/.

Savukart Laulibas aplieciba apliecina, ka /pers. N/, dzimusi /datums/, Riga, ir registr&jusi laufibu ar /pers. O/, pec laulibas registracijas /pers. N/
uzvards ir uzvards/ (L1 23).

No Personu datu parlika secinams, ka pieteicgjas /pers. A/ mate ir /pers. D/, personas kods /personas kods/, mirusi /mirSanas datuns/; /pers. D/
vecaki i /pers. G/ (aptuvenais dzimSanas datums /datums/) un/pers. H/ (aptuvenais dzimSanas datums /datums/). Min€tam personam nav pieskirti
personas kodi; /pers. B/ (dzimtais uzvards /uzvards/) vecaki ir /pers. G/ (dzin§anas datums /datums/) un /pers. H/ (dzimSanas datuns /datums/). Mingtam
personam nav pieskirti personas kodi.

Bez tam/pers. A/ un/pers. B/ radniecibas faktu apliecina Testamenta akts, saskana ar kuru 2015.gada 3.novembri/pers. B/ visu savu mantu
novelejusi savai masas meitai /pers. A/, tadejadi atzst, ka /pers. A/ ir vigas masas meita.

Tiesai nav nekada pamata apSaubtt lieta esoSos rakstveida pieradjunus par pieteicgjas un /pers. B/ radniecibu.

Pie $adiem apstakliem tiesas secina, ka ir savakti pietiekosi pieradjumi juridiska fakta konstateSanai un novertgjot augstakminéto dokumentus,
tiesa secina, ka pieteicgja ir /pers. A/ ir /pers. B/ masas /pers. D/ meita.

Pamatojoties uz mincto un vadoties no Civilprocesa likuma 8.,97.,193.pantiem un 288-292..pantiem, tiesa

nosprieda:
pieteikunmu apmierinat.
Konstatét juridisko faktu, ka /pers. A/, dzimusi /datums/, personas kods /personas kods/, ir /pers. B/, personas kods /personas kods/, mirusas
/mirSanas datums/, masas /pers. D/ meita.
Juridiskais fakts konstat€ts mantojuma lietas kartosanai.
Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.
Pilna sprieduma sastadiSanas diena-2017.gada 10.magja.

Tiesnese D.Bambere



