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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 2 jonja
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas
tiesnese D.Treija,
piedaloties prokurorei I.Rudztei,
aizstavim zverinatam advokatam A.Drebniekam,

izskatija atklata tiesas sede krimmallietu, kura
/pers. D/, personas kods /personas kods/,
apsitdzets divu noziedzigu nodarjumu izdarSana, kas paredzeti Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.
Aprakstosa dala

/pers. D/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzbu) neliela apmera sados apstaklos:

2017.gada 16.februart ap plkst.14.03 /pers. D/, braucot 46 marSuta autobusa virziend no Imantas uz Ziepniekkalnu, pamanija blakus sedosa /pers.
F/ virsjakas kabata maku un, mantkarigu motvu vadits, nolema to nozagt.

Istenojot savu noziedzigo nodonu, autobusam atrodoties Nometnu iela Riga, netalu no autobusu pieturas ‘“Nometnu iela”, /pers. D/ uzskatot, ka
vina darbibas neviens nenovéro, no /pers. E/ virsjakas kabatas izvika maku 7 euro vertba, kura atradas dokumenti: 2.grupas invalida aplieciba
Nr.622846 uz cietusa varda bez vertibas, personalizetais e-talons Nr.0034572502 bez vertibas, “Eiro Aptieka” karte Nr.9440384703000474696 bez
vertibas, “Maxima’ karte Nr.9428300006013617764 2 euro vertba, “A.Apticka karte” bez vertibas, skaidra nauda 37 euro, kopuma mantas 46 euro
vertba, pec ka izskrgja no autobusa.

Tadgjadi /pers. D/ slepeni nolaupja cietusajam /pers. E/ piederosu kustanm mantu kopgja vertiba par 46 euro, t.i, nelield apmera, nodarot
cietuSajam materialu zaud&junm 46 euro vertba.

Ar §adam darbibam /pers. D/ izdarfja Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzgo nodarTjumu.

/pers. D/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu) neliela apmeéra $ados apstaklos:

Jpers. D/ 2017.gada 5.aprili ap pkst.11.03 SIA “Rigas satiksme” 46.marsruta autobusa starp pieturdm “Lermontova iela” un “Agenskalna tirgus”,
nolika izdarit sveSas kustamas mantas slepnenu nolaup®anu, domadans, ka vipa darbibas neviens nenovero, no /pers. I/ virsjakas kabatas panema
maku 20 euro vertba ar ta saturu — invalida apliecibu bez materialas vertibas, AS “Swedbank™ bankas karti bez materialas vertibas, SIA “Aptieku
Alianse” karti bez materialas vertibas, AS “Drogas” karti bez materialas vertibas, SIA “Rigas fidens” darbinieka apliecbu bez materialas vertbas, SIA
“Lats” karti bez materialas vertibas, SIA “Maxima Latvija Paldies karti” bez materialas vertbas, SIA “Rimi Latvia Mans Rimi” karti bez materialas
vertibas un naudu 1,90 euro, péc ka izkapa no autobusa.

Tadgjadi /pers. D/ slepeni nolaupija /pers. I/ piederosu kustamu mantu par 21,90 euro, t.i, nelield apmera, nodarot cietuSajam materialu
zaud&jumu 21,90 euro vertiba.

Ar §adam darbibam /pers. D/ izdarija Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzgo nodarfjumu.

Tiesas sedeé prokurore, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 462.pantu, grozgja /pers. D/ 2017.gada 28.marta celto apsiidzibu, precizgjot
7adzibas izdarSanas laiku, noradot, ka pareiz jabit plkst.14.04, nevis plkst.13.48.

Iztiesasanas laika apstdzetais savu vainu visa vigam izvirztaja un tiesas s€de uzturétaja apstdzba Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto
noziedzigo nodarfjumu izdarSana atzina pilniba un izdartto noZ€loja. Liidza neveikt lieta pieradjumu parbaudi, noradot, ka vipam pilniba saprotama
pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesuala bifiba un sekas.

Procesa iesaisfitas personas uzturgja apstdzeta ligumu — neizdart lieta pieradfjumu parbaudi.

Motivu dala

Tiesa, izskaidrojot procesa iesaisfitajam personam pieradijumu parbaudes neizdarSanas procesualo biifibu un sekas, atbilstosi Krimmalprocesa
likuma 499.pantam nolema neveikt lieta pieradjumu parbaudi, jo apstidzetais atzist savu vainu visa vinam izvirzitaja apsiidziba divu noziedzigu nodargjunmu
izdarSana, kas paredzeti Krimmallikuma 180.panta pirmaja dafa, pieteica ligunu par pieradijumu parbaudes neizdarSanu un piekrita $adas parbaudes
neizdarSanai, turkIat tiesai pec krimmallietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzeta vainigumu vigam izvirZitajas un uzturétajas apsidzbas.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta darbibas ir kvalificétas pareizi un viga vainiguns ir pieradits pilniba, lidz ar to /pers. D/ ir atzistams par vairiigu un sodans
Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarjumu izdariSana.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tresas dalas nosacfjumiem, pieradijumu analize un to uzskaiffjums sprieduma nav nepiecieSarns.

Saskapa ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas prasibam, nosakot apstidzetajam soda veidu, tiesa gem vera izdartto noziedzigo nodarfjumu
raksturu un radito kait€jun, ka ari vairiigd persoribu.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu /pers. D/ izdarttie noziedzigie nodarjumi pec Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas klasificgjami ka
ti mazak smagi noziegumi.

No apsudzbas faktisko apstaklu izklasta izriet, ka /pers. D/ ar tieSu nodomu un apzinati prettiesiskam darbibam ir versies pret personas Tpasum,
izdarot kabatas zadzbas un apdraudot cietuSo — /pers. I/, dzimis 1941.gada, un/pers. E/, dzimis 1938.gada, kuri ir cierfjama vecums, mantiskas
intereses, ieglistot sava ipasuma svesu mantu neliela apmera.

Ieverojot to, ka /pers. D/ pec abu noziegumu izdarSanas tika nekavgjoties aizturéts, izdarita noziedZiga nodarjuma rezultata nozagta prece atgita



bez bojajumiem un nodota pasnieku riciba, lidz ar to kaitSjuma kompensacija lieta nav pieteikta.

Tiesas sede, parbaudot apsiidzeta /pers. D/ personibu raksturojosos datus, noskaidrots: dzimis /datums/— tatad ir persona, kura ir darbsp&jiga
vecumd; neprecgjies (1.sgjuma lietas 33.lapa), pec apsidzeta vardiem — apgadiba nepilngadigs bems, turklat ir registrSjies Valsts nodarbinatibas
agenttira ka bezdarbnieks; ir registréta deklaréta dzivesvieta; ar 9.klasu izgffibu; ir registréti administrativie parkapumi (1.sgjuma lietas 36.lapa); uz lietas
izskatanas bridi apstidzetajam ir 17 likurriiga speka stajusies notiesajosi spriedun, no kuriem 12 sodanibas dzéstas (1.s€juma lietas 37.-47.lapa):

1. Ar Rigas pilsetas Zemgales priekspilsetas tiesas 1997.gada 4.decembra spriedumu pec Latvijas Krimmnalkodeksa 139.panta pirmas dalas, ar
brivibas atpemSanu uz 10 méneSiem. Sprieduns stajies likumiga speka 1998.gada 2.janvarl. Sodaniba dzesta.

2. Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 1998.gada 27.maija spriedumu péc Latvijas Krimindlkodeksa 222.8 panta otrds dalas, 222.° panta
otras dalas, ar brivibas atnemSanu uz 1 gadu. Atbrivots pec soda izcieSanas 1998.gada 26.augusta. Sodaniba dzesta.

3. Ar Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2001.gada 24.aprila spriedunu pec Krimnalikuma 180.panta pirmas dalas, ar brivibas
atnensanu uz 2 gadiem Sodaniba dzesta.

4. Ar Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2001.gada 24.septembra spriedunu pec Krimnallkuma 180.panta pirmas dalas, ar brivibas
atpemSanu uz 6 méneSiem. Sodaniba dzEsta.

5. Ar Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesas 2002.gada 15.februara spriedumu péc Krimnalikuma 175.panta tre$as dalas, ar brivibas
atnenSanu vz 1 gadu. Sprieduns stajies likuniga speka 2002.gada 20.majja. Sodaniba dzesta.

6. Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2002.gada 27.februara spriedunu péc Krimnallikuma 175.panta otras dalas, piemerojot Krimnallikuma
51.panta pirmo dalu, ar brivibas atpenSanu uz 2 gadiem 1 nménesi. Spriedurss stajies likurriga speka 2002.gada 3.aprill. Sodaniba dzesta.

7. Ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2002.gada 22.novembra spriedumu péc Krimnallikuma 15.panta ceturtas dalas un 175.panta
tresas dalas, piemerojot Krimmnallkuma 50.panta piekto dalu, ar brivibas atpenmsanu uz 2 gadiem 1 meénesi. Sprieduns stajies likunriga speka
2002.gada 10.decembri. Atbrivots p&c soda izcieSanas 2003.gada 14.junija. Sodaniba dzEsta.

8. Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2004.gada 7.septembr1 spriedunu péc Kriminallikuma 180.panta otras dalas, pienérojot
Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, ar brivibas atpemSanu uz 1 gadu. Sprieduns stajies likuniigd speka 2004.gada 28.septembri. Sodaniba
dz8sta.

9. Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2004.gada 17.augusta spriedumu péc Kriminallikuma 180.panta otras dalas, ar piespiedu darbu
280 stundu apmera. Spriedurs stajies likuniga speka 2004.gada 30.augusta. Sodaniba dzEsta.

10. Ar Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2005.gada 18.aprila spriedumu péc Kriminalikuma 253.2 panta pirmés dalas, piemgrojot
Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, ar brivibas atpenmanu uz 1 gadu 1 menesi. Sprieduns stajies likuniga speka 2005.gada 28.augusta.
Atbrivots p€c soda izcieSanas 2005.gada 7.oktobr. Sodaniba dzEsta.

11. Ar Rigas pilsétas Latgales prieksSpilsetas tiesas 2006.gada 9.februara spriedumu péc Krimnallikuma 15.panta ceturtas dalas un 175.panta tresas
dalas, ar brivibas atpemSanu uz 6 meneSiem. Sprieduns stajies likuniigad speka 2006.gada 25.februari. Atbrivots pec soda izcieSanas 2006.gada
21 junija. Sodaniba dzesta.

12. Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2006.gada 9.oktobra spriedumu péc Krimnallikuma 175.panta otras dalas, ar brivibas atpensanu uz 6
menesiem. Sprieduns stajies likumiga speka 2007.gada 30.janvari. Atbrivots pec soda izcieSanas 2007.gada 16.februari. Sodaniba dzesta.

13. Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2008.gada 7.aprila spriedumu pec Krimnalikuma 180.panta otras dalas, piemerojot Kriminallkuma
55.panta pirmo dalu, ar brivibas atpenanu uz 1 gadu, sodu nosakot nosactti, ar parbaudes laiku uz 2 gadiem Spriedurms stajies likuniga speka
2008.gada 29.aprill. Ar Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesas 2008.gada 5.novembra lemunu izpildits tiesas sprieduns — brivibas
atnensana uz 1 gadu. Leénuns stajies likuniiga speka 2008.gada 20.novembri Sodaniba nav dzEsta.

14. Ar Rigas pilsétas Zemgales prickspilsetas tiesas 2009.gada 3.marta spriecdumu péc Kriminallkuma 262.panta otras dalas, pien€rojot
Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, ar brivibas atpemSanu uz 1 gadu 5 meneSiem, atgemot transportlidzekla vadiSanas tiesbas uz 4 gadiem
Sprieduns stajies likuniiga speka 2009.gada 31.marta. Sodaniba nav dzEsta.

15. Ar Rigas apgabaltiesas 2009.gada 13.marta spriedumu péc Kriminallikuma 253." panta pirmés dalas, ar brivibas atpensianu uz 6 gadiem un ar
policijas kontroli vz 3 gadiem Spriedums stajies likuniga speka 2011.gada 22.jinja. Ar Zemgales apgabaltiesas 2011.gada 5.septembra
rmumu pec Krimnallikuma 50.panta piektas dalas noteikts galigais sods pec spriedunmu kopibas — brivibas atpensana uz 6 gadiem 3 meneSiem
un ar policijas kontroli uz 3 gadiem, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesbas vz 4 gadiem. Sprieduns stajies likuniga speka 2011.gada
16.septembri. Atbrivots pec soda izcieSanas 2014.gada 14.decembri. Sodaniba nav dz2sta.

16. Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015.gada 14.jilija spriedunmu pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, piemerojot Kriminallikuma
51.panta 1.! dalas 1.punktu, ar brivibas atnemSanu uz 1 gadu 6 nénesiem, atnemot transportlidzekla vadanas tiesibas uz 3 gadiem 6 ménesiem 8
dienam. Sprieduns stajies likuniiga speka 2015.gada 13.novembri. Sodaniba nav dzesta.

17. Ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 16.decembra spriedumu pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, piemerojot
Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, ar brivibas atpensanu uz 1 gadu 9 meéneSiem, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 3 gadiem 6
menesiem 8 dienam. Sprieduns stajies likuniiga speka 2016.gada 19.februari. Atbrivots pec soda izcieSanas 2017.gada 4.februarl. Sodaniba nav
dzesta.

Iztiesasanas laika apsiidzgtais /pers. D/, atzistot savu vainigumu vinam inkriminéto noziegunu izdari$ana, paskaidroja, ka noziegumu pamata bija
nepiecieSaniba pec finansu idzekliem Par izdartto noziegumu ltdza noteikt sodu, kas nebiitu saistits ar realu brivibas atpensanu, nosakot to piespiedu
darbu veida.

Speka esosaja likuma redakcija noteikts, ka par Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu, soda ar brivibas
atpemSanu uz laiku idz vienam gadam vai ar slaicigu brivibas atpemSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumiem — brivibas atnensanas sodu par kriminalparkapunmu un mazak smagu noziegumu
pienero, ja soda merkis nav sasniedzans, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem.

Tiesa, nosakot apstidzetajam soda veidu, ieverojot Krimnallikuma 46.panta otraja dala noraditos soda veidu ietekmgjoSos apstaklus, atzist, ka
/pers. D/ par izdarttajiem noziegumiem ir nosakans brivibas atpensanas sods, ka to tiesas debatés ltidza ar1 prokurore.

Lemyjot jautajunm par atbilstoSa kriminalsoda piemerosanu, tiesa nem vera, ka apstidzetais, bidans ekonomiski aktva darbspgjiga vecuma esoss
cilveks, tomer ir persona ar izteikti zenu subjektivas uzvedibas kontroles fimeni, ta ka konstatgjams, ka /pers. D/ kop$ 1997.gada ar zinanm regularitati
jau ir 17 reizes sodita persona par dazada rakstura noziedzigu nodarjumu izdarSanu (parsvara par zadzibam), kuros faktiski ir konstatSjans
nodarbosanas raksturs. Turklat arf ar ieprieksgjiem diviem spriedumiem /pers. D/ ir notiesats par kabatas zadzibu izdarSanu.

Jauns t8s mazak smags nozieguns Saja lieta izdarts nepilnu divu nedelu laika pec atbrivoSanas no brivibas atpemSanas soda izcieSanas par



analogiska rakstura noziedziga nodarfjuma izdaranu, ka rezultata secinams, ka ieprieks$€jais sods nav sasniedzis Kriminallkuma 35.panta definétos
prevencijas wzdevunus, ko faktiski apstiprina soda efektivitates kritrijs — recidivs, un biifiba apliecina par personibu iegiitas zinas — /pers. D/ savus
socialos aspektus un intereses tendenciozi risina ar prettiesiskam darbibam, nenemot vera sabiedriba pastavosas tiesibu normas un sabiedribas intereses
kopuna.

Papildus nemams vera apstaklis, ka /pers. D/ 2017.gada S.aprili izdarja zAdzibu, parkapjot vinpam2017.gada 17.februari piemeroto droSibas
lidzekli — nodoSana policijas uzraudzba (2.s€juma 32.Japa) un papildsoda — transporthidzekla vadianas tiesbu atpensana, izcieSanas laka, kas
piespriests ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 16.decembra spriedumu.

Tiesa noverte, ka apsiidzetajam pienit paskritiska attieksme pret izdarto un ir gribas diktets enmuns turpmak atturéties no likumparkapunu
izdarSanas, ka art stradat algotu darbu SIA “ESVAT™, ar merki nakotn€ izveidot kadas pozitivas parmainas esoSaja dzvesveida, tacu vienlaikus tiesa
secina, ka min€tais butiski neietekme apsiidzeta personibas novertgjumu un nevar radit zinamu priekSrocibu pie soda noteikSanas, tade] Kriminallikuma
35.panta defineto prevenfivo soda merku sasnieg§anas nolika, turpmaka recidiva noverSana un sabiedribas droSibas noliikos, apsiidz&tajam par
Krimnalikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziegumu izdarSanu ir likuniigi nosakams sankcija paredzetais bargakais soda veids — brivibas
atpemsana, jo tikai tada veida tiks ieverots taisniguma princips, kas sevi ietver ar1 prasibas, kas nepiecieSamas taisnigai lietas izskatSanas procediirai.

Saskapa ar Krimnallkuma 46.panta tresas dalas prasibam, nosakot apstidzgtajam soda meru, tiesa nem vera atbildibu mikstinoSos un
pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa par apsiidzeta /pers. D/ atbildibu nikstinosu apstakli katra noziedzigd nodarfjuma atzist savas
vainas valsirdigu atzZSanu un izdarta noZElosanu, savukart saskapa ar Krimnallkuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu tiesa par apstdzeta atbildibu
pastiprinosu apstakli katra noziedziga nodarjuma atzist to, ka noziedzigais nodarjjums veido noziedzigu nodarijunu recidvu.

Tapat tiesa nem vera apstakli, ka apsiidzetais ir izmantojis Krimnalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar kriminalprocesa
veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarsaka procesa veida izvele, tada veida nodrosinot efekfivaku kriminaltiesisko attiecibu taisrigu
noregulgjumu, tacu tas nav atzistams par patstavigu atbildibu mikstinosu apstakli Kriminallikuma 47.panta izpratng, bet tick nemts véra pie soda
noteik§anas, jo atbilstosi Krimnalprocesa likuma 499.pantam— viens no krit€rijiem, lai kriminallietu varétu izskatt bez pieradjunu parbaudes, ir
apstdzeta vainas atZSana un izdarita nozElosana.

leverojot to, ka /pers. D/ katra noziedziga nodarfjuma ir atzits viens atbildibu nikstinoss un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis, tad tiesa, nemot
vera soda noteikSanas visparigos principus un Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta un Krimmallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces
2008.gada 1 julija lemuma 15.punkta noradito rekomendaciju, kas noteic, ka atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba ir pamats bargaka soda
pientrosanai salidzinajuma ar sodu, kads bitu piespriezans, $adus apstaklus nekonstat€jot, secina, ka apsiidz&tajam par izdaritajiem noziegumiem ir
nosakans inkriminéta panta sankcija paredzetais brivibas atpensanas sods, kas pietuvindts panta sankcijas vidéjam apmeram, ar merki — veicinat
apstdzeta atbildibu resocializacijas pasakumu TstenoSana un soda efektivitates krit€riju sasniegsana.

Kriminallikuma 50.panta pirméa dala noteic, ja persona izdarjjusi vairakus patstavigus noziedzigus nodarfjumus, tiesa, taisot spriedumiy, nosaka sodu
atseviski par katru noziedzigo nodarfjumu. Saja gadijuma galigais sods nosakams péc noziedzigu nodarfjumu kopibas, ietverot vieglako sodu smagakaja
vai arT pilriigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Ievérojot to, ka /pers. D/ ir izdarfjis divus patstavigus analogiska rakstura noziedzigus nodarfjumus neilga laika posma, tad, lai sods péc noziedzigu
nodarfjumu kopibas biitu adekvats izdarito noziegumu skaitam un soda noteikSanas visparigiem principiem, sods apsiidzetajam nosakams p&c noziedzgu
nodarfjumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, piemerojot daléju sodu saskaitSanas principu.

Krimnalikuma 51.panta pirma dala noteic — ja notiesatais péc sprieduma speka stasanas, bet pims pilnigas soda izcieSanas izdarfis jaunu
noziedzigu nodarjjumuy, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

Lietai pievienots Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 16.decembra sprieduns, ar kuru/pers. D/ atzits par vainigu
Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeEta noziedzigd nodarjuma izdarSana un, pienmerojot Krimmnallikuma 50.panta piekto dalu, noteikts galigais
sods — brivibas atgensana uz 1 gadu 9 meénesiem, atnemot transportiidzekla vadiSanas tiesibas vz 3 gadiem 6 menesSiem 8 dienam Spriedums stajies
likuniiga speka 2016.gada 19.februart. Atbrivots péc soda izcieSanas 2017.gada 4.februart.

Ieverojot lieta konstatéto — apsiidzEtais jaunu noziedzigu nodarjumu izdargjis 2017.gada 16.februart, proti, pec minéta nolenuma stasanas speka,
bet pirms pilnigas soda izcieSanas, tad tiesa secina, ka apstdzetajam galigais sods nosakans péc spriedumu kopibas ar Rigas pilsétas Vidzemes
prickspilsétas tiesas 2015.gada 16.decembra spriedunmu saskana ar Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu, piemerojot pilnigu sodu saskaifSanas principu,
jo konstatjans, ka apstidzetais ir apzinati ignorgjis Latvijas Sodu izpildes kodeksa reglamentetos kriminalsodu izpildes pamatprincipus, turklat jauna —
18 nozieguma izdariSana nevar biit par pamatu soda samazinasanai pec ieprieksgja sprieduma.

Kriminalprocesa ietvaros /pers. D/ aizturéts no 2017.gada 16.februara lidz2017.gada 17.februarimun atrodas apcietinajuma no 2017.gada
S.aprila idz 2017.gada 2.jinijam, kas saskapa ar Kriminallikuma 52.panta pickto dalu ieskaitans apsfidzeta soda termipa (1.s€juma 16., 30.lapa,
2.sejuma 23., 27.lapa).

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Zemgales iecirkna Kriminalpolicijas parvaldes inspektores N.Rudenko 2017.gada 17.februara
enumu /pers. D/ kriminglprocesa Nr.11095025417 pienérots dro$ibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba (2.sjuma 32.lapa).

Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2017.gada 7.aprila lemumu kriminalprocesa Nr.11515000217 /pers. D/ pienerots drosibas hdzeklis —
apcietinajums (1.s¢juma 30.lapa).

Krimmnalprocesa likuma 249.panta pirma dala noteic — ja procesuald piespiedu lidzekla piemérosanas laka ir zudis vai mainjies ta piemerosanas
pamats, mainfjusies piemérosanas nosacijumi, personas uzvediba vai ir noskaidroti citi apstakli, kas noteica piespiedu lidzekla izveli, procesa virzitajs
pienem Emumu par ta grozianu vai atcelSanu.

Ieverojot to, ka apstdzetajam par izdaritajiem noziegumiem ir nosakams brivibas atpensanas sods, un uz lietas izskafSanas bridi nav mainfies
Krimnalprocesa likuma 249.panta pirmaja dala noteiktais droSibas lidzekla piemeroSanas pamats, turklat lieta i ieglti objektvi fakti, kas norada uz
apsitdzeta apzinatu tendenci jaunu noziegumu izdarSana, ka arT tiesai ir pamats uzskatt, ka apstdzetais var€tu izvairities no sprieduma izpildes, tad /pers.
D/ piemerotais drosibas lidzeklis — apcietinajums — fidz sprieduma stasanas speka atstajams negrozits. Savukart 2017.gada 17.februart krimnalprocesa
Nr.11095025417 piemerotais drosibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba ir atcelams.

Apsidzeta /pers. D/ aizstavibu pirmstiesas procesa tenoja zverinata advokate V.Olhova, bet tiesa zverinats advokats A.Drebnieks, kuriem
saskana ar Krimnalprocesa likuma 84.panta un Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 , Noteikumi par valsts nodroSinatas
juridiskas palidzibas apjonu, samaksas apmery, atlidzmamajiem izdevumiem un to izmaksu kartibu”, no valsts Iidzekliem attiecigi izmaksajami 70 euro
un 85 euro, kuru atlidzinaSanas pienakuns atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punkta un 368.panta nosacjumiem uzliekams
apsiidzetajam /pers. D/.

Ta ka apstidzetais nav atzis par maznodrosinato personu, bet tiesai iesniegta iztikas idzeklu deklaracija apstiprina tikai to, ka /pers. D/ 9.diena pec
atbrivojoSanas nav oficialu ienakunm, turklat pemot vera, ka apsfidzetais ir darbspgjiga vecumi esoSa persona, turklat bez bitiskiem veselibas



traucgjumiem, tiesa uzskata, ka nav pamata apstidzeto atbrivot no procesualo izdevumu piedzigas valsts laba.

Kriminalprocesa par cietusajiem atziti /pers. E/ un /pers. I/, kuri kait€juma kompensaciju par /pers. D/ prettiesisko darbibu rezultata nodartto
mantisko zaud&jumu lieta nav pieteikusi, jo nozagtas mantas atgjitas.

Lietiskie pieradijumi — viens polietiléna maiss un CD disks, kas glabajas pie kriminallietas materidliem, — iznicindmi péc sprieduma stasanas speka,
maks ar dokumentiem un naudas lidzekliem 1,90 euro apmera, kas nodoti cietuSajam /pers. I/, — atdodami /pers. 1/; maks ar dokumentiem un nauda,
kas nodoti cietuSajam /pers. F/, — atdodami /pers. E/.

Rezolutiva dala

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 530.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. D/ atztt par vairigu Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzgta noziedzigd nodarjuma, kas izdartts 2017.gada 16.februari, un noteikt
sodu — brivibas atpenSana uz Cetriem menesiem.

/pers. D/ atzt par vainigu Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma, kas izdarits 2017.gada 5.aprili, un noteikt sodu
— brivibas atpenSana uz Cetriem menesiem

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, daleji saskaitot piespriestos sodus, /pers. D/ noteikt sodu p&c noziedzigu nodarfjumu
kopibas — brivibas atnensana uz seSiem meénesiem

Saskapa ar Krimnallikuma 51.pantu, pieskaitot neizciesto sodu pec Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 2015.gada 16.decembra
sprieduma, /pers. D/ noteikt galigo sodu pec spriedumu kopibas — brivibas atpensana uz seSiem meénesiem, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas
uz tris gadiem Cetriem menesiem divpadsmit dienam.

Saskapa ar Krimnallikuma 52.panta piekto dalu/pers. D/ soda termina ieskaittt aiztur€Sanas laku no 2017.gada 16.februara lidz2017.gada
17 februarim un apcietinajunu no 2017.gada 5.aprila Iidz 2017.gada 2.jonjam

/pers. D/ piemeroto droSibas Iidzekli — apcietinajuns, — atstat negrozitu Iidz sprieduma stasanas speka, savukart drosias lidzekli — nodosana
policijas uzraudziba, — atcelt.

Piedzt no /pers. D/ valsts laba procesualos izdevunus 155 euro (simtu piecdesmit pieci euro) par zverinatu advokatu darbu pirmstiesas procesa
un tiesa, nosakot terminu sprieduma labprafigai izpildei Saja dala, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Lietiskos pieradijumus — vienu polietiléna maisu un CD disku, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, — iznicinat péc sprieduma stasanas speka;
maku ar dokumentiem un naudas lidzekliem 1,90 euro apnéra, kas nodots cietuSajam /pers. 1/, — atdot /pers. I/; maku ar dokumentiem un naudu, kas
nodoti cietuSajam /pers. F/, — atdot /pers. F/.

Pilns sprieduns pieejans no 2017.gada 21.jinija.

Tiesnese D.Treija



