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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Cest, 2017. gada 30. marta

C&su rajona tiesa, tiesnese L. Karlsone,

izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. A/ (turpmék - prasitaja) maza apmera prasibu pret /pers. B/ (turpmak - atbildetajs) par uzturlidzeklu
piedzinu.

A pr a k s t o § a d a ] a

2017. gada 2. marta tiesa sapentais prastajas maza apnera prasibas pietekums pret atbildétaju par uzurlidzeklu piedzinu un saskana ar
Civilprocesa likuma 30.3 nodalas nosacijumiem paklauts izskatRanai tiesa.

Prasttaja ltdz piedztt no atbildeétaja uzturlidzeklus nepilngadigo bemu —/pers. C/, personas kods /personas kods/ un /pers. D/, personas
kods /personas kods/, uzturam valsti noteiktaja minimalaja uzturidzeklu apmera. No pietelkkumam pievienotajiem materiaiem redzams, ka

/datums/dzimis dgls /pers. C/ un /datums/meita /pers. D/, un ka atbildetajs ir bermu tevs, ko apliecina ieraksti bérmu dzimsanas apliecibas. Pietekuma
noradits, ka bemi dzivo kopa ar prasttaju un ka atbildetajs neveic regularu uzturlidzeku maksu bérmu uzturam. Prasitaja ligusi piedzt no atbildetaja be&rmu
uzturam 114 EUR menesT jeb 1 368 EUR gada katram, bet ne mazak ka Ministru kabineta noteiktaja minimalo uzturlidzeklu apmera, idz bé&rmu 18 gadu
vecuma sasniegSanai. Prasttaja logusi uzturlidzekiu piedzinu uzsakt ar prasibas iesniegSanas dienu, sprieduma izpildi noteikt nekavgjosu. Noradgusi, ka
lictas iztiesasana tiesas sed€ nav nepiecieSama.

2017. gada 6. marta saskand ar Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem un pamatojoties uz 2017. gada 6. marta lemumu par
civillietas ierosinasanu, atbildétajam vz deklaréto un faktisko dzvesvietu nosititi prasibas pieteikuma noraksti un paskaidrojuma veidlapas, nosakot
terminu paskaidrojuma iesniegSanai lidz 2016. gada 21. martam. Tiesneses noteiktaja termina paskaidrojums no atbildétaja nav sagemts. No lieta esosam
pasta sttjumu izdrukam redzams, ka stitfjumi adresatam nav piegadati.

Civilprocesa likuma 250.2 panta otrd dala nosaka, ka ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu
lietu iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apmera prasbam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma
norakstu varés sangent tiesas kanceleja.

Ar tiesneses 2017. gada 22. marta lemumu nolemts lietu izskattt rakstveida procesa, noteikts datums — 2017. gada 30. marts no kura sprieduma
noraksts sanemans tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosacfjumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, peéc kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is
personas noraditaja adres€ sazpai ar tiesu. Ja atbildétajam nav deklarétas dzvesvietas adreses un vinS nav noradyjis savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu, tiesas dokumentus nosuta uz lietas dafibnicka saskana ar §a likuma 54.1 panta pirmo daju noradtto adresi.

Bet saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirns dalas 3. punkta nosacfjumiem, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56. panta noteiktaja
kartba, iznemot ta devitaja dala paredzeto gadijunu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laku un vietu vai par
attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti, septitaja diena no nostitiSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta stffjunm.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta otraja un picktaja dala noteikto kartibu, prasibas pieteikuns un paskaidrojuma veidlapa ierakstita véstule
nosiiti uz atbildétaja deklareto adresi. Tiesa atzist, ka atbildétajam prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa nosiifta pienaciga veida un
uzskatans, ka atbildetajs Sos dokumentus, zimas vai citu korespondenci ir sagenis, ja nosiiftajs dokumentari pieradiis, ka $ada nosttiSana i veikta.

Motivu dala

Parbaudot un izvertgjot lieta esoSos rakstveida pieradjumus to kopunms, tiesa atzist, ka prasiba par uzturidzeklu piedzmu bérnu uzturam i
pamatota, likuniga un apmierinama pilniba.

Ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem — dela /pers. C/ un meitas /pers. D/ dzimSanas apliecibas kopijam (lietas 7. — 8. lapa) prastaja ir
pieradijusi, ka nepilngadigo bermu tevs i atbildetajs, ka art to, ka uz tiesas sedes dienu dels ir 15 gadus vecs un meita 11 gadus veca. No lieta esosam
datino VMIS izdrukam (lietas 11. lapa) pierads, ka nepilngadigo bérnu dzivesvieta ir noteikta kopa prastaju — /adrese/.

Tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pamatojoties uz Civillikuma 179. pantu, kas nosaka, ka vecaku pienakums ir san€ra ar vigu
sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. Sis pienakums gulstas uz t&vu un mati lidz laikam, kad béms pats var sevi apgadat. Stridus par uzturfidzekliem
beémam izskir tiesa. Pienakums gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja bérns ir Skirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem
vecakiem

Vecaku pienakuns apgadat savus bermus ir absolits. Tas apstaklis, ka atbildétaja ienakumi tiesai nav zinami, neatpem tiesai tiesibu noteikt
wzturfidzeklu apmeru atbilstosi Ministru kabineta noteikumiem Nr. 37 ,Noteikkumi par minimalo uzturlidzeku apmeru”, kuros noteikts, ka katram
vecakam neatkarigi no vinu mantas stavokla ir pienakuns nodrosinat minimalos vzturlidzeklus katram savam bérnam no vina piedzinsanas lidz 7 gadu
vecuma sasniegSanai - 25% apnera, bet no 7 gadu vecuma sasniegSanas fidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30% apmiera no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Saskana ar Ministru kabineta noteikumiem Nr. 37 ,Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apmeru, grozjumiem Ministru kabineta 2015. gada 24.
novembra noteikumos Nr. 656 , Noteikumi par mininalas méneSa darba algas apmeru normala darba laika ietvaros un mininalas stundas tarifa likimes

aprekinaSanu” (Latvijas Vestnems, 2015, Nr. 232) aizstat 2. punkta skaitli,,370” ar skaitli,,380” (speka no 2017. gada 1. janvara). Tadgjadi pec
matemstiska aprékina bérmam no 7 gadu vecuma lidz 18 gadu vecuma sasniegsanai (30% no 380 EUR = 0,30 x 380 EUR = 114 EUR), ménesi
maksajamais minimalais uzturfidzeklu apmers neatkarigi no vecaka mantiska stavokla sakot ar 2017. gada 1. janvari 114 EUR menest.



https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/disadmin/nolemumi/anonymise/
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/disadmin/nolemumi/anonymise/
http://likumi.lv/ta/id/278067-noteikumi-par-minimalas-menesa-darba-algas-apmeru-normala-darba-laika-ietvaros-un-minimalas-stundas-tarifa-likmes-aprekinasanu

Nemot vera augstak noradto, tiesa uzskata, ka prasiba apmierindima un no atbildétaja prastajas laba piedzenami idzekli nepilngadigo

beérnu uzturam 114 EUR ménesi katram, bet ne mazak par Ministru kabineta valsti noteikto mininélo uzturlidzeklu apméru.

Saskana ar Civillkuma 179. panta pims dalas noteikumiem vecaku pienakuns ir saméra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. Sis
pienakums gulstas uz t€vu un mati lidz laikkam, kad bérmns pats var sevi apgadat.

Saskana ar Civilprocesa likuma 205. panta pirmas dalas 1. punktu $aja dala tiesas spriedums izpildams nekavejosi, no 2017. gada 2. marta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prastaja no to samaksas bijusi atbrivota, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos. Saskana ar Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas 1. punkta b) apakSpunktu, 35. panta pirmas dalas 3. punktu konkrétaja lieta
valsts nodeva p&c matematiska aprékina (114 EUR x 12 ménesi = 1 368 EUR x 2 =2 736 EUR; 320,10 EUR + (4% no 602 EUR = 24,08 EUR) =
344,18 EUR, nosakama, 344,18 EUR apmera. Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi — par tiesas dokumentu piegddaSanu un izsniegSanu lieta i
5,26 EUR. Tadgjadi no atbildetaja valsts ienakumos piedzenami tiesas izdevumi 349,44 EUR apmera, jo prasitaja saskana ar Civilprocesa likuma 43.
panta pirmas dalas 3. punktu no tiesas izdevunmu samaksas valsts ienakumos ir atbrivota.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam dodams 10 dienu terming labpratigai sprieduma izpildei dal par tiesas izdevumu piedzinu.

Nemot vera minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas 1. punkta b) apakspunktu, 35. panta pirmas dalas 3. punktu,
42. panta pirmo dalu, 43. panta ceturto dalu, 193. pantu, 250.% pantu tiesa

Rezolutiva dala

Nemot vera minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas 1. punkta b) apakspunktu, 35. panta pirmas dalas 3. punktu,

42. panta pirmo dalu, 43. panta ceturto dalu, 193. pantu, 250.2 pantu tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pina apmera.

Piedztt no /pers. B/, par labu /pers. A/, uzturlidzeklus /pers. C/, personas kods /personas kods/, uzturéSanai 114 EUR (simt Cetrpadsmit euro)
apmera, ik menesi lidz bérna 18 gadu vecuma sasniegSanai, bet ne mazak par Ministru kabineta valst noteikto minimalo uzturlidzeklu apmeru.

Piedzit no /pers. B/, par labu /pers. A/, uzturlidzeklus /pers. D/, personas kods /personas kods/, uzturéSanai 114 EUR (simt Cetrpadsmit euro)
apmera, ik ménesi lidz béra 18 gadu vecuma sasniegSanai, bet ne mazak par Ministru kabineta valst noteikto minimalo uzturlidzeklu apmeru.

Piedztie vzturlidzekli ieskaitami prasttajas /pers. A/ AS ,,DNB banka” konta Nr. /konta numurs/.

Uzturidzeklu piedzinu uzsakt nekavejosi, sakot ar 2017. gada 2. martu.

Piedzt no /pers. B/, par labu valstij valsts nodevu 344,18 EUR (trissimt Cetrdesmit Cetrieuro un 18 centi) un ar lietas izskafSanu saistttos
izdevumus 5,26 EUR (pieci euro un 26 centi).

Noteikt /pers. B/ terminu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas zdevunu piedzinu, skaitot no dienas, kad spriedums
stajies likuniga speka.

Spriedunu var parstdzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu CEsu rajona tiesa.

Tiesnese L. Karlsone



