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Riga 2015.gada 28.decembr1

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas tiesnese V. Voronova,

rakstveida procesa iztiesaja kriminallietu, kura apsiidzets /pers. A/, personas kods /personas kods/, par noziedziga nodarfjuma izdarSanu, kas
paredzets Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala.

AprakstoSa dala

Parbaudijusi vienoSanas noslégSanas apstaklus un to atbilstbu Kriminallikuma normam, tiesa atzist, ka /pers. A/ izdarija sveSas mantas
prettiesisku iZAkerdeSanu, budams persona, kuras parzipa §T manta atradusies, $ados apstaklos:

2015.gada 11.marta starp AS ,Mogo” ka lizinga dev&ju un /pers. A/, ka Tizinga nénmgju tika noslegts finanSu lizinga figums Nr.L11032015/0063
par aizdevuma izsniegsanu 900,- euro apmera transportlidzekla CHRYSLER VOYAGER ar $asijas Nr./Sasijas numurs/, valsts registracijas numurs /TL
numurs/, iegadei péc lizinga néngja /pers. A/ uzdevuma vz AS ,Mogo” varda. No minéta figuma 2.1.punkta izriet, ka AS ,Mogo” apnemas iegit
TpaSuma lizinga n€meja (/pers. A/) izraudztu transportlidzekli no lizinga néngja izraudzta pardeveja un pieskirt fizinga némejam tiesibas turet, lietot
/momat/ un izpirkt transportiidzekli, bet lizinga némejs appemas pienemt transportlidzekli lizingd - noma ar tiesibam to izpirkt, ka arT samaksat liguma
maksajumus atbilstosi figuma noteikumiem. Savukart, $2 figuma 11.4.punkts paredz, ka lizinga némejam nav tiesibu atsavinat, iekilat vai citadi apgritinat
transportlidzekli vai ta dalu, ka artbez AS ,Mogo” rakstveida piekriSanas nodot transportiidzekli lietoSana treSajai personai.

Ta 2015.gada maija, pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika, /pers. A/, iepriek§ zinot minéta finansu lizinga iguma nosacjumus,
labprafigi piekrttot to izpildei, apliecinot savu piekriSanu ar parakstu iguma, i parkapjot §a iguma mingto 11.4.punktu, bez lizinga deveja AS ,Mogo”
rakstveida noformétas atlaujas pardeva transportlidzekli CHRYSLER VOYAGER, ar Sasijas Nr./Sasjas numurs/, valsts redistracijas numurs /TL
numurs/, pirnstiesas  izmekléSana  nenoskaidrotai personai par 900,- euro, tadejadi prettiesiski izSkerdgja AS ,Mogo” piederoSo noradtto
transportlidzekli, nelikurriigi atsavinot So transportlidzekli treSajai personai.

Ar savam darbibam /pers. A/ lizinga devéjam AS , Mogo™ nodarfja materialo zaudgjumu 900,- euro apmera.

Ar savam noziedzgajam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala.

Pimstiesas  krimnalprocesa  laka 2015.gada 8.decembriRigas pilsétas Latgales priekSpilsétas prokuratiiras prokurore Santa Berga,
Kriminalprocesa likuma 325.-327., 433.- 437.panta kartiba nosledza ar apstidzeto /pers. A/, klatesot aizstavei — zverinatai advokatei Ivetai Feldmanei
vieno$anos par vainas atz§anu un sodu, lidzot tiesu piespriest apsiidzetajam sodu par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Kriminallikuma
179.panta pirmaja dala, piespiedu darbu uz 100 (viens simts) stundam, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540.!panta pirmés dalas nosacfumiem, ar 2015.gada 15.decembra Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas
tiesas tiesneses lemumu nolemts krimnallietu /pers. A/ apstdziba péc Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas, iztiesat rakstveida procesa. Iebildumi pret
lietas iztiesasanu rakstveida procesa vai noraidijumi tiesas sastavam nav sagenti.

Motivu dala

Tiesa, izZlemjot kriminalprocesu rakstveida procesa péc lieta esosajiem materialiem, i parliecinajusies, ka savaktie pieradjumi apstiprina apsiidzeta
vainu vipam inkrimintd noziedziga nodarfjuma. Tiesai nav radusas Saubas par apstdzetd /pers. A/ vainu, viga darbibas ir pareizi kvalificétas pec
Krimnallikuma 179.panta pirmas dalas, tadgjadi tiesa atzist, ka vienosanas ir apstiprinama un kriminallieta ir taisams notiesajoss sprieduns.

IzZklastot noslegto vienoSanos biitibu, tiesa konstat€, ka vienoSanas protokola ar apsiidzeto /pers. A/, piedaloties aizstavei — zverinatai advokatei
Ivetai Feldmanei, ir norads, ka apsiidzgtais piekrit vienoSanas procesa piemerosanai. Apsiidzetajam i izskaidrotas vina tiesibas vienosanas procesa un
vienoSanas procesa piemerosanas sekas. Apsudzetais/pers. A/ ir atzinis, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pieradiSanas priekSmetu.
Apsiidzetais i piekritis vigam inkriminéta nodarfjuma apjomam, kvalifikacijai un radta kait&juma novertejumam

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta pirmas dalas prasibam, sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarito noziedzigo nodarijumu paredz sa
likuma seviskas dajas attieciga panta sankcija, ievérojot $a likuma visparigas dalas noteikumus.

Par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala soda ar brivibas atnemsanu uz laiku lidz diviem
gadiem vai ar islaicigu brivibas atnemSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, konfiscejot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Nosakot apsiidzetajam soda veidu, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un
radito kaitéjumu, ka art vainiga personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu /pers. A/ izdarttais noziedzgais nodarjjurrs, kas paredzets Krimnallikuma 179.panta pirmaja dala, ir
atzistans par mazak smagu noziegumu, ar kuru ir radits materials kaitgjurrs.

Izvertgjot /pers. A/ izdartta noziedziga nodarjuma raksturu un radito kaitSjumu, tiesa atzist, ka Krimnallikuma 179.panta paredzetais noziedzigais
nodarfjums no subjektivas puses ir t&s nodarfjums, kuru raksturo tieSs nodons. Vairiigais apzinas, ka veic neatlautas darbibas ar ipasumu, un vélas to,
turklat ar savam darbibam nodarija kait&jumu cietusajai.

Noziegums versts pret svesu pasumu un apdraud mantas ipasnieka valdjuma un lietojuma tiesibas, un tiesibas brivi rikoties ar mantu. Veicot
svesas mantas iz8kérdésanas darbibas, apsiidzEtais apznati velas izmantot citu personu uztice$anos noziedziga mérka sasniegSanai.

Tiesa nem vera apstdzeta /pers. A/ personibu raksturojosas zinas — /pers. A/, dzimis /datums/, Riga, Latvijas Republikas pilsonis (lietas 35.-
36.1apa), ar pamata izgltbu, neprecgjies, apgadajamo nav (lietas 46.-47.lapa), deklaréta dzivesvieta /adrese A/ (lietas 35.lapa). Faktiska dzvesvieta
/adrese B/ (lietas 46.1apa).



Agrak sodits vienu reizi, 2013.gada 10.maija Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa pec Krimnallikuma 314.panta pirméis dalas ar piespiedu
darbu uz 60 stundam— sodamniba dzesta (lictas 37.-38.lapa).

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par atbildibu nikstinosu apstakli atzistans tas, ka /pers. A/ pilniba atzina savu vainu noziedziga
nodarfjuma izdar§ana un izdartto noz€loja.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas noteikumiem, apsiidzeEta /pers. A/ atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

Tiesa at7ist, ka vienoSanas protokols péc savas formas un satura atbilst Krimnalprocesa likuma 38.nodalas prasibam, ka art §1 likuma 437.panta
prasibam

Tiesa, parbaudot lieta esoSos materialus, secina, ka vienoSanas pirmstiesas procesa laka ar apsiidzeto /pers. A/, klatesot aizstavei — zverinatai
advokatei [.Feldmanei, ir noslegta, ievérojot Kriminallikuma un Krimnalprocesa likuma likuma noteikto kartbu. Apsiudzetais/pers. A/ vienoSanos ir
paraksfijis apznati un labprafigi, saprotot vienosanas sekas. Tapat tiesa nem vera to, ka apstidzgtais /pers. A/ Iidz lietas iztiesaSanas uzsakSanai nav
atteicies no vienosanas.

Tiesa secina, ka valsts apsiidzibas Ihgtais soda veids un mers apstidzetajam /pers. A/ atbilst Krimnallikuma 35.panta otras dalas un 46.panta
prasibam, ir samerigs ar apsidzeta izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu, apsiidzEta /pers. A/ persoribu, atbildibu nikstinoSo
apstakli, idz ar to tiesa uzskata par iesp&jamu apstiprinat noslegto vienosanos, nosakot /pers. A/ vienoSanas protokola noradito sodu.

Tiesa atzist, ka saskapa ar Krimmnalprocesa likuma 241.pantu, Iidz sprieduma speka stasanas bridim apstidzetajam /pers. A/ (lietas 33.lapa) ir
atstajans drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta dzvesvieta, lai nodrosinatu sprieduma izpildi.

Saskana ar ierosinajuma par vienoSanas apstiprinasanu un soda piemerosanu noradito lieta lietisko pieradjumu nav, apstidzeta mantai arests nav
uzlikts.

Lieta ir pieteikta cietusas AS “Mogo” materiala kait€juma kompensacija EUR 1024,52 (viens tikstotis divdesmit Cetri euro un 52 centi) apmera
(lietas 20.lapa). VienoSanas protokola prokurore noradijusi, ka /pers. A/ ir piekritis noziedziga nodarjuma rezultata radita kaitjuma novertejumam un ar
vinu panakta vienoSanas par to atlidzinasanu, proti, no /pers. A/ cietusas AS “Mogo” laba piedzenami EUR 1024,52 (lietas 53.lapa).

Krimnalprocesa likuma 22.pants nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarijumu radits kaitejums, tiek garantétas iespéjas materialas
kompensacijas pieprasiSanai un sanemsanai. Tiesa atzist, ka AS “Mogo” pieteikta kait€juma kompensacija EUR 1024,52 (viens tukstotis divdesmit
Cetri euro un 52 centi) apmera ir pamatota ar krimnallietas materialiem pievienotajiem rakstveida pieradjumiem par nodarito mantisko zaudgjunu
apneru, un atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas pirmajam punktam ta ir piedzenama, no apsiidzeta /pers. A/.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu procesualie izdevumi ir samaksa advokatam

Kriminalprocesa likuma 84.panta otra dala nosaka, ka advokatam par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas sniegsanu personai, kura nav
noslégusi vienosanos par aizstavibu, samaksas apméru un ar valsts nodrosindtas juridiskas palidzbas sniegSanu saistitos atlidzinamos izdevunus, to
apmeru un izmaksu nosaka Ministru kabinets.

Apstidzetais /pers. A/ labpratigi un péc savas iniciafivas atteicas no aizstavja piedaliSanas pie vienoSanas slégsanas (lietas 50.1apa), ta¢u saskana ar
Kriminalprocesa likuma 83.panta otro dalu, aizstavja piedalisanas ir obligata krimindlprocesa, kas notiek vienosands procesa kartiba no briza,
kad tiek uzsaktas parrunas ar apsiidzéto par vienoSandas slegsanu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 2.punktu, tiesibas uz atbrivosanu no samaksas par aizstavja palidzibu, kas tada
gadijuma tiek segta no valsts lidzekliem, ir personai, kura kriminalprocesa, kad aizstavja piedaliSanas ir obligata, nav véléjusies aizstavi.

Zverinata advokate Iveta Feldmane izmekleSana iesniegusi pazinojunmu par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas sniegSanu kriminalprocesa, kura
noradtta vinas ka valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas sniedzgja pakalpojunu aprékins EUR 47,67 (Cetrdesmit septini euro uz 67 centi) apmera, kas
saskana ar Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 2.punktu ir sedzami no valsts idzekliem.

Rezolutiva dala

Nemot véra ieprieks mingto, saskana ar Kriminglprocesa likuma 511., 540., 540. panta piektas dalas 3.punktu un sesto daju un 543 pantu, tiesa

nosprieda

Atztt /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala.

Apstiprinat starp prokurori un apstidzeto, klatesot aizstavei — zverinatai advokatei Ivetai Feldmanei, 2015.gada 8.decembri noslegto vienoSanos un
piespriest taja paredzeto soda veidu un méru, un proti, sodit /pers. A/ ar piespiedu darbu uz 100 (simts) stundam, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu soda izcieSana ieskaiftt aizturéSana pavadtio laiku no 2015.gada 22.septembra pulksten 10.20 fidz
23.septermbrim pulksten 12.15, kas saskana ar Krimnalikuma 52.pantupirmas dalas 2.punktu atbilst 16 (seSpadsmit) piespiedu darba stundam,
neizciestais sods 74 (septindesmit Cetras) piespiedu darba stundas.

Atstat negrozitu apsiidzetajam /pers. A/ pien€roto drosibas fidzekli- uzturesanas noteikta dzvesvieta lidz sprieduma speka stasanas bridim

Apmierinat pilniba cietusas AS “Mogo” pieteikto kaitSjuma kompensaciju EUR 1024,52 (viens tikstotis divdesmit Cetri euro un 52 centi) un
piedzit no /pers. A/ par labu cietusajai AS “Mogo” EUR 1024,52 (viens tikstotis divdesmit Cetri euro un 52 centi).

Atbrivot /pers. A/ no procesualo izdevumu EUR 47,67 (Cetrdesmit septini euro uz 67 centi) apnéra piedzinas valsts laba un segt to no valsts
lidzekliem.

Spriedumu var parstidzet 10 (desmit) dienu laika kasacijas kartba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta, ja tiek
konstateti Kriminalprocesa likuma 573. - 575.pantd minctie kasacijas iemesli, iesniedzot kasacijas stidzbu vai protestu Rigas pilsétas Latgales
priekspilsetas tiesa.

Sprieduma pieejanibas diena — 2015.gada 28.decembris.

Tiesnese V.Voronova



