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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 8.junija

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesnese I.Pujate, rakstveida procesa Riga, Abrenes iela 3, izskatija civillietu /pers.
A/ maza apméra prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzek]u piedzinu.

Aprakstosa dala

[112016.gada 15.aprili /pers. A/ (turpmak — prasitaja) Rigas pils€tas Vidzemes priekSpilsetas tiesa c€la maza apmera prasibu pret
/pers. B/ (turpmak — atbild&tajs) par uzturlidzeklu piedzinu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitajai un atbildetajam ir kopigs déls /pers. C/, dzimis 2010.gada 20.augusta.

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbilstosi Civillikuma 179.pantu vecaku pienakums ir samera ar viga sp&jam un mantas stavokli
uzturét bernu. Sis pienakums gulstas uz t&vu un mati 1idz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Atbildétajs nepilda $o pienakumu.

Civillikuma 177.panta treSaja dala noteikts, ka bérna apriipe nozZimé vina uzturé$anu, tas ir, €diena, apgerba, majokla un veselibas
apriipes nodros§inasana, bérna kopSanu un vina izglitoSanu un audzinasanu. Atbildetajam ir jasniedz savs ieguldijums berna apripe.

[2] Prasiba luigts piedzit no atbildétaja prasitajas laba uzturlidzeklus déla /pers. C/, personas kods /personas kods/, uzturam 90
euro ménesi Iidz bérna 7 gadu vecumam, savukart no 7 gadu vecuma lidz 18 gadu vecumam piedzit no atbildétaja minimalos
uzturlidzeklus 30% apmeéra no Ministra kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas, liidzot piedzit uzturlidzeklu no prasibas
pieteikuma iesniegSanas dienas un noteikt, ka spriedums par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties.

[312016.gada 18.aprilt atbildetajam uz prasibas pieteikuma noradito dzivesvietas adresi, ka arT atbildetaja deklargtas dzivesvietas
adresi nosiitits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu snieg$anai trisdesmit dienu laika no pieteikuma
nosiitiSanas dienas, informéjot, ka paskaidrojumu neiesniegS§ana nav $k&rslis sprieduma taisiSanai lieta, ka arT izskaidrojot atbildetaja
tiesibas loigt lietas izskatiSanu tiesas s€de un pieteikt noraidijumu.

Atbildetajs nedz tiesas noraditaja termina, ne 11dz lietas izskati$anai rakstveida procesa nav sniedzis paskaidrojumus par iesniegto
prasibas pieteikumu, ka arT nav 1tdzis lietas izskatiSanu tiesas séde. Atbildeétajam uz deklarétas dzivesvietas adresi nosiititais prasibas
pieteikuma noraksts sanemts atpakal tiesa ar noradi ‘beidzies glabasanas laiks”.

2016.gada 19.maija pusém nosutits pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida procesa 2016.gada 8.jlinija un par iesp&ju sanemt
sprieduma norakstu, sakot ar minéto datumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirmo dalu, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, proti,
ierakstTta pasta siitfjuma, ierakstita pasta sUtTjuma ar pazinojumu par sanemsanu vai vienkar§a pasta siitfjuma, uzskatams, ka personai ir
pazinots par tiesas s€des laiku un vietu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar
pasta sttTjumu. Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta piektajai dalai tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas
dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese — pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav
noradijusi savu adresi, pec kuras veicama sazipa ar tiesu, un fiziskajai personai ir pienakums but sasniedzamai tas deklarStaja
dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §1s personas noraditaja adrese sazinai ar tiesu.

Ievérojot to, ka pusém par lietas izskatiSanu rakstveida procesa tika pazinots 2016.gada 19.maija, nosiitot minéto informaciju uz
prasibas pieteikuma noraditajam adresém, tostarp atbildétajam tiesas dokumenti tika nosititi uz atbildétaja deklarto dzivesvietas
adresi, tiesa uzskata, ka pusém tiesas dokumenti un pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida procesa ir nositits Civilprocesa likuma

56.panta un 56.! panta noteiktaja kartiba.

Noraidijums tiesnesei I1dz lietas izskatiSanai rakstveida procesa nav pieteikts.

[4] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.18 panta pirmo dalu lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas tiesvedibas
kartiba péc visparéjiem noteikumiem, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodald ,Lietas par maza apméra prasibim” paredzétos
iznémumus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmajai dalai, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas s&édé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par
datumu, kad sprieduma norakstu var€s sanemt tiesas kanceleja.

leverojot to, ka puses nav lugusas lietas iztiesaSanu tiesas s€de un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dg,
civillietas izskati$ana noteikta rakstveida procesa.

Motivu dala

[5] Parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novert€jot prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa uzskata, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 250.!8 panta pirma dala noteic, ka lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas tiesvedibas kartiba
p&c vispargjiem noteikumiem, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala paredzetos izngmumus.



Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa
likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74. un 250.23 panta paredz&tas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus, nav
célis iebildumus pret prasibu un nav apstridéjis prasibas pieteikuma noraditos faktus, ka arT nav lidzis lietas iztiesaSanu tiesas s€dg, 1idz
ar to secinams, ka atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Lai gan, atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta picktajai dalai,
prasibas pieteikuma noraditie fakti atzistami par pieraditiem, tiesa tos vert€ atbilstosi Civilprocesa likuma 97 .panta prasibam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverté pieradijumus pec savas iek$€jas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi,
pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un
dzive giitiem noverojumiem.

[6] Lietas materialiem pievienota dzimSanas aplieciba /numurs/ apstiprina, ka prasitaja /pers. A/ un atbildétajs /pers. B/ ir
nepilngadiga déla /pers. C/, personas kods /personas kods/ vecaki (lietas 10.lapa).

Civillikuma 177.panta pirmaja dala noteikts, ka Iidz pilngadibas sasnieg8anai bérns ir vecaku aizgadiba. Aizgadiba ir vecaku tiesibas
un pienakums riip&ties par bérnu un vina mantu un parstavét bérnu vina personiskajas un mantiskajas attiecibas.

Lieta nav strida par to, ka nepilngadiga d€la /pers. C/ ikdienas apriipi un uzraudzibu realiz€ bérna mate — prasitaja /pers. A/, bet
nepilngadiga /pers. C/ tévam atbildétajam /pers. B/ ir japiedalds bérna uzturé$ana un jasniedz uzturlidzekli bérna uzturéanai. Sadus
iebildumus atbildétajs navizteicis.

[7] Civillikuma 179.panta pirma un otra dala noteic, ka vecaku pienakums ir saméra ar vinu mantas stavokli uzturét bernu. Sis
pienakums gulstas uz t&vu un mati 11dz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par berna uzturéSanu neizbeidzas, ja
bérns nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem. Stridus par uzturlidzekliem b&rnam izskir tiesa.

Saskana ar Civillikuma 177 .panta ceturto dalu bérna apriipe nozZimé vina uzturé$anu, t.i., €diena, apgerba, majokla un veselibas
apriipes nodro$inasanu, bérna kopSanu un vipa izglitoSanu un audzinaSanu (garigas un fiziskas attistibas nodro$inasana, p&c iespgjas
ieverojot vina individualitati, spgjas un intereses un sagatavojot bernu sabiedriski derigam darbam).

Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 10.panta pirma dala nosaka, ka bernam ir tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labvéligu
socialo vidi, kas nodroSina vina pilnvértigu fizisko un intelektualo attisttbu. Katram b&rnam ir jasanem atbilsto§s uzturs, apg€rbs un
pajumte.

No augstak min€tam tiestbu normam neparprotami secinams, ka bérna intereses jebkura gadijuma preval€ par vecaku interesém un
abiem vecakiem ir pienakums nodro§inat savu b€rnu ar pienacigu uzturu, medicinisko apripi, majokli, attistit bérna fiziskas un
intelektualas spgjas. Pie tam $adi pienakumi vecakiem bitu jarealizg pret katru savu bérnu vienadi, neatkarigi no ta vai bérns dzivo kopa
ar vecaku vai atseviski.

[8] Uzturlidzeklu sniegSanas pienakums primari saistits ar vecaku mantas stavokli un Sim stavoklim atbilstoSu bérna
nodro§inajumu, lai, nosakot uzturlidzekla apméru, maksimali tiktu nodroS§inatas bérna intereses. Likumdevéjs nav ierobezojis nosakamo
uzturlidzeklu apjomu, iznpemot minimalo uzturlidzeklu apméru, kuru katram vecakam neatkarigi no vina mantas stavokla ir pienakums
nodro$inat katram savam bérnam.

[8.1] Saskana ar Civillikuma 179.panta piekto dalu minimalo uzturlidzeklu apméru, kuru bé&rnam nodro§inat ir pienakums katram
no vecakiem neatkarigi no vina sp&jam uzturét bérnu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo
menes§algu un bérna vecumu.

Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturlidzek]u apméru b&rnam” 2.punkts
noteic, ka katra vecaka pienakums ir katru ménesi nodro§inat saviem bérniem minimalos uzturlidzeklus $ada apméra: katram bérnam no
vina piedzim$anas lidz 7 gadu vecuma sasnieg$anai — 25 % apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas;
katram b&rnam no 7 gadu vecuma sasniegSanas Iidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas
minimalas ménesa darba algas.

Saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 24.novembra noteikumiem Nr.656 ‘Noteikumi par minimalas mé&nesa darba algas apméru
normala darba laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprékinasanu” 2.punktu minimala mé&nesa darba alga normala darba laika
ietvaros no 2016.gada 1.janvarair 370 euro menesi, tadeéjadi minimalais uzturlidzeklu apmérs bérnam Iidz 7 gadu vecumam sastada
92,50 euro ik ménesi, bet no 7 gadu vecuma sasniegSanas I1dz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 111,00 euro ik meénesi.

[9] Lieta nav strida par faktu, ka berns dzivo pie prasitajas, un prasit3ja realiz€ bérna ikdienas aizgadibu, 11dz ar to prasitajai ir
prasijuma tiesibas pret atbildetaju par uzturlidzeklu nodro$inasanu pusu kopiga bérna uzturam, jo vecakiem ir pienakums segta ar bérnu
uzturéSanu saistitos izdevumus tada apmera, kads faktiski ir nepiecieSams beérnu uzturam. Tapat tiesa atzist, ka atbildetaja pienakums
uzturét savu bernu ir absoliits, 17dz ar ko Sis pienakums pastav neatkarigi no vina veselibas un materiala stavokla.

[10] Prasitaja sava prasibas pieteikuma lugusi piedzit no atbildétaja dela uzturam uzturlidzeklus Ministru kabineta noteiktaja
minimalaja apmera, tade] tiesa uzskata, ka nav izvertéjams pusu mantiskais stavoklis, jo minimalie uzturlidzekli ir maksajami neatkarigi
no vecaku mantas stavokla.

Sados apstaklos tiesa uzskata, ka atbildétajam neatkarigi no vina mantas un veselibas stavokla, ir pienakums ik ménesi nodroginat
sava déla uzturam uzturlidzeklus vismaz Ministru kabineta noteiktaja minimalaja uzturlidzeklu apmeéra.

[11] Tiesa, saskana ar Civillikuma 179.pantu, atzist, ka no atbildétaja piedzenami uzturlidzekli be&rnam Ministru kabineta noteiktaja
minimalo uzturlidzeklu apmera, to apméru nosakot procentuala attieciba. Palielinoties, vai samazinoties valstT noteiktajai minimalai
ménesa darba algai, vai bérnam sasniedzot 7 gadu vecumu, piedzenamo uzturlidzeklu apmérs palielinams vai samazinams proporcionali
minimalas ménesa darba algas apméram.

leverojot Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 20.novembra sprieduma lieta SKC-2885/2015
paustas atzinas uzturlidzekli bérna laba no atbildétaja piedzenami lidz laikam, kam@ér bérns sasniedz pilngadibu. Ja péc pilngadibas
sasniegSanas bérns velas sanemt uzturlidzeklus pats, vins ir tiesigs celt tiesa attiecigu prasibu par uzturlidzeklu piedzinu vina laba.

[12] Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007.gada 29.augustalieta Nr.SKC -556 ir atzinis, ka iztulkojot Latvijas
Republikas Satversmes 92.pantuun Civilprocesa likuma 1.pantu saistiba ar Civillikuma tiesibu normam, kas izriet no gimenes
tiesiskajam attiecibam, prasibas par uzturlidzeklu piedzinu bérnu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas
cel$anas bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garantéto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa. Lai arT prasitaja prasibas
pieteikuma nav noradijusi terminu no kura biitu piedzenami uzturlidzekli, tiesa uzskata, ka nav pamats atkapties no minétas atzinas un



ievérojot berna intereses uzturlidzekli piedzenami no prasibas cel$anas briza, t.i., 2016.gada 15.aprila.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitdjs no to samaksaSanas bijis atbrivots,
piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai. Ta ka prasitaja no tiesas izdevumu samaksas
$aja lieta ir atbrivota uz Civilprocesa likuma 43 .panta pirmas dalas 3.punkta pamata, tiesas izdevumi ir piedzenami valsts ienakumos no
atbildetaja.

[13.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktu prasibas summa prasibas par uzturlidzeklu piedzinu ir
maksajamu kopsumma par vienu gadu. Maksajumu kopsumma par vienu gadu konkrétaja lieta ir 1 110,00 euro (92,50 euro x 12
ménesi).

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a” apakSpunktu valsts nodeva par prasibu 11dz 2 134 euro ir 15 %
no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro. Tadejadi no atbildetaja valsts laba piedzenama valsts nodeva 166,50 euro (15 % no
1 110 euro).

[13.2] Tapat, saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantu, no atbildétaja valsts laba piedzenami arT ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi to faktiskaja 1,44 euro apmera (lietas 1.lapa).

[14] Taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, [..] un par tiesasanas izdevumu piedzinu, saskana ar Civilprocesa likuma 204.!
pantu tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei. Sprieduma labpratigas izpildes termin$ nedrikst biit garaks par 10 dienam no
sprieduma speka staSanas dienas, 11dz ar to atbildétajam nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

[15] Saskana ar Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu péc lietas dalibnieka luguma tiesa sprieduma var noteikt, ka
pilnigi vai noteikta dala nekavéjoties izpildami spriedumi par uzturlidzeklu piedzinu bernam. [evérojot mingto, tiesa atzist par pamatotu
prasibas pieteikuma izteikto prasitajas ligumu noteikt, ka spriedums dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties.

Rezolutiva dala

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.,41.,42.,97.,190., 195., 204.1,250.25 panta, tiesa
nosprieda:

prastbu apmierinat.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, laba uzturlidzeklus d€la /pers. C/,
personas kods /personas kods/, uzturam 92,50 euro (devindesmit divi euro un piecdesmit centi) ménesi, sakot no 2016.gada 15.aprila
11dz berna 7 gadu vecuma sasniegSanai, bet ne mazak par 25% no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, savukart no
bérna 7 gadu vecuma lidzekli bérna uzturam piedzenami ne mazak par 30% no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba
algas, 11dz bérna 18 gadu vecuma sasniegsSanai.

Uzturlidzeklu samaksa izdarama /pers. A/, personas kods /personas kods/, bankas konta NR.L/Bankas konta nr./.

Sprieduns dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu 166,50 euro (viens simts seSdesmit sesi euro un
piecdesmit centi).

Valsts nodeva jamaksa:

Sanemé;js: Valsts kase

Registracijas nr. 90000050138

Konta Nr. LV55TREL1060190911200
Sanem¢éja banka: Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Iemaksas mérkis: valsts nodeva civillieta Nr.C30541116.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistitos izdevamus 1,44 euro (viens euro un
Cetrdesmit Cetri centi).
Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi jamaksa:

Saneméejs Tiesu administracija

Registracijas Nr.90001672316

Konta Nr. LV51TREL2190458019000

Sanéméja iestade Valsts kase

BIC kods TRELL22

Maksajuma mérkis 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta Nr.C30541116.

Noteikt /Persona B/ sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu piedzinu 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma
speka stasanas dienas.

Izskaidrot /pers. B/, ka ar lietas izskati$anu saistito izdevumu samaksu valsts laba apstiprinos$s dokuments jaiesniedz Rigas pilsétas
Vidzemes prickSpilsétas tiesas kanceleja (Abrenes icla 3, Riga), pret€ja gadijuma péc sprieduma labpratigas izpildes termina
notec&juma spriedums tiks nodots piespiedu izpildei zv€rinatam tiesu izpilditajam.

Spriedumu 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas var parsiidz€t Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu
Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 4402 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinaSanas pamatiem.

Pilna sprieduma pieejamibas diena — 2016.gada 8.jiinijs.

Tiesnese L.Pujate


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

