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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 15.februart

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

sada sastava:

tiesnese B.Horuna

ar tiesas sézu sekretari L. Belkus,

atklata tiesas s€dé Riga, Abrenes iela 8, izskatfja administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/ (turpmak - /pers.
A), sauksanu pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.Zpanta.

Apraksto$a dala

2019.gada 10.janvar plkst.10:00 Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Teikas iecirkna Kartibas policijas nodalas (turpmak ari VP RRP
RTI KPN) mspektore J.Melehova sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.PC372995 (turpmak — Protokols), ar kuru 2018.gada 6.novembr1
plkst.14:20, Riga, Burtnieku iela 37, konstatets, ka /pers. A/ neizpildja VP RRP RTI KPN inspektora N.Vjakses likuniigas prasibas, t.i., pec pavestes
neieradas Rigas Teikas iecirkri, par neieraSanas iemesliem nepazinoja.

Atbildiba par mingto parkapumu paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak— Latvijas APK) 175 2panta.

Atbilstosi LAPK 289.!®panta pirmmajai dalai, §a kodeksa 213.panta paredzetas administrativo parkapumu lietas izskata mutvardu procesd, taisot
spriedumu §3 kodeksa divdesmit otraja nodala noteiktaja kartba, un gadjumos, kas nav noreguleti $a kodeksa divdesmit otraja nodala, piemérojot
divdesmit tresaja ,,2”’ nodala noteikto regulgjunmu.

Saskana ar Latvijas APK 213.pantu administrativa parkapuma lieta ir paklauta izskatiSanai tiesa.

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Teikas iecirkna (turpmak — iestade) parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. 2019.gada 18 janvari tiesa
sanents iestades pazmojums, kurd noradits, ka iestade neizmantos LAPK paredzetas tiesibas piedaltties tiesas s€de un pieradjumu parbaudiana.

Uz tiesas sedi /pers. A/ neieradas.

Saskana ar Latvijas APK 260.panta otro dalu, personai, kuru sauc pie administrativas atbildibas, i tiesibas piedalties lietas izskafSana. Atbilstosi
Latvijas APK 271.panta ceturtajai dalai, lietu bez lietas dalibnieku klatbiitnes drikst izskatt tikai tad, ja ir zinans, ka vigiem savlaicigi pazipots par lietas
izskafSanas vietu un laiku.

No lietas materialiem redzams, ka par tiesas sedi /pers. A/ pazinots, par ko ir veikta atzime lietas uzzipas lapa par pavestes nosiifSanu uz /pers. A/
deklargto dzivesvietas adresi.

Tiesa nav sagemts /pers. A/ liguns par lietas izskatSanas atlikSanu, ka arf vigS nepazinoja par savas neieraSanas iemesliem. Lidz ar ko tiesa
secina, ka /pers. A/ par lietas izskatSanu laiku un vietu ir pazigots likuma noteiktaja karfiba un termina un vig$ nevelas zmantot savas tiesibas piedaltties
lietas izskatiana. Tadejadi tiesa atzist par iesp&janu izskaftt administrativa parkapuma lietu bez /pers. A/ piedaliSanas.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus to kopuma un savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka administratva parkapuma lieta ir izbeidzama sekojosu apstaklu del.

Saskana ar Latvijas APK 272.pantu institficijai (amatpersonai), izskatot administratva parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapurs, vai attiecigd persona ir vairiga ta izdariSana, vai So personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu nikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodartts mantisks zaudgjuns, ka arT janoskaidro citi apstakli, kam ir nozie lietas pareiza izlensana.

Atbilstosi Latvijas APK 243.panta pirmas dalas noteikumiem, pieradjumi administrafiva parkapuma lieta ir jebkuras $aja kodeksa paredzetaja
kartiba iegitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zipas par faktiem, kurus administrafiva parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas
kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza
izlensSana. LAPK 243.panta piekta dala nosaka, ka admmnistrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas ka pieradjumus var izmantot tikai ticamas,
attiecinamas un pielaujamas znas par faktiem. Turklat atbilstosi minéta panta astotajai dalai, to, cik ticamas ir pierad®ana izmantojamas zinas par faktiem,
izverte, aplikkojot visus administrativa parkapuma lietvedibas laika iegfitos faktus vai zinas par faktiem kopuma un savstarpéja sakariba.

Latvijas APK 243.!pants paredz $adus pieradRanas lidzeklus: 1) pie administrativas atbildibas sauktas personas paskaidrojumi; 2) personu
liecibas; 3) eksperta atzinums; 4) kompetentas institlicijas atzinums; 5) dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai citd forma; 6) elektroniskie
pieradgjumi; 7) procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktien; 8) lietiskie pieradijum.

Saskana ar Latvijas APK 244.pantu institiicija (amatpersona) pieradijumus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi,
pilnigi un objektvi izp€titiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Parbaudot lietas materialus, tiesa konstate, ka lieta, cita starpa, i atrodami sekojosi rakstveida pieradgjumi:

1. Protokols;

2. VP RRP RTI KPN inspektora N.Vjakses 2018.gada 29.novembra zinojuns, adreséts VP RRP RTI pricksnickam pulkveZeitnantam
S.Galilejevam, ar kuru informé, ka 2018.gada 23.marta VP RRP RTI Dokumentu parvaldibas grupa tika sanemts Rigas rajona tiesas 2018.gada
12.februara nolemuma administrativa parkapuma lieta Nr.133071617 attieciba par /pers. A/ saukSanu pie atbildibas péc LAPK 149.13panta
piektas dalas, ar atzimi par staSanos likunmigd speka, noraksts, izpildei dala par admmnistrativa aresta uzlikSanu. Sakara ar iepriekSmin€to,
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2018.gada 25.oktobri/pers. A/ tka nosifta pavéste par nepiecieSsamibu2018.gada 6.novenmbriplkst. 1420 ierastics VP RRP RTI,
paskaidrojuma sniegsanai. /pers. A/ uz paskaidrojuma sniegsanu neieradas un par neierasanas iemesliem nepazinoja. Konstatéts, ka notikusaja ir
saskatamas administrativa parkapum, par kuru atbildiba paredzéta LAPK 175.2pantd, sastava pazimes;

3. VP RRP RTI KPN prieksnieka A.Kupeta 2018.gada 25.oktobra pavéste Nr.20/10/11-20402, kas adreséta /pers. A/ uz adresi /adrese/,
ar kuru pazno, ka VP RRP RTI sanemts Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas sprieduns lieta Nr.133071617, ar kuru/pers. A/
piespriests admmistrativais arests, kuru p&dgjais joprojam nav izcietis. Sakara ar mingto, /pers. A/, paskaidrojuma sniegSanai, tiek Iigts 2018.gada
6.novembri plkst. 14:20 ierasties pie inspektora N.Vjakses - VP RRP RTI KPN 4.stava, 415.kabineta, Riga, Burtnieku iela 37, ar noradi, ka
ieraSanas i obligata. /pers. A/ tiek Iiigts saznaties pa talruni ar numuru 67090905, ja noraditaja laika ierasties nav iesp&jamns, ka art tiek bridinats
par administrativo atbildibu, kas ped&jam var iestaties neieraSanas gadijuma.

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradijunus, tiesa uzskata, ka tie nav pietickami, lai konstatetu /pers. A/ darbibas Latvijas
APK 175 2panta paredz&to administrativa parkapuma sastavu.

Augstakas tiesas Senata Administrafivo lietu departaments i atzinis (skat., spriedumu lieta SKA 571/2006, spriedumu lieta SKA-199/2007,
spriedumu lieta Nr.S — 252/2008), administrativas atbildibas pamats ir administrativa parkapuma sastavs, kas jakonstateé personas nodarfjuma. Proti,
jakonstate Latvijas APK paredzeto objektivo un subjektivo pazimju kopums — administrativa parkapuma objekts, objektiva puse, subjekts un subjektva
puse.

Senata ieskata, ir japarbauda vai konkrétaja gadjuma pastav visas Latvijas APK 175.2pantd paredzeta administrativa parkapuma pazimes
personas saukSanai pie administrativas atbildibas, vai ir konstatgjams administrativa parkapuma sastavs.

Ka izriet no Latvijas APK 175.2panta, administrativa atbildiba personai iestajas, ja ta savlaicigi neizpilda kontroles, uzraudzibas vai izmeklgsanas
funkcijas realizgjoSo valsts vai pasvaldibas institiiciju amatpersonu likuniigas prasibas. Tadgjadi ir nepiecieSans arT konstatet, vai personai bija savlaicigi
pazinots un attiecigi zinanas tai izvirZitas prasibas, vai viga apzinajas, ka vinai ir jaizpilda kadas noteiktas prasibas.

No Protokola noradita izriet, ka /pers. A/ neieradas 2018.gada 6.novembr plkst.14:20, pec vigam nosiititas pavéstes, Valsts policijas Rigas
regiona parvaldes Rigas Teikas iecirkni, un par neierasanas iemesliem nepazinoja,

Latvijas APK 268.panta noteikta administrafiva parkapuma lietas sagatavoSana izskafSanai. Mingta panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka
institlicija (amatpersona), sagatavojot administrativa parkapuma lietu izskatiSanai, parbauda vai personam, kuras piedalas lietas izskatana, ir pazinots
par lietas izskatSanas vietu un laiku. Ja personam, kuras piedalds lietas izskatana, nav pazinots par lietas izskafBanas vietu un laku, to pazigo $a
kodeksa 268.'panta noteiktaja kartiba.

Latvijas APK 268. panta (Pazipojums par administrativa parkapuma lietas izskafanu) pirmé un otrd dala nosaka, ka personai, kuru sauc pie
administrativas atbildibas, cietuSajam un citam personam, kuras uzaicinamas uz administrativa parkapuma lietas izskatiSanu, par administrativa parkapuma
lietas izskafanas vietu un laiku pazino tada veida, lai adresats attiecigo pazinojumu sagem vismaz piecas dienas pirms administrativa parkapuma lietas
izskafBanas. Ja saskapa ar $2 kodeksa 248.panta otro dalu nav noradits veids, kada persona velas, lai tai pazipo informaciju un dokumentus
administratva parkapunna lieta, par administrativa parkapuma lietas izskatiSanas vietu un laiku $ai personai pazino pa pastu vienkarsa stffjuna.

Saskana ar Pazinosanas likuma 8.panta otro dalu, dokuments, kas pazinots ka vienkarss pasta siiffjums, uzskatans par pazinotu astotaja diena no
dienas, kad tas iestadg registréts ka nosttamais dokuments.

2018.gada 25.0ktobr1 VP RRP RTI KPN pricksnieks A.Kupetis nostitja /pers. A/ uz vipa deklarto dzvesvietas adresi pavesti ar aicinajumu
ierasties minctaja iestade pie inspektora N.Vjakses 2018.gada 6.novembri plkst.14:20.

Lidz ar to, ieverojot Pazinosanas likumé noteikto, ir uzskatams, ka /pers. A/ par ieraSanos Valsts policijas iestade, ir pazgots 2018.gada
2.novembri Talu tiesa secina, ka nav ievérotas Latvijas APK 268.'panta pirmés dalas prasibas, proti, /pers. A/ par ierasanos Valsts policijas iestadé
2018.gada 6.novembri netika pazinots vismaz piecas dienas pirms noteikta ierasanas datuma.

Bez ta, lai gan atbilstosi PazinoSanas likuma 4.panta pirmajai dalai, fiziskajai personai ir pienakuns bt sasniedzamai deklarétaja dzivesvietas
adresg, tomer, tiesas ieskata, tikai viena nosiitita paveste, uz kuru persona nav atsaukusies, vel neliecina par apzinatu Valsts policijas darbinicka paveste
noradito prasibu launpratigu ignoréSanu. Tiesas ieskata, ir pielaujama art varbiitiba, ka persona var bit uz neilgu laku pametusi deklaréto dzivesvietu,
piemeram dodoties celojuma, atrodoties medicias iestade un tamlidzgi, tadgjadi, objektivu apstaklu d&l, nesanemot siittto aicinajunmu.

Nemot véra mnéto, tiesa konstate, ka tikai lieta esosais rakstveida pieradijumms, proti, viena pavéste ar aicinajumu ierasties VP RRP RTI KPN,
kas turklat nosiifita /pers. A/, neievérojot Latvijas APK 268. !panta pirmas dalas prasibas, nav pietickam, lai /pers. A/ darbibas konstatétu apzindtu
kontroles, uzraudzibas vai izmekleSanas finkcijas realiz€joso valsts vai pasvaldibas institiiciju amatpersonu likumigo prasibu savlaicigu neizpildSanu.

Senata Administrafivo lietu departaments sprieduma lieta Nr. SKA-48/2009 norada, ka atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes 92.panta
nostiprinatajai nevainiguma prezumpcijai japierada ir personas vaina parkapuma izdarana, nevis nevainiguns. Proti, nevairiguns tiek prezumets, ja nav
pieradijunu par pretjo. Ja persona tick atztta par vainigu parkapuma izdarSana, lai gan lietd nav pieradjumu, kas pieradiu tas vainu, tiek parkapta
nevainiguma prezumpcija (skat. Senata Administrativo lietu departaments 2009.gada 3.marta spriedumu lieta Nr. SKA-48/2009).

Administrativa apgabaltiesa 2009.gada 29.aprila sprieduma lieta Nr.P129022608 norada, ka lietas, kuras tiek lents par personas sodSanu, tiek
pienerots princips, ka pamatotas Saubas tiek tulkotas par labu personai, kuru sauc pie likunma noteiktas atbildibas un soda (in dubio pro civis) (skat.
Administrativas apgabaltiesas 2009.gada 29.aprija spriedumu Nr. P129022608).

Nemot vera mingto, tiesa uzskata, ka radusas Saubas ir tulkojamas par labu pie administrativas atbildibas saucamai personai, lidz ar ko, lietvediba
administrativa parkapuma lieta ir izbeidzama. Personas saukSana pie administrativas atbildibas vz pienémunu pamata nav pielayjama.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Latvijas APK 7., 175.2, 213., 239.panta 1.punktu, 243.- 244., 268.1, 274., 275., 289.7, 289.16,289.17, 289.!8pantiem, tiesa
nosprieda

izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas péc Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 175 Zpanta.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laka no pilna nolemuma piecjanibas dienas tiesas kanceleja, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Pilns sprieduns sastadits un picejans tiesas kanceleja 2019.gada 15.februart.



Tiesnese B.Horuna



