NORAKSTS
Lieta Nr.A42332705
AA43 - 0250 - 08/8

SPRIEDUMS
L atvijas tautas varda

Riga 2008.gada 18.februari

Administrativa apgabaltiesa sada sastava:
tiesas sedes priekssedetajs V.Endzelis,
tiesnesi S.Linina un M.Vigants,

piedaloties pieteiccjam A.S. un atbildétajas Rigas domes parstavei Gintam
Zelam,

atklata tiesas sede izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties
uz AS pieteikumu par Rigas domes Komunala departamenta 2005.gada
4.aprila lemuma Nr.DK-05-7031-ap atcelsanu, pienakuma uzliksanu registret
A.S pasvaldibas palidzibas sanemsanai dzivokla jautajuma risinasanai pirmaja
karta un ieradit dzivojamo platibu Rigas domes Komunalgam
departamentam, sakara ar A.S. apelacijas sidzibu par Administrativas rajona
tiesas 2006.gada 24.novembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Rigas pilsctas Latgales priekspilsetas tiesas 2002.gada
11.decembra spriedumu (lieta Nr.C29520901-942/02) izbeigts A.S. (turpmak
a1 — pieteicgjs) dzivojamas telpas /dzesta adrese/, Riga, res ligums. Tapat
tiesa nospriedusi izlikt A.S. ar visam no vina atkariggjam mantam no dzivokla
bez citas dzivojamas platibas ieradisanas (lietas 13. lapa).

[1.2] 2005.gada 28.februari Rigas domes Komunala departamenta
Dzivoklu parvaldes nodala, balstoties uz Rigas domes Komunala
departamenta Dzivok]u parvaldes komisijas personu registracijai pasvaldibas
palidzibas sanemsanal dzivokla jautajumu risinasana 2005. gada 16. februara
lemumu (protokola Nr. 5 1.108 punkts) atteicas registrét pieteicgja gimeni
palidzibas dzivok]u jautajumu risinasana sanemsanai pirmaja karta (lietas 10.-
12. lapa).

[1.3] Izskatijis pieteicgja sudzibu par ieprieksmingto atteikumu, Rigas
domes Komunalais departaments 2005.gada 4.april1 to noraidijis (Nr.DK-05-
7031-ap).

Noraidijums pamatots ar sekojosiem argumentiem.
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[1.3.1] 2002.gada 11.decembra spriedums attiecas vienigi uz pieteicgju.
Pieteicgja sieva un vinu abu nepilngadigie bérni, kuru dzivesvieta dzivokli
/dzesta adrese/ deklaréta 2003.gada 25.marta, no dzivokla nav izlikti.

[1.3.2] Pieteicgjs neatbilst Latvijas Republikas ,Par pasvaldibu
palidzibu dzivokla jautajumu risinasana” 14.panta pirmas dalas 1. un 6.punkta
un Rigas domes 2004.gada 16.novembra saistoso noteikumu Nr.76 ,, Personu,
kuram nepieciesama pasvaldibas palidziba dzivokla jautajumu risinasana,
registracijas un pasvaldibas palidzibas sniegsanas kartiba” 2.3.1. un
2.3.6.apakspunkta noteiktam personu kategorijam.

[2] Nepiekritot ieprieksmingtagjam lemumam, pieteicgjs 2005.gada
12.maija Administrativaja rajona tiesa iesniedza pieteikumu, kura Itdza atcelt
Rigas domes Komunala departamenta 2005.gada 4.aprila [lémumu Nr. DK-05-
7031-ap un uzlikt par pienakumu Rigas domes Komunalam departamentam
registrét pieteicgju pasvaldibas palidzibas sanemsanai dzivokla jautajuma
risinasanal un ieradit pieteicgjam dzivojamo platibu.

Pieteikums pamatots ar turpmak mingto.

[2.1] Pieteicgja gimene ir atzita par maznodrosinato gimeni. Gimeng ir
nepilngadigi berni, turklat invalidi. No dzivokla pieteicgjs izlikts par ires
maksas paradiem. Pieteicgja gimene atbilst visiem kriterijiem, lai saskana ar
likuma ,Par dzivojamo telpu 1ri”, ,Par palidzibu dzivoklu jautajumu
risinasana” 14. panta pirmas dalas 6. punktu, Rigas domes saistoso noteikumu
Nr.76 2.3.12. punktu, to registrétu pirmga registra palidzibas sanemsanai
dzivokla jautajuma risinasana.

[2.2] Ar Administrativas rgjona tiesas tiesneses 2005.gada 29.junija
pieteikums pienemts un ierosinata administrativa lieta.

[2.3] Atbildetajs tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteikumu
neatzina, pamatojot savu viedokli sekojosi.

[2.3.1] Saskana ar likumu , Par dzivojamo telpu 1ri” 36.' panta pirmo
dalu, likuma , Par palidzibu dzivokla jautajumu risinasana” 14.panta pirmas
dalas 1.punktu, Rigas domes 2004.gada 16.novembra saistoso noteilkumu
Nr.76 ,Personu, kuram nepieciesama pasvaldibas palidziba dzivoklu
jautajumu risinasana, registracijas un pasvaldibas palidzibas sniegsanas
kartiba’ 2.3.1. pasvaldiba pirmkart sniedz palidzibu maznodrosinatiem
irniekiem, kas likuma , Par dzivojamo telpu 1ri” 28.% panta pirmaja dala, 28.2
panta pirmaja dala vai 28.* panta otraja dala paredzstajos gadijumos tiek
izlikti no dzivojamas telpas un ir invalidi vai sasniegusi pensijas vecumu, vai
ar kuriem kopa dzivo un kura apgadiba ir vismaz viens nepilngadigs berns,
aizgadniba esosa persona, maznodrosinata pensijas vecumu Ssashiegusi
personavai maznodrosinata persona, kurair invalids.

[2.3.2] No dzivok]a ar tiesas spriedumu ir izlikts tikai pieteicgjs, bet ne
vina sieva un berni. Lidz ar to pieteicéjs neatbilst nevienai ieprieksminctajai
personu, kas var pretendét uz palidzibu dzivoklu jautajuma risinasanai,
kategorijai.
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[3] Ar Administrativas rajona tiesas 2006.gada 24.novembra spriedumu
noraidits A.S. pieteikums.

Spriedums pamatots ar sadiem argumentiem.

[3.1] Tiesas stde pieteicejs paskaidroja, ka atbildetajs lidztekus
nepamatotam atteikumam sniegt palidzibu vina gimenei dzivokla jautajuma
risinasana, atbalstijis namipasnieci, anulgjot zinas par vina sievas un triju
nepilngadigo bernu invalidu deklaréto dzives vietu, kadel Administrativaja
rgjonatiesa ir ierosinatalieta.

[3.2] Tiesa, noklausijusies lietas dalibnieku paskaidrojumus,
parbaudijusi un izvértjusi pieradijumus, secinajaturpmak mingto.

[3.3] Lieta nav strida par to, ka pieteicgjs, pamatojoties uz likuma ,, Par
dzivojamo telpu 1ri” 29. panta pirmas dalas 2. un 3. punktu (redakcija |idz
2002. gada 1. janvarim), ar tiesas spriedumu, kas stajies speka 2004.gada
7.novembri, izlikts no dzivojamas telpas Riga, /dzesta adrese/, par

- 1rnieka pienakumu nepildisanu, ka rezultata dzivojama telpa kluva

dzivosanai nederiga,

- 1res maksajumu neveiksanu.

Tapat lieta nav strida par to, ka Rigas domes Labklajibas departamenta
Latgales priekspilsetas Socialais dienests 2004.gada 21.decembri pieteicgja
gimenel uz laiku I1dz 2005.gada 1.martam noteica maznodrosinatas gimenes
statusu.

Lieta ir strids par to, val pieteicgjam ir tiesibas bat registrétam
pasvaldibas registra palidzibas dzivokla jautajuma risinasanai Ssapemsanal
pirmam kartam un uz dzivojamas telpas ieradisanu. Tiesa noradija, ka, lai
athildetu uz siem jautajumiem vispirms ir jakonstaté vai pieteicgjam vispar ir
tiesibas uz palidzibu dzivokla jautajuma risinasana.

[3.4] Tiesa konstateja, ka pieteicgjs uzskata, ka pasvaldibal ir
pienakums registrét vinu palidzibas dzivokla jautajuma risinasanai sapemsanai
un jaierada dzivojama platiba, jo istenojas visi prieksnosacijumi, lai atbilstosi
likumam ,Par dzivojamo telpu iri”, ,Par paidzibu dzivokla jautajumu
risinasana” un Rigas pasvaldibas saistosgjiem noteikumiem Nr.76 pasvaldiba
to dartu.

[3.5] Irnieku kategorijas, kuram tiek nodrosinata palidziba, noteic
likuma , Par dzivojamo telpu 1ri” 36.'panta pirmas dalas 1. un 2.punkts.
Atbilstosi panta ietvertgjam regulégjumam pasvaldiba sniedz palidzibu
maznodrosinatam irniekam, kas 28.%panta pirmaja dala, 28.°panta pirmaja dala
vai 28."panta otraja dala paredzstajos gadijumos tiek izlikti no dzivojamas
telpas:

1) ja vins sasniedzis pensijas vecumu vai ir darbnespgjigs invaliditates
del;

2) ja ar vinu kopa dzivo un kura apgadiba ir vismaz viens nepilngadigs
bérns, aizgadniba esosa persona, maznodrosinata pensijas vecumu
sasniegusi personavai maznodrosinata persona, kurair invalids.
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Rigas pasvaldibas 2004.gada 16.novembra saistoso noteikumu Nr.76
»Personu, kuram nepieciesama pasvaldibas palidziba dzivoklu jautajumu
risinasana, registracijas un pasvaldibas palidzibas sniegsanas Kkartiba’
2.3.1.punkts cita starpa noteic, ka pirmaja registra registré personas, kuram
saskana ar likuma ,, Par dzivojamo telpu ri” ir sniedzama palidziba gadijumos,
ja tas tiek izliktas no Riga iretas dzivojamas telpas un §is personas ir
nodrosinamas ar dzivojamo telpu pirmam kartam, jatasir:

1) maznodrosinatas personas, kuras sasniegusas pensijas vecumu, vai
maznodrosinati invalidi;

2) maznodrosinatas personas, ar kuram kopa dzivo un kuru apgadiba ir
vismaz viens nepilngadigs bérns, aizgadniba esosa persona,
maznodrosinata  pensijas vecumu  sasniegusi  persona  vai
maznodrosinats invalids.

[3.6] Tiesa uzskatija, ja palidzibas dzivoklu jautajumu risinasana baitu
janem vera tikai mingtais tiesiskais reguléjums, tad pieteicgja viedokli varétu
uzskatit par pamatotu.

[3.7] Tomer tiesa turpmak noradito apsvérumu del nepiekrita
pieteicgjam, ka palidzibas dzivoklu jautajumu risinasana faktiskie un tiesiskie
aspekti ir apltkojami un izvertejami tikai pec ieprieksmingtgos likumos un
pasvaldibas saistosajos noteilkumos ietverta reguléjuma.

[3.7.1.] Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments 2005.gada
25.0ktobra sprieduma secinaja, ka likums ,, Par palidzibu dzivokla jautajumu
risinasana” noteic attiecibas socialo tiesibu joma, tostarp ari socialas
palidzibas veidus un tas sniegsanas kartibu dzivoklu jautajumu risinasana
(lieta Nr.SKA-310 10.punkts).

Cita lieta par pasvaldibu palidzibu dzivokla jautajuma risinasana
Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments ir secinajis, ka viens no
socialo tiesibu pamatprincipiem ir, ka sociala palidziba tiek nodrosinata tikal
tad, ja palidzibas meklctajs nespej palidzet pats sev un nevar iegut palidzibu
no piederigajiem (sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta
2004. gada 20. aprila spriedumu Nr.SKA-33 11.punktu).

[3.7.2.] leverojot, ka palidziba dzivok]u jautajumu risinasana ir sociala
palidziba, likuma ,Par palidzibu dzivokla jautajuma risinasana” tiesibu
normas ir tulkojamas kopsakara ar Administrativa departamenta noradito
socialo tiesibu pamatprincipu un likuma ,, Par Socialo pakalpojumu un socialas
palidzibas likuma’ defingto socialas palidzibas merki.

Atbilstosi ieprieksmingta likuma 32.pantam un l.panta 11.punktam
socialas palidzibas merkis ir sniegt materialu atbalstu krizes situacija
nonakusam  tracigam  gimeném  (personam), lai apmierinatu  to
pamatvajadzibas - &dienu, apgerbu, majokli, veselibas aprupi, obligato
izglitibu - un veicinatu darbaspéjigo personu lidzdarbibu savas situacijas
uzlabosana.

[3.7.3.] Tadgjadi tiesa atzina, lai secinatu, vai personai (gimenei) ir
tiesibas uz socialo palidzibu dzivoklu jautajumu risinasana, ir jakonstate ne
tikai subjekta atbilstibu likumos ”Par dzivojamo telpu 1ri”, , Par palidzibu
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dzivokla jautajumu risinasana” un pasvaldibas saistosajos noteikumos
ietvertgjiem Kkriterijiem, bet jakonstaté ar1, vai palidzibas sniegsana konkretaja
gadijuma atbilst socialas palidzibas pamatprincipiem un merkim.

[3.8] Tiesa atzina, ka tiesas spriedums par pieteicgja izliksanu no
dzivojamas telpas /dzesta adrese/, Riga nav radijis vinam Krizes situaciju
majokla jautajuma.

No Latgales priekspilsétas tiesas sprieduma secinams, ka uz sprieduma
taisisanas bridi un ilgstosi pirms tam stridus dzivoklis nebija pieteicgja un vina
gimenes majoklis. Tadejadi pieteicgjs majokli nav zaudgjis tiesas sprieduma
par izliksanu rezultata, jo pieteicgjs to bija atstajis jau ieprieks savas brivas
izvéles del. Savukart ar spriedumu tika partraukta pieteicgja juridiski formala
saikne ar attiecigo dzivojamo platibu, kuru pieteicéjs un vipa gimene
dzivosanal nav izmantojusi.

[3.9] Tapat tiesa atzina, ka pieteicejs nav atzistams par tadu palidzibas
mekI&taju, kas nespej palidzet sev pats.

Uz pieteicgja varda 2001.gada 15.februari Ogres zemesgramatu nodala
ir registréts nekustamais ipasums Lédmanes pagasta /dzesta adrese/, tgja
skaita zeme - 10.2 ha, dzivojama ¢ka un ¢etras paligceltnes.

Tiesas sede pieteicEjs apstiprinaja, ka mingtais ipasums joprojam pieder
vina gimenel, kur vins nodarbojas ar biskopibu.

[3.10] Lidz ar to tiesa secinaja, ka administrativa akta izdosanas bridi
nepastavéja apstakli, lai atbilstosi socialas palidzibas pamatprincipam un
mérkim pasvaldibai batu jasniedz pieteicgjam sociala palidziba dzivokla
jautajuma risinasana.

Nemot véra iepriekSmingtos argumentus, tiesa atzina, ka pasvaldiba
pamatoti atteica registrét pieteicgju palidzibas dzivoklu jautajumu risinasanal
sanemsanai un pakartoti ari dzivojamas telpas ieradisanai.

[4] Par Administrativas rgona tiesas 2006.gada 24.novembra
spriedumu pieteicgjs ir iesniedzis apelacijas sudzibu, kura lagts taisit jaunu
spriedumu.

Apelacijas siidziba pamatota ar sadiem apsverumiem.

[4.1] Rigas domes 2004.gada 16.novembra saistoso noteikumu Nr.76
»Personu, kuram nepieciesama pasvaldibas palidziba dzivoklu jautajumu
risinasana, registracijas un pasvaldibas palidzibas sniegsanas Kkartiba’
1.4.punkts nosaka, kuri likumi regule sanemt $ajos noteikumos mingto
palidzibu, tomér starp tiem nav ,Par Socialo pakalpojumu un socialas
palidzibas likuma’, uz kuru ir atsaukusies tiesa. Ja tiesa toméer atsaucas uz $o
likumu, tad $1 likuma 4.pants nosaka, ka socialais pakalpojums jasniedz
klienta dzives vieta, pieteicsja gadijuma — Riga. ST likuma 7.panta tresa dala
nosaka, ka klienta pienakums ir aktivi darboties, lai palielinatu savu
pelnitspeju un ienakumus, ko pieteicgjs ir darijis. Tomer pieteicgja gimene
ienakumi nesasniedz tadu limeni, lai nebttu vajadziga palidziba.
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[4.2] Pasvaldibas stdes laika iesniegtais parpircéjai sagatavotais majas
/dzesta adrese/ zemesgramatas izraksts nebija minéts pasvaldibas Iémuma par
atteikumu registret pieteicgju dzivok]u rinda.

[4.3] Tiesa kludaini ir secinajusi, ka izliksana no dzivokla /dzesta
adrese/ nav radijusi krizes dituaciju. Krize ir sakusies ar majas
denacionalizaciju, radot irniekiem nepanesamus apstaklus, un iztiesasanas
rezultata no majas ir izlikti lielaka dala irnieku. Majas parpircéja solija
atrisinat dzivoklu jautajumu, Iidz ar to, apgabaltiesas sede pieteicéjs apelacijas
sudzibu atsauca.

[4.4] Tiesa uzskatija, ja palidzibas dzivoklu jautajumu risinasana batu
janem vera tikai mingtais tiesiskais reguléjums, tad pieteicgja viedokli varétu
uzskatit par pamatotu. Tomér pasSvaldiba, pamatojoties uz to pasu tiesisko
reguléjumu, pienemot lemumu, ir atteikusi palidzibu. Rigas domes 2004.gada
16.novembra saistoso notelkumu Nr.76 , Personu, kuram nepieciesama
pasvaldibas palidziba dzivoklu jautajumu risinasana, registracijas un
pasvaldibas palidzibas sniegsanas Kkartiba’ 2.3.1.3.punkts nosaka, ka
palidzibas sanémejam nedrikst bit dzivojamas telpas Riga, Rigas rajona un
Jirmala, un pieteicgjs tam atbilst. Pieteicgjs bija un joprojam ir
maznodrosinatas personas statusa.

[5] Tiesas stde pieteicejs uzturéja savu apelacijas sudzibu uz taga
noraditajiem motiviem. Papildus paskaidroja, ka vélas, lai pasvaldiba registre
vinu rindas pirmagja karta. Uzskata, ka atbilst likuma prasibam. Norada, ka
Riga, Rigas rgjona vai Jirmala vipam nav ipasuma, tadejadi atbilstosi likuma
prasibam vins var tikt registréts rinda dzivojamas platibas sapemsanal Riga.

Atbildétajas parstavis apelacijas sidzibas neatzina.

M otivu dala

[6] Noklausijusies lietas dalibnieku paskaidrojumus un parbaudijusi
lietas materialus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka apelacijas sidziba ir
nepamatota.

[7] Saskana ar likuma , Par palidzibu dzivokla jautajumu risinasana”
14.panta pirmas dalas 1.punktu pasvaldibas palidzibas dzivojamas telpas
izirésanai pirmam kartam registré personas, kuram, saskapa ar likuma , Par
dzivojamo telpu 1ri” sniedzama palidziba gadijumos, ja tas tiek izliktas no
rétastelpas unjatasir:

a) maznodrosinatas personas, kuras sasniegusas pensijas vecumu vai
invaliditati;

b) maznodrosinatas personas, ar kuram kopa dzivo un kuru apgadiba ir
vismaz viens nepilngadigs bérns, aizgadniba esosa persona, maznodrosinata
pensijas vecumu sasniegusi persona vai maznodrosinata persona, kura ir
invalids.
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Tadas pasas prasibas noteic Rigas domes 2004.gada 16.novembra
saistoso noteikumu Nr.76 ,Personu, kuram nepieciesama pasvaldibas
palidziba dzivokla jautajumu risinasana, registracijas un pasvaldibas
palidzibas sniegsanas kartiba’ 2.3.1.apakspunkts.

Savukart likuma , Par dzivojamo telpu iri” 36".panta pirma dala nosaka,
ka pasvaldiba sniedz palidzibu maznodrosinatam irniekam, kas $a likuma
28.°panta pirmaja dala, 28.°panta pirmaja dala, 28."panta otraja dala tiek
izlikts no dzivojamas telpas un, ja tas athilst iepriek§minétajam personu
kategorijam.

Tadejadi, nemot véra iepriek§ mingto, tikai tadas personas
nodrosinamas ar dzivojamo telpu pirmam kartam, kuras likuma , Par
dzivojamo telpu 1ri” 28.%°panta pirmaja dala, 28.°panta pirmaja dala, 28.*panta
otrgja dala paredzetajos gadijumos tiek izliktas no dzivojamas telpas un, jatas
athilst ieprieksmingtajam personu kategorijam.

[8] Ka redzams no lietas materialiem, ar Rigas pilsétas Latgales
priekspilsctas tiesas 2002.gada 11.decembra spriedumu pieteicgjs izlikts no
dzivokla Riga, /dzesta adrese/ — 24 pamatojoties uz likuma ,, Par dzivojamo
telpu iri” 29.panta pirmo dalu (13. — 15.lietas lapa). Spriedums stajies speka.

Atbildetajs, izskatot pieteicéja iesniegumu, parsiudzétga lemuma
noradijis, ka personai, lai ta varétu tikt registréta pasvaldibas palidzibas
sanemsanai dzivojamas telpas izirésanai pirmam kartam ir jaatbilst noteiktiem
Kritérijiem, tai skaita tam, ka persona no dzivojamas telpas tiek izlikta bez
citas dzivojamas telpas ieradisanas saskana ar likuma ,, Par dzivojamo telpu
1ri” 28.%panta pirmo dalu, 28.%panta pirmo dalu, 28.*panta otro dalu.

Lidz ar to konkretaja lieta nav juridiskas nozimes faktam, ka pieteicgjs
athilst kadiem citiem likuma noteiktiem kritérijiem, ka ar1 apstaklim, ka
pieteicejam nav nekustama ipasuma Riga, Rigas rgona vai Jirmala. Pieteicgjs
nav izlikts no dzivojamas telpas saskana ar likuma ,, Par dzivojamo telpu ri”
28.%panta pirmo dalu, 28.%panta pirmo dalu, 28."panta otro dalu, 11dz ar to vins
neathilst to personu kategorijai, kura var pretendet uz registrésanu pasval dibas
palidzibas sanemsanai dzivojamas telpas izirésanai pirmam kartam.

Administrativa apgabaltiesa secina, ka pieteicejs uz apstrideta
lemuma pienemsanas bridi neatbilda to personu kategorijai, kuras var tikt
registrétas pasvaldibas palidzibas sapemsanal dzivojamas telpas iziresanai
pirmam kartam. Pie $ada pasa secinajuma ir nonacis atbildetajs parsidzetaja
lemuma.

[9] Apgabaltiesa uzskata, ka pirmas instances tiesa Kladaini ir
secinajusi, ka, ja butu janem véra tikai tiesiskais reguléjums, tad pieteicgja
viedokli varétu uzskatit par pamatotu. Ka secinats ieprieks [7] un [8], tiesi no
tiesiska reguléjuma izriet, ka pieteicgja pietelkums nav pamatots. Lidz ar to
nav nozimes apelacijas sudziba noraditgjam argumentam [4.4], ka pirmas
instances tiesa un atbildetajs sava Iémuma ir secinajusi pretéji, nemot par
pamatu vienu un to pasu tiesisko regul&jumul.
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Pargjiem apelacijas sidziba noraditiem argumentiem [4.1] — [4.3] nav
nozimes konkrétas lietas izskatisana, jo tie nevar ietekmet apstakli, ka
pieteicgjs uz [emuma pienemsanas bridi neatbilda normativo aktu noteiktiem
Kriterijiem registresanai uz palidzibas sapemsanu pirmam kartam.

[10] Nemot véra iepriek§ mineto, Administrativa apgabaltiesa secina,
ka Rigas domes Komunala departamenta 2005.gada 4.aprila [emums Nr.DK-
05-7031-ap ir pamatots un nav pamatata atcelsanai.

Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa kopuma
pareizi izvértéjusi lieta tiesiskos un faktiskos apstaklus un gala rezultata
nonakusi pie pamatota rezultata.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu,
Administrativa apgabaltiesa

nosprieda:

A.S pieteikumu par Rigas domes Komunala departamenta 2005.gada
4.aprila lemuma Nr.DK-05-7031-ap atcelsanu un pienakuma uzliksanu
registret A.S. pasvaldibas palidzibas sapemsanai dzivokla jautajuma
risinasanal pirmaja karta noraidit.

Spriedumu 30 dienu laika no sprieduma sastadisanas dienas var
parsidzet Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta,
kasacijas siidzibu iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesas sedes priekssedetajs (paraksts) V.Endzelis
Tiesnesi (paraksts) S.Linipa
(paraksts) M.Vigants

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas apgabaltiesas tiesnesis V.Endzelis
Riga, 2008.gada 18.februari

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

