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ADMINISTRATIVA APGABALTIESA

Lieta Nr.A420302115
AA43-0256-17/6

S P R 1 ED UM S
Latvijas tautas varda

Riga 2017.gada 7.februart

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente A.Kovalevska,
tiesneses R.Paegle un L.Vinkalna

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ un /pers. B/ pieteikumu par
Rigas domes FinanSu departamenta 2015.gada 1.septembra lemuma Nr.DF-15-16-ap/1.8 atcelSanu, sakara ar /pers. A/ un
/pers. B/ apelacijas siidzibu par Administrativas rajona tiesas 2016.gada 21.janvara spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Rigas domes FinanSu departamenta (turpmak — Departaments) 1999.gada 11.janvara rikojumu Nr.6 ,,Par
lictoSanas mérku apstiprinasanu” (turpmak — 1999.gada rikojums) cita starpa zemes vienibai /adrese/, kadastra apzimgjums
/mumurs A/(turpmak — zemes vieniba) noteikts nekustama TpaSuma galvena lieto§anas mérka kods 061102 (,,Divgimenu
dzivojamo maju apbiive”).

[2] Ar Departamenta 2015.gada 1.septembra lemumu Nr.DF-15-16-ap/1.8 ka administrativa akta galigo noform&jumu
nolemts:

1) atcelt Departamenta 1999.gada rikojumu dala, kura zemes vienibai noteikts nekustama Tpasuma lictoSanas mérkis;

2) zemes vienibai noteikt nekustama Tpasuma lietoSanas mérku grupu 07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives zeme”, kodu
0702 ,,Tris, Cetru un piecu stavu daudzdzivoklu maju apbiive”.

Lemuma noradits, ka no Nekustama Tpasuma valsts kadastra informacijas sistemas (turpmak — kadastra informacijas
sisttma) datiem un Valsts zemes dienesta Rigas regionalas nodalas Rigas biroja Kadastra buvju sektora sniegtas
informacijas izriet, ka jau 1999.gada rikojuma pienemsanas bridi uz zemes vienibas atradas tris stavu dzivojama eka, kura
bija sesi dzivokli. Nekustama TpaSuma lictoSanas meérku noteikSanu 1999.gada reglament&a Ministru kabineta 1998.gada
5.maija noteikumi Nr.166 ,,Nekustama 1pasuma lietoSanas mérku klasifikacija” (turpmak — noteikumi Nr.166), tie paredzgja,
ka zemes vienibai, uz kuras atradas daudzstavu (daudzdzivoklu) €ka, atbilstosa nekustama Tpasuma lictoSanas mérku grupa
bija 07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives teritorijas”, kods 071102 ,,daudzstavu (daudzdzivoklu) namu apbiive”. Tas atbilst
Sobrid spéka esosajos Ministru kabineta 2006.gada 20.junija noteikumos Nr.496 ,Nekustama Tpasuma lietoSanas merku
klasifikacija un nekustama Tpasuma lietoSanas merku noteik§anas un mainas kartitba” (turpmak — noteikumi Nr.496)
noteiktajai lietoSanas mérku grupai 07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives zeme”, kodam 0702 ,,Tris, Cetru un piecu stavu
daudzdzivoklu maju apbiive”.

Iepriek§ noteiktais zemes vienibas lietoSanas merkis neatbilda noteikumu Nr.166 prasibam, ka arT neatbilst Sobrid
speka esoso noteikumu Nr.496 prasibam. Ja pasvaldibas kliidas péc personai ir aprékinats mazaks nodoklis neka tai buitu
jamaksa, sabiedribas interes€s ir labot $o kludu un turpmak sanemt nodoklu maksajumus pilna apméra (dugstakas tiesas
Administrativo lietu departamenta (turpmak — Augstaka tiesa) 2011.gada 16.novembra lietd NrSKA-499/2011
11.punkts). Lidz ar to, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 86.panta otras dalas 3.punktu, 1999.rikojums ir
atcelams (dala, kas attiecas uz zemes vienibu) un zemes vienibai ir nosakams jauns lietoSanas merkis.

Lémuma ar1 noradits, ka, ta ka lietoSanas merkis tiek noteikts, nemot véra kadastra informacijas sist€mas datus,
pieteic€jiem ir tiestbas ierosinat kadastra objekta datu aktualizaciju, péc tam — versties pasvaldiba un ierosinat lietoSanas
merka mainu.

[3] Pieteicgji iesniedza pieteikumu par Departamenta 2015.gada 1.septembra lemuma Nr.DF-15-16-ap/1.8 (turpmak —
parsiidzetais lEmums) atcelSanu.



Pieteikuma noradits, ka zemes vieniba nav notikusas tadas izmainas, kas blitu par pamatu lietoSanas mérka mainai.
Nav nepiecieSama ar1 nekustama TpaSuma valsts kadastra datu aktualizacija, jo atbilstoSi zemesgramatas ierakstam uz zemes
vienibas atrodas divu stavu dzivojama €ka (saskana ar inventarizacijas dokumentiem liters Nr.1 ar jumta izbtivi). Kadastra
informacijas sistéma noraditais stavu skaits ,,Cetri” nenozimé, ka uz zemes vienibas atrodas Cetru stavu €ka. Pieteicgjiem
atbilsto$i vesturiskajiem notarialajiem aktiem un zemesgramatas ierakstiem ir radusies tiesiska palaviba, ka viniem pieder
nekustama Tpasuma domajamas dalas divu stavu eka.

[4] Departaments rakstveida paskaidrojuma noradija, ka pieteikums nav pamatots, nemot véra parsidzetaja [emuma
ietvertos argumentus. Departaments uzsvéra, ka nekustama TpaSuma lietoSanas mérkim jaatbilst kadastra informacijas
sistémas datiem.

[5] Administrativa rajona tiesa ar 2016.gada 21.janvara spriedumu pieteikumu noraidija. Spriedums pamatots ar
turpmak noraditajiem argumentiem.

[5.1] No Nekustama 1pasuma valsts kadastra likuma 3.panta pirmas un tre$as dalas, 6.panta otras dalas, 9.panta pirmas
dalas un noteikumu Nr.496 2., 3., 17.punkta, ka arm no Augstakas tiesas 2011.gada 16.novembra sprieduma lieta SKA-
499/2011 izriet, ka vienigd objektiva un izmantojama informacija par nekustamo TpaSumu, tai skaitd nekustama Tpasuma
forme&Sanai, kadastralajai veértéSanai un nekustama Tpasuma nodokla aprékinasanai, ir informacija, kas ir ieklauta kadastra
datos. Tadgjadi nekustama Tpasuma lietoSanas mérkim ir jabiit atbilstoSam kadastra ieklautajai informacijai.

Noteikumu Nr.496 18.punkts noteic, ka lictoSanas mérka noteikSanu vai maipu $o noteikumu 16.vai 17.punkta
mingtajos gadijumos ménesa laika ierosina nekustama Tpasuma Tpasnieks vai, ja tada nav, — tiesiskais valditajs, valsts vai
vietgjas paSvaldibas zemei — tas lietotajs vai, ja tada nav, — nomnieks. LietoSanas mérka noteikSanu vai mainu var ierosinat
ar valsts vai pasvaldibas institlicija. ArT Augstaka tiesa ir atzinusi, ka pa$valdibai ir jabit tiesiskiem Iidzekliem, lai labotu
situaciju ar1 gadijuma, ja TpasSnieks neverSas ar iesniegumu lietoSanas merka mainai (Augstakas tiesas 2011.gada
16.novembra sprieduma lietd SKA- 499/2011 8.punkts). Gadijuma, kad paSvaldiba konstatgja nekustama TpaSuma
lictoSanas mérka neatbilstibu kadastra esoSajiem datiem, ta pamatoti lictoSanas mérka mainu ierosinaja pati péc savas
iniciatTvas.

[5.2] No kadastra datiem un Valsts zemes dienesta Rigas regionalas nodalas Rigas biroja Kadastra dalas Biivju sektora
sniegtas informacijas secinams, ka jau 1999.gada rikojuma pienemSanas bridi uz zemes vienibas atradas tiis stavu
dzivojama €ka, biives kadastra apzZim&jums /numurs B/, kura bija sesi dzivokli.

Nekustama Tpasuma lietoSanas mérku noteikSanu 1999.gada reglamentgja noteikumi Nr.166. Atbilstosi So noteikumu
prasibam zemes vienibai, uz kuras atradas daudzstavu (daudzdzivoklu) €ka, atbilda nekustama Tpasuma lictoSanas mérku
grupas 07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives teritorijas” kods 071102 ,,.Daudzstavu (daudzdzivoklu) namu apbiive”, kas
atbilstosi Sobrid speka esosajos noteikumos Nr.496 paredzEtajam atbilst lietoSanas mérku grupai 07 ,,Daudzdzivoklu maju
apbiives zeme”, kodam 0702 ,,Tris, Cetru un piecu stavu daudzdzivoklu maju apbiive”. Zemes vienibai ar 1999.gada
rikojumu noteiktais lietoSanas mérkis neatbilda ne uz zemes vienibas eso$ajai apbiivei, ne arT noteikumu Nr.166 prasibam.
Lidz ar to pasvaldibai bija jakorigé nekustama Tpasuma lietoSanas mérku atbilstiba kadastra datiem, nosakot lictoSanas
merku grupu 07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives zeme”, kodu 0702 ,Tris, Cetru un piecu stavu daudzdzivoklu maju
apbiive”.

[5.3] Pieteic&ju arguments par radusos tiesisko palavibu nav pamatots. No kadastra informacijas sistéma registrétajiem
datiem izriet, ka uz zemes vienibas atrodas tris stavu €ka. Ja pieteic&ji kadastra informacijas sistéma registrétas zinas
uzskata par nepareizam vai neatbilsto$am, viniem ir jaierosina kadastra objekta datu aktualizacija. Tikai p&c tam vini var
ierosinat zemes lietoSanas mérka mainu.

[5.4] Administrativa procesa likuma 62.panta otras dalas 3.punkts noteic, ka personas viedokla un argumentu
noskaidro$ana nav nepiecieSama, ja no gadijuma biitibas izriet, ka personas viedokla noskaidrosana nav iesp&jama vai nav
adekvata. Nemot vera, ka nekustamajam TpasSumam iepriekS noteiktais lictoSanas merkis neatbilda kadastra informacijas
sisttma esoSajai informacijai, tad konkretaja gadijuma Ihidzpieteicéju viedoklim nav izSkiroSas nozimes, pieteic&u
paskaidrojumi nevar ietekmét pasvaldibas pienakumu saskanot nekustama TpaSuma lietoSanas merki ar kadastra
informacijas sistema fiks€to patieso situaciju daba.

[6] Pieteicgji iesniedza apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas spriedumu. Pieteikums pamatots ar
turpmak noraditajiem argumentiem.

[6.1] Pieteicgji nav iepazistinati ar 1999.gada rikojumu.

[6.2] Lieta nav vertets viss kadastra informacijas sist€ma ierakstito zinu kopums — uz zemes vienibas esosa &ka ir
kopipasums, kas nav sadalits atseviskos dzivoklu TpaSumos. Tapat kadastra informacijas sisteéma ierakstitas zinas nav
vertétas kopsakara ar faktu, ka €kas ekspluatacija uzsakta 1848.gada 1.janvari, zemesgramata nostiprinats, ka uz zemes
vienibas atrodas divu stavu €ka, inventarizacijas plana ierakstits, ka €kai ir divi stavi un mansarda stavs, kura augstums ir
2,10 metri (saskana ar normativajiem aktiem €kas stava minimalais augstums ir 2,50 metri).

[6.3] Nav pamata ierosinat kadastra datu aktualizaciju, jo nav mainijies ne nekustama Tpasuma sastavs, ne nekustama
1paSuma objekta raksturojosie dati un funkcija (Nekustama Tpasuma valsts kadastra likuma 13.pants).

[7] Dome rakstveida paskaidrojumos norada, ka Administrativas rajona tiesas spriedums ir tiesisks.



Dome paskaidro, ka pieteic€ji netika iepazistinati ar 1999.gada rikojumu, jo nebija ta adresati. Pieteic€ju mintajam par
zemesgramatas ierakstiem un inventarizacijas planu nav nozimes, jo, ka jau noradits, lietoSanas mérka noteikSanai ir
izmantojami tikai kadastra informacijas sist€émas dati, no kuriem izriet, ka uz zemes vienibas atrodas tris stavu eka ar seSiem
dzivokliem.

[8] Saskana ar Administrativa procesa likuma 304.panta pirmo dalu apgabaltiesa lictu izskata rakstveida procesa.
Motivu dala

[9] Parbaudijusi lietas materialus un izvert€jusi lietd esoSos pieradijumus, apgabaltiesa atzist, ka pieteic€ju apelacijas
siidziba nav pamatota un pieteikums ir noraidams.

[10] Departaments ar parsidzeto lemumu atc€la 1999.gada rikojumu dala, ar kuru zemes vienibai bija noteikts
nekustama Tpasuma lietoSanas mérkis, un noteica zemes vienibai citu nekustama TpasSuma lietoSanas mérki, pamatojoties uz
Administrativa procesa likuma 86.panta otras dalas 3.punktu, jo Departaments uzskatija, ka ar 1999.gada rikojumu zemes
vienibai nekustama Tpasuma lietoSanas mérkis bija noteikts nepareizi.

Administrativa procesa likuma 86.panta otras dalas 3.punkts noteic, ka adresatam labveligu prettiesisku administrativo
aktu var atcelt, ja administrativa akta palik§ana speka skar biitiskas sabiedribas intereses. Augstaka tiesa ir atzinusi, ka tiesi
$1 norma ir piemerojama gadijumos, kad zemes vienibai nekustama Tpasuma lietoSanas merkis ir bijis noteikts kludaini, jo
$ada gadijuma administrativa akta palikSana speka skar bitiskas sabiedribas intereses. Proti, nodoklu nomaksa ir visas
sabiedribas legitima interese, tie ir finan$u fdzekli, kuri paredzeti izlietoSanai tieSi sabiedribas kopigajam vajadzibam.
Nekustama Tpasuma nodokla gadijuma ta ir attiecigas pasvaldibas teritorija dzivojosa sabiedriba, kura ir ieintereséta, lai
nodoklis tiktu ickasets tada apjoma, ka tas paredze€ts likuma. Ja pasvaldiba iepriek§ bija noteikusi neatbilstoSu zemes
lictoSanas mérki un Iidz ar to aprékinajusi mazakus nodoklus, neka nodoklu maksatajam atbilsto$i likumam biitu jamaksa,
sabiedribas interese labot So klidu un turpmak sanemt nodokla maksajumus pilna apmera ir lielaka neka atseviskas
personas tiesiska palaviba uz iepriek§ noteikto zemes lietoSanas merki un attiecigu nodokla summu visu turpmako laiku.
Lidz ar to par sabiedribas interesi klust ar atbilstoSa zemes lietoSanas mérka noteik$ana, bez kuras nevar nonakt pie
nodokla ickas€Sanas likuma noteikta apméra (sk. Augstakas tiesas 2011.gada 16.novembra sprieduma lieta Nv.SKA-
499/2011 11.punktu un 2015.gada 5.marta sprieduma lietd Nv.SKA-43/2015 8. un 12.punktu).

Nemot vera mingto, ir japarbauda, vai ar 1999.gada rikojumu zemes vienibai nekustama Tpasuma lietoSanas mérkis bija
noteikts nepareizi jeb kltidaini un Iidz ar to vai 1999.gada rikojums ta izdo$anas bridi bija prettiesisks administrativais akts.

[11] Nekustama Tpasuma lietoSanas meérku noteikSanu 1999.gada reglamentgja noteikumi Nr.166. Departaments
uzskata, ka atbilsto$i §o noteikumu prasibam stridus zemes vienibai, uz kuras atradas €ka, atbilda nekustama 1paSuma
lictoSanas mérku grupas 07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives teritorijas” kods 071102 ,,Daudzstavu (daudzdzivoklu) namu
apbiive”, kas atbilsto$i Sobrid spéka esoSajos noteikumos Nr.496 paredzetajam atbilst lietoSanas mérku grupai
07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives zeme”, kodam 0702 ,, Tr1s, ¢etru un piecu stavu daudzdzivoklu maju apbiive”. Savukart
pieteic€ji tam iebilst un uzskata, ka sakotngji zemes vienibai nekustama Tpasuma lietoSanas merkis bija noteikts pareizi
(mérka kods 061102 ,,Divgimenu dzivojamo maju apbiive™), jo attiecigajai €kai ir divi stavi un ta nav sadalita atseviskos
dzivokla Tpasumos. Pieteicgji arT atsaucas uz noteikumu Nr.496 44.punktu, kur§ noteic, ka Iidz 2007.gada 1.janvarim
nekustama Tpasuma lictoSanas mérku klasifikaciju un nekustama 1pasuma lictoSanas mérku noteikSanas un maigas karttbu
nosaka atbilstosi §o noteikumu 4., 5. un 6.pielikumam.

[11.1] Vispirms apgabaltiesa norada, ka nav pamata piemérot noteikumus Nr.496, lai izvertétu to, vai 1999.gada
rikojums ta izdoSanas bridi bija prettiesisks administrativais akts. Noteikumi Nr.496 nebija spéka 1999.gada rikojuma
izdoSanas bridi. Taja laika speka bija noteikumi Nr.166, idz ar to apgabaltiesai ir javerte 1999.gada rikojuma atbilstiba tiesi
Siem noteikumiem.

[11.2] Apgabaltiesa konstate, ka saskana ar noteikumu Nr.166 pielikumu lietoSanas mérka grupa 06 ,,Viengimenes un
divgimenu dzivojamo €ku apbiives teritorijas” bija janosaka, ja nekustama IpaSuma lietoSanas mérkis cita starpa ir
viengimenes dzivojamo maju apbive (kods 061101) vai divgimenu dzivojamo maju apbtve (kods 061102). Savukart
lieto§anas mérka grupa 07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives teritorijas” bija janosaka, ja nekustama Tpasuma lieto§anas méerkis
cita starpa ir mazstavu (tris un vairak dzivoklu) namu apbiive (kods 071101) vai daudzstavu (daudzdzivoklu) namu apbiive
(kods 071102). Tas nozime, ka saskana ar noteikumiem Nr.166 lietoSanas mérka grupas 06 un 07 noskirSana bija svarigs
tieSi dztvoklu skaits attiectgaja eka.

Ar Ministru kabineta 1998.gada 20.oktobra noteikumiem Nr.409 ,,Noteikumi par Latvijas btivnormativu LBN 211-98
»Daudzstavu daudzdzivoklu dzivojamie nami™ apstiprinata biivnormativa 1.5.apakSpunkts paredzgja, ka dzivoklis ir ar
arsienam un iek$sienam norobeZota €kas dala, kas aprikota ar attiecigajam inZenierkomunikacijam un iekartam un kura ir
vismaz viena dzivojama telpa, ka arT virtuve vai virtuves niSa un sanitartehniska telpa. Tatad dzivoklis ir €kas dala, kas
faktiski un funkcionali ir norobezota no pargjas €kas un kurad ietilpst noteiktas telpas. Izvertgjot lieta esoSo ekas plana
eksplikaciju, apgabaltiesa secina, ka 1999.gada rikojuma pienemsanas bridi vismaz tris dzivokli atbilda mintajai dzivokla
definicijai.

Savukart apstaklis, ka €ka nav sadalita tieSi dzivokla pasumos, apgabaltiesas ieskata nenozime, ka €ka esosas telpas



tiestbu normu izpratné nav uzskatamas par dzivokliem nekustama Tpasuma lietoSanas mérku noteikSanas vajadzibam. Ir
janem vera, ka ne noteikumos Nr.166, ne Sobrid speka esosSajos noteikumos Nr.496, aprakstot lictoSanas merku grupas 06
un 07, nav lietots jedziens ,,dzivokla TpaSums”, bet gan vienkarsi vards ,,dzivoklis”, lai arT jau 1995.gada 28.septembrT bija
pienemts likums ,,Par dzivokla TpaSumu”. Turklat, piem&ram, noteikumu Nr.496 14. un 15.punkta ir lietots jedziens
»dzivokla Tpasums”.

Lidz ar to apgabaltiesa secina, ka atbilstoSi noteikumiem Nr.166 lietoSanas mérka grupas 07 ,,Daudzdzivoklu maju
apbiives teritorijas™ apraksta lietotais vards ,,dzivoklis” nav jasaprot tikai ka dzivokla TpaSums, bet gan ka jebkura €kas
dala, kas atbilst dzivokla definicijai bivniecibu regul&joSo tiestbu normu izpratné.

Nemot véra mingto, apgabaltiesa atzist, ka Departaments ir pareizi konstatgjis, ka stridus €ka ir vairak neka divi
dzivokli. Tatad Departaments ir arT pamatoti secinajis, ka saskana ar noteikumiem Nr.166 1999.gada rikojuma zemes
vienibai bija nepareizi noteikts nekustama Tpa§uma galvena lictoSanas mérka kods 061102 (,,Divgimenu dzivojamo maju
apbive”), un zemes vienibai atbilsto$a bija lictoSanas mérka grupa 07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives teritorijas”. Lidz ar to
1999.gada rikojums ta pienemsanas bridi bija prettiesisks administrativais akts, kuru Departamentam bija tiesibas atcelt,
pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 86.panta otras dalas 3.punktu.

[11.3] Pieteic&ji ir noradijusi, ka vini nav iepazistinati ar 1999.gada rikojumu. Apgabaltiesas ieskata tam nav izSkiroSas
nozimes lieta, jo §is fakts nemainitu to, ka 1999.gada rikojums ta pienemsanas brid1 bija prettiesisks administrativais akts.

[12] Izvertgjot to, vai Departaments parstidzetaja lemuma ir pareizi noteicis zemes vienibai lietoSanas mérka kodu 0702
,, 1118, ¢etru un piecu stavu daudzdzivoklu maju apbiive”, apgabaltiesa konstat€ turpmak mingto.

[12.1] Parsudzeta lemuma pienemsanas bridi un arT Sobrid speéka ir noteikumi Nr.496. Saskana ar $o noteikumu
2.pielikumu lieto§anas mérka grupa 07 ,,Daudzdzivoklu maju apbiives zeme” paredz vairakus lietoSanas mérkus. LietoSanas
merka kodu 0701 ,,Vienstava un divstavu daudzdzivoklu maju apbiive” nosaka, ja ir apbiivéta zemes vieniba, uz kuras
eso8as vienstavu vai divstavu kas galvenais lictoSanas veids ir ,,Triju vai vairaku dzivoklu majas”, savukart kodu 0702
,, 1118, ¢etru un piecu stavu daudzdzivoklu maju apbiive” nosaka, ja ir apbliveta zemes vieniba, uz kuras esosas tris, Cetru
vai piecu stavu €kas galvenais lietoSanas veids ir ,,Triju vai vairaku dzivoklu majas”.

Ka redzams, abus lietoSanas mérkus noskir p&c ekas stavu skaita — ja €ka ir ne mazak ka tris dzivokli, bet €kas stavu
skaits ne lielaks par divi, tad atbilstoss kods ir 0701, savukart, ja €ka ir ne mazak ka tris dzivokli, bet €kas stavu skaits ir
tris vai vairak, tad atbilstos$s kods ir 0702. Lidz ar to pareizai lictoSanas mérka noteik$anai ir nozimigs ne tikai dzivoklu
skaits €ka, bet arT €kas stavu skaits.

[12.2] No lietas materialos esosas kadastra informacijas sistémas izdrukas (lietas 16.-21., 22.-24.lapa) redzams, ka
sisttma ir ieraksfits, ka uz zemes vienibas esoSajai €kai ir tris virszemes stavi un viens pazemes stavs (10.1.6. un
10.1.7.apakspunkts), biives galvenais lictoSanas veids ir ,,1122 — triju vai vairaku dzivoklu majas” (10.1.3.apakSpunkts) un
biives tipa kods ir 11220103 ,,Daudzdzivoklu 3—5 stavu majas” (11.1.apakSpunkts).

[12.3] Tas, ka €kai ir trTs stavi, izriet arT no pargjiem lietas materialiem.

[12.3.1] Inventarizacijas lieta noradits, ka €kai ir pagraba stavs, 1. un 2.stdvs un mansarda stavs. No inventarizacijas
lieta eso$a inventarizacijas plana ir redzams, ka mansarda stava ir tris dzivokli ar koplietoSanas telpam, tostarp, tualeti
(lietas 63.-71.lapa). 1997.gada 18.februart sastaditaja nekustama Tpasuma plana eksplikacija noradits, ka €kai ir pagrabs,
divi stavi un mansarda stavs, no ierakstiem izriet, ka €ka ir sesSi dzivokli. Turklat plana eksplikacija ir atziméets, ka mansarda
stava ir tris dzivokli, kuri sastav no dzivojamas istabas un virtuves, bet viens dzivoklis — no vienas telpas, kura ir apvienota
dzivojama istaba un virtuve. Mansarda stava ir arT koplietoSanas telpas — priekStelpa un tualete (lietas 31.-34.lapa).

No 1998.gada 12.janvara kopipasuma lietoSanas kartibas iguma, kur§ ir ierakstits arT zemesgramata un kura slég§ana
ir piedalijusies arT pieteic&ji, izriet, ka €ka /adrese/, ir se$i dzivokli, no kuriem tris dzivokli atrodas majas jumta izbiive
(lietas 28.1lapa).

Nekustama TpaSuma zemesgramatas nodalijuma I.dala ierakstits, ka saskana ar inventarizacijas dokumentiem uz zemes
vienibas atrodas divstavu dzivojama €ka ar jumta izbuvi (lietas 25.-27.lapa).

Tatad no Siem dokumentiem ir redzams, ka €kai ir ne tikai divi virszemes stavi, bet ari mansarda stavs jeb jumta
izbiive, kura atrodas dzivojamas telpas.

[12.3.2] Parstudzeta lemuma pienemsanas bridi spéka bija Ministru kabineta 2015.gada 30.junija noteikumi Nr.340
»Noteikumi par Latvijas biivnormativu LBN 211-15 , Dzivojamas €kas’”. Ar Siem noteikumiem apstiprinata biivnormativa
2.17.apakSpunkts paredz, ka mansarda stavs ir starp jumta norobeZojoSajam konstrukcijam, arsienam un augSgja stava
parsegumu (b&ninos) izblivets stavs (telpas ar icksgjo apdari), kuram ir noteikts lietoSanas veids. Savukart §1 biivnormativa
7.punkts paredz, ka stavu skaita ieskaita visus virszemes stavus, ka arT cokola, mansarda un tehnisko stavu. Pagrabstavu un
béninus stavu skaita neieskaita.

Gandriz identisks regulgjums bija speka art 1999.gada rikojuma pienemsanas bridi. Proti, ar Ministru kabineta
1998.gada  20.oktobra noteikumiem Nr.409 , Noteikumi par Latvijas buvnormativu LBN 211-98 , Daudzstavu
daudzdzivoklu dzivojamie nami”™ apstiprinata biivnormativa 1.19.apakSpunkta 7.punkta bija ietverta faktiski identiska
mansarda stava definicija un noteikums, ka €kas stavu skaita ieskaita mansarda stavu.

Tatad no min&tajam normam izriet, ka tads mansarda stavs jeb jumta izbiive, kada ir stridus €ka, ir ieskaitams kopgja
€kas stavu skaita. Lidz ar to stridus €kai gan 1999.gada rikojuma pienemsanas bridi, gan Sobrid ir tris stavi. Nemot véra
mingto, ne ieraksti zemesgramata, ne ari citi pieteicgju riciba esosie dokumenti nevargja ari radit pieteic&jiem palavibu, ka
gkai ir tikai divi stavi.



[12.3.3] Noraidams ir pieteicju arguments, ka mansarda stavs nav uzskatams par stavu, jo ta augstums ir tikai 2,10
metri, bet biivniecibas noteikumos esot noteikts, ka dzivojamas €kas stadva minimalais augstums ir 2,50 metri.

Apgabaltiesa norada, ka gan ar Ministru kabineta 1998.gada 20.oktobra noteikumiem Nr.409 ,Noteikumi par Latvijas
buvnormativu LBN 211-98 ,,.Daudzstavu daudzdzivoklu dzivojamie nami””, gan ar Ministru kabineta 2015.gada 30.junija
noteikumiem Nr.340 ,Noteikumi par Latvijas bavnormativu LBN 211-15 , Dzivojamas €kas’ apstiprinato bivnormativu
16.punkti tieSam paredz, ka dzivojamas &kas stava minimalais augstums no tiras gridas atzimes [dz parseguma
konstrukcijas apaksgjai virsmai ir vismaz 2,5 metri. Tacu Sie noteikumi paredz ar1 to, ka pirms So noteikumu speka stasanas
akceptetie biivprojekti nav japarstrada atbilstoSi ar tiem apstiprinato biivnormativu prasibam. Tapat arT neviena tiestbu
norma neaizliedz turpinat izmantot dzivojamo &ku, kuras izmanto$ana ir uzsakta pirms $o blivnormativu apstiprinasanas, ja
€ka neatbilst So biivnormativu prasibam par dzivojamas €kas stava minimalo augstumu. Lidz ar to ir iesp&ams, ka pastav
tadas dzivojamas €kas, kur stava augstums ir mazaks par 2,5 metriem.

Turklat janem vera, ka stridus ekas ekspluatacija ir uzsakta 1848.gada, 1973.gada 13.aprila pirkuma pardevuma liguma
(lietas 29.lapa) ir noradits, ka €kai ir mansards, un jau tas inventarizacijas lietai pievienotaja 1985.gada inventarizacijas
plana (lietas 71.lapa) ir atzim&ts mansarda stavs ar dzivojamam telpam. Ka to ir pareizi noradijusi pieteic&ji, noteikumu
Nr.496 12.punkts paredz, ka nekustama TpaSuma sastava eso$am &kam (buveém), kas celtas pirms 1940.gada, to likumigi
uzsaktu izmantoSanu apliecina tehniskas inventarizacijas lieta. Lidz ar to apgabaltiesai nav pamata apSaubit, ka mansarda
stava esoSo dzivojamo telpu izmantoSana ir uzsakta likumigi. Lieta nav arT nekadas informacijas, ka kompetentas iestades
biitu aizliegusas turpmaku mansarda stava eso$o dzivojamo telpu izmanto$anu.

Nemot véra mingto, apgabaltiesas ieskatd tas vien, ka mansarda stava augstums neatbilst Sobrid spéka esoSajiem
biivnormativiem, nav pamats ap$aubit, ka mansarda stavs ir uzskatams par stavu. Turklat no inventarizacijas lietas redzams,
ka €kas 2.stava augstums arT ir 2,10 metri (/ietas 70.lapa), tomer pieteic€ji neapSauba, ka tas ir uzskatams par stavu.

[12.4] Rezumgjot ieprick§ min&to, apgabaltiesa secina, ka Departaments ir pareizi konstatgjis, ka €kai ir tris stavi un taja
ir vismaz tris dzivokli. L1dz ar to Departaments ar1 pareizi noteica zemes vienibai lietoSanas mérka kodu 0702 ,,Tris, Cetru
un piecu stavu daudzdzivoklu maju apbuve”.

[13] Nemot vera minéto, apgabaltiesa atzist, ka parsiidzetais lemums ir tiesisks un nav pamata ta atcelSanai. Lidz ar to
pieteikums ir noraidams.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda
noraidit /pers. A/ un /pers. B/ pieteikumu par Rigas domes FinanSu departamenta 2015.gada 1.septembra lemuma
Nr.DF-15-16-ap/1.8 atcelSanu.

Spriedumu var parsiidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta ménesa laika no sprieduma sastadi$anas
dienas, kasacijas stidzibu iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.
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