Lietas arhiva Nr. C-3028-22/4
ECLITVKURT2022:1108.C69302822.5.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2022.gada 8.novembri
Kurzemes rajona tiesa,
tiesnesis Madars Plepis,

rakstveida procesa izskatija vienkarSotas procediiras lietu /Nosaukums A/ prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.
AprakstoSa dala

[1]2022.gada 1.jinija Igaunija registréta uznémuma /Nosaukurms A/ pilnvarota parstave SIA /Nosaukums B/(turpmak ari — prasitaja) célusi tiesa
vienkarsotas procediras prasibu pret /pers. A/ (turpmak ar1— atbildétajs) par naudas piedzigu, kas izriet no starp SIA “/Nosaukums C/” un atbildétaju
/datums/noslegta aizdevuma figuma Nr./Numurs/.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1759., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805., 1934. un 1943.pantu.

Prastaja ludz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prastajai galveno paradu 2007,00 EUR, noligtos un likumiskos nokavejuma procentus 724,35
EUR un samaksato valsts nodevu 343,61 EUR, ka ar1 noteikt prasitajai tiesbas sanemt likumiskos 6% gada no galvenas, bet neatmaksatas parada
summas.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradts, ka /datums/starp atbildetaju un prasitaju noslegts aizdevuma figums Nr. /Numurs/. Atbildetajs piekrita iguma
nosacfjumiem, veicot maksajumu 0,01 EUR apnera uz aizdevgjas bankas kontu.

Saskapa ar figuma noteikumiem, aizdevéja veica atbildétaja pateripa kreditu refinanséSanu un papildus pateripa kredita pieskirSanu, sedzot
atbildetaja saistibas kopa tris sabiedribas, ka arT izsniedzot aizdevumu atbildétajam 888,93 EUR apmera, pavisam kopa tika izsniegts aizdevuns
2000,EUR apmera.

Atbildetajs nav izpildijis aizdevuma liguma nosactjumus, ir veicis vienu maksajunu 50,00 EUR apmera, no ka 43,00 EUR tika ieskaittti aizdevuma
lietoSanas procentu dzeSanaiun 7,00 EUR tika ieskaittti parada atgiiSanas izdevunu dzeSanai.

[1.2] Prastaja norada, ka aizdevgja SIA /Nosaukuns C/ cedgja atbildétaja paradsaistbu prasjuma tiesbbas OU /Nosaukuns D/ ar
/datums/Cesijas  igumu Nr./Nunurs/ (/datums/Cesijas  iguma Nr./Numurs/datums/Paradu saraksts). Savukart, OU /Nosaukums D/ tika pievienots
/valsts/ registrétam uznémumam /Nosaukums A/, tadgjadi prasitaja ir kluvusi par likunigo tiesbu un saisfibu parmemgju.

[1.3] Prasttaja nosifijusi atbildétajam pazinojumu par prasjuma tiesibu pret atbildétaju cedésanu, ka ar par liguma partravkSanu un izbeigsanu,
saskana ar figuma 11.3.1.punktu, jo atbildetajs parkapa liguma nosacjumus un pielaida maksajuma kavejumu.

[2] Prasiba celta Civilprocesa likuma 30.3 nodalas kartiba ka vienkarSotas procediiras lieta. Prasitaja nav ligusi iztiesat lietu tiesas s&de.

[2.1] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildétdjam jerakstita pasta siffjumd nositits prasibas pieteikums paskaidrojumu
sniegSanai.

Atbildétajs paskaidrojumu par prasibu tiesa nav iesniedzis, kas, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu, nav uzskatams par Skérsh
sprieduma taisianai liet.

[2.2] Civilprocesa likuma 250.% panta pirmé dala noteic, ja tiesa neizskata vienkarsotas procediiras lietu tiesas séde saskana ar §a likuma 250.2
pantu, lietu izskata rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datun, kad tieSsaistes sisténa biis pieejams saisinatais sprieduns, ka ari informeé par
tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidfjumu tiesnesim Daturns, kad safsinatais spriedumms i pieejams tieSsaistes sistema,
uzskatans par sprieduma sastadiSanas datumu.

Ta ka puses nav izteikusas logumu par lietas iztiesasanu tiesas sédé un tiesa to neatzist par nepiecie$amu, ievérojot Civilprocesa likuma 250.2
panta pirmaja dala noteikto, nosakamns, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, nerikojot tiesas sedi.

[2.3] Pusém paziots par tiesas sastavu un to, ka saisinatais sprieduns 2022.gada 8.novembr bils pieejans tieSsaistes sistema.

[2.4] Tiesa atzist, ka atbildetajam par prasibu un lietas izskafiSanas datumu rakstveida procesa ir pazinots likuma noteiktaja kartiba.

Motivu dala

[3] Tiesa, parbaudot un novertgjot lieta esosos rakstveida pieradjumus, at7ist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[4] Civillikuma 1793.panta 3.punkts noteic, ka prasfjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notick pec tiesiska darjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzs uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

Saskana ar Civillkuma 1801.pantu, cesijas ligumu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var
noslegt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasjuns versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vips$ neko par to nezina.

[4.1] Prasiba dala par parada pamatsummas piedzigu ir apmierinama, pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1587., 1590., 1828., 1838., 1943.pantu.

[4.2] Prasiba par aizdevuna lietoSanas procentu un likumisko nokavejuma procentu piedzigu apmierinama pamatojoties uz Civillikuma 1652.panta
3.punktu, 1753., 1756., 1757., 1759., 1764. un 1765.pantu.

[4.3] Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 6.panta pirma dala noteic, ka paradnickam ir pienakuns atlidzinat parada atgiSanas pakalpojuma
sniedzgjam radusos parada atgiiSanas izdevumus, ja to atlidzinaSana tiek pieprastta un nepastav strids par parada esanibu.

Prasttaja lidz atlidznat tai parada atgiiSanas izdevumus 7,00 EUR apmera.

No lietas materialiem izriet, ka prastajs 2018.gada 19.decembri (pec prasitaja 2018.gada 6.decembra pazinojuma par prasjuma tiesbu pret
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atbildétaju cedeSanu, ka ari par figuma partrauk$anu un izbeigsanu) veicis maksajumu 50,00 EUR apméra, no ka 43,00 EUR tika ieskaiftti aizdevuma
lietoSanas procentu dzesanai un 7,00 EUR tika ieskaititi parada atgiiSanas izdevunu dzesanai.

Tiesa secina, ka atbildétajs ir veicis parada atgiiSanas izdevumu 7,00 EUR apmaksu un atkartota piedzina nav pielaujama.

Lidz ar to, atzistans, ka prasitajai nav tiesibu prasit no atbildétaja parada atgisanas izdevumus. Tad€jadi prasiba par parada atgiiSanas izdevumu
7,00 EUR apmera piedzinu no atbildétaja nav pamatota un ir noraidama.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, ja prasiba apmierinata dalgji, tiesas izdevunmus piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas
apmierinato prasjumu apmeram

Prastaja, celot prasibu, samaksajusi valsts nodevu 343,61 EUR, bet, ieverojot prasibas pieteikuma esoSo matematiska aprékina kludu, par
prasibu (2007,00 EUR +724,35 = 2731,35) butu maksajama valsts nodeva 343,89 EUR.

Tadgjadi, nemot vera, ka prasiba apmierinata 99,74% apnera, no atbildétaja prasttajas laba ir piedzenama valsts nodeva 99,74% apnera no
valsts nodevas (343,89), kas bija maksajama par konkréta prasibas pieteikuma iesniegSanu, tas i, 343,00 EUR, un prasttajai piemaksajama valsts
nodeva 0,28 EUR apnera, kas kopa veido nepiecieSamo valsts nodevu (343,61+ 0,28 = 343,89) par attiecigo prasibas pieteikurm.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu, Ministru kabineta 2022.gada 11.janvara noteikumu Nr. 20 “Ar lietas izskatSanu saistito izdevumu
aprekinasanas karfiba™ 5., 14. un 15.punktu, par labu valstij no atbildétaja piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 11,00 EUR.

[6] Prasttajai atzistamas tiesibas par laiku no sprieduma labpratigas izpildes beigu termina hidz sprieduma izpildei sagent likumiskos 6% gada no
nesamaksatas kopgjas piedztas summas, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, Civilikuma 1759.panta 1.punktu, ievérojot 1763.panta
1.punkta nosacjumus, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehumm.

[7] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, taisot spriedumu par naudas summas un tiesasanas izdevunu piedzinu, tiesa sprieduma nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar bit garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 34., 39., 41., 42., 97., 189. — 195., 204.1, 250.%5, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu/Nosaukuns A/, regstracijas Nr. /registracijas numurs/, pamatparadu
2000,00 EUR, Tgumiskos lietoSanas procentus 307,10 EUR par laika periodu no 2018.gada 31.augusta idz2018.gada 6.decembrim, likumiskos
nokavejuma procentus 417,25 EUR par laika periodu no 2018.gada 6.decembra lidz 2022.gada 29.maijamun valsts nodevu 343,00 EUR, pavisam
kopa 3067,35 EUR.

Samaksa  veicama /Nosaukums A/ registracijas Nr. /redistracijas numurs/, pilnvarotas parstaves SIA “/Nosaukums B/, registracijas
Nr. /registracijas numurs/, norékinu konta Nr. /konta numurs/ kas atvérts AS /Nosaukums E/.

Atzit /Nosaukums A/ re@istracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sagent no /pers. A/,
personas kods /personas kods/, likumiskos seSus procentus gada no visas ar spriedumu piedzias summas, bet to picaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs piedzitas summas lielunm.

Noraidit prasibu dala par parada atgiSanas izdevumu piedzigu 7,00 EUR apméra.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus 11,00 EUR un atztt valstjj tiesibas
sanemt likumiskos 6% gada no noraditas summas par laiku fidz sprieduma izpildei, fidz vel nesamaksato procentu summa sasniegusi §is summas lielumu.
Maksajuns veicams Tiesu administracijas, registracijas Nr. 90001672316, Valsts kases norekinu konta Nr. LV51TREL2190458019000, maksajuma
apliecinosu dokumentu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Piedztt no /Nosaukus A/registracijas Nr. /registracijas numurs/, valsts laba valsts nodevu 0,28 EUR un atzt valstjj tiesibas sagent likumiskos 6%
gada no noraditas summas par laiku fidz sprieduma izpildei, lidz vél nesamaksato procentu summa sasniegusi §& summas lielunu. Maksajuns veicams
Valsts kasg, registracijas Nr. 90000050138, konta Nr. LV55TREL1060190911200, maksajuma ap liecinoSu dokumentu iesniedzot Kurzemes rajona
tiesa.

Noteikt sprieduma labpratigai izpildei terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinatais sprieduns nav parsiidzans.

Sprieduma sastadiSanas ligumu puses var iesniegt 10 (desmit) dienu laka no saisinata sprieduma sastadSanas datuma. Ja puse bis iesniegusi
sprieduma sastadiSanas Iogumu, sprieduma noraksts bis pieejams tieSsaistes sistéma 2022.gada 7.decembrt

Saisinatais sprieduns stajas likuniga speka pec tam, kad izbeidzies termins sprieduma sastadiSanas liguma iesniegsanai un neviena no pusém nav
iesniegusi sprieduma sastadiSanas igumu.

Tiesnesis M.Plepis



