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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Rézekng, 2018.gada 22.marta

R&zeknes tiesa $ada sastava:
tiesnesis A.Jonikans,

izskatfja rakstveida procesa civillietu apdro$ina$anas akciju sabiedribas ,,Baltijas Apdro$inaSanas Nams”, registracijas Nr.40003494976, maza
apmera prasiba pret /pers. C/, personas kods /personas kods/, par izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas piedzinu.

Aprakstosa dala

Rézeknes tiesa prasibas pietelkkunmu maza apnera prasiba pret /pers. C/ (turpmak arT — atbildetajs) par zmaksatas apdrosinasanas
atidzbas piedzinu iesniegusi apdrosinasanas akciju sabiedriba ,Baltijas Apdrosinasanas Nans” (turpmak arf — prastajs) noradot, ka 2006.gada
22.maija prastajs un sabiedriba ar ierobezotu atbildibu /Nosaukuns A/ noslegusi sauszemes transportlidzekla apdrosinasanas figunmu. Saskana ar figumu
apdrosinats sauszemes transportlidzeklis /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/. Ligums noslégts uz laiku no 2006.gada 23.majja
lidz 2007.gada 22.maijam, apdrosinot, t.sk., celu satiksmes negadijuma risku. Apdrosinasanas liguma darbibas laika iestajies apdrosinasanas risks, proti,
2007.gada 14.februari Riga, sadursmé ar gajeju, apdrosinatais transportlidzeklis bojats. Celu satiksmes negadijunu izraisija atbildetajs, kurs, skérsojot
ielu, neparliecinajas par kusfibas drogibu. Celu satiksmes negadijuma rezultata automasinai /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/,
tika nodariti bojajumi 204,18 euro (143,50 latu) apmera. Izpildot sauszemes transportlidzekla apdrosinasanas figuma noteiktas saistibas, prasitjs, ieturot
pasrisku 85,37 euro (60 latu) apnmera, cietusajai personai izmaksaja apdrosinasanas atlidzbu 118,81 euro (83,50 latu) apmera, parskaitot to remonta
uznémumam, kura tika veikts transportlidzekla faktiskais remonts. Prasitajs cel regresa prasibu par izmaksatas apdro$inasanas atlidzibas piedzinu no
atbildétaja, jo atbildétajs ir atbildigs par zaudgjumu nodaranu. Atbildétajs uz prastaja pretenzijam atlidzinat izmaksato apdrosinasanas atlidzbu nav
atsaucies, izmaksato apdrosinaSanas atlidzbu nav atmaksajis. Ta ka atbildetajs izmaksato apdrosinasanas atlidzbu neatmaksaja, prastajs par laka
periodu no pirmés kavgjuma dienas, kas seko péc dienas, kas noradita regresa pieteikumi ka regresa atmaksas pédéja diena, lidz prasibas
sagatavosanas dienai —2017.gada 21.augustam, aprekingjis likumiskos nokavejuma procentus 40,19 euro apnéra. Pamatojoties uz Civillikuma 1635.,
1753., 1756., 1765., 1779.pantu, likuma ,Par apdro§inaSanas ligumur” 40.panta pirmo dalu, Civilprocesa likuma 195.pantu prasttajs [odz piedzt no
atbildétaja, par labu vinam, izmaksato apdrosinasanas atlidzibu 118,81 euro apméra un likumiskos nokavéjuma procentus 40,19 euro apnera, ka ari
samaksatos tiesaSanas izdevumus, nosakot tiesibas sanemt likumiskos 6 procentus gada no izmaksatas apdro§inaSanas atlidzibas summas par laku no
sprieduma speka stasanas hidz sprieduma pilnigai izpildei.

Tiesas dokumenti pusém piegadati Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba. Tadgjadi, atbilstosi Civilprocesa likuma 56. pantam,
pusém ir pazinots par procesudlas darbibas laku un vietu, par vigiem nosiitto dokumentu saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti (lietas 1., 31.-39.lapa).
Civillieta, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.Z5pantam, nerkojot tiesas s&di, nozZiméta izskatanai rakstveida procesd, jo ne prasiajs, ne
atbildetajs lietas iztiesaSanu tiesas s€de neliidza, tiesa lietu iztiesat mutvardu procesa par nepiecieSanu neuzskata.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.??panta pirmajai dalai, pusem izskaidrotas to civilprocesualas tiesibas, puses informétas par tiesas, kas
izskafis lietu, sastavu, pusém izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim. Noraidijumi tiesnesim nav pieteikti.
Pusém savaicigi, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.%panta pirmajai dalai, 56.'panta pirmis dalas 3. un 4.punktam, pazigots datums —
2018.gada 22.marts, kad sprieduma norakstu var sanent tiesas kanceleja. Sis datums ir pilna sprieduma sastad&anas datuns (fietas 35.-37., 39.lapa).
Atbildetajs — /pers. C/, rakstveida paskaidrojumu par prasibas pieteikumu nav iesniedzs, iebildumus pret prasibu nav celis. Saskana ar
Civilprocesa likuma 250.2'panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegsana nav 8kérslis spriedunm taisianai lieta.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos pieradijumus, tiesas uzskata, ka prasiba ir apmierinama.
2006.gada 22.maija prasitajs un sabiedriba ar ierobezotu atbildibu /Nosaukunms A/ noslegusi sauszemes transportlidzekla apdrosinasanas
figumu. Apdrosinajuma némgjs — sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu /Nosaukunms A/, apdro§ingjis automasinu /TL marka/, valsts registracijas nunurs
fregistracijas numurs/, apdro$ingjis uz kop&jo summu 4 268,62 euro (3 000 lati). Apdrosinatie riski — celu satiksmes negadfjums, dabas stihjjas,
ugunsgreks, treSo personu prettiesiska riciba, zadzba un nolaup®ana, stiklu apdro$inasana. Apdrosinasanas nén€ja pasrisks noteikts 85,37 euro (60
lati) no aprekinatas zaud&jumu summas. Apdro§inasanas figuma darbibas periods noteikts no 2006.gada 23.maija lidz2007.gada 22.majjam (lietas 9.,
10.lapa).
2007.gada 14.februari plkst. 17.40 jestajies apdrosinasanas gadijums, proti, /adrese/ notika celu satiksmes negadijums. Atbildétajs,
Skersojot ielu, neparliecinajas par kustibas drosibu. Atbildetajs, skrienot pari ielai, pashideja un nokrita atmuguriski uz automasinas motora parsega. Celu
satiksmes negadfjuma izraisitajs ir atbildeétajs, kurS par min€to parkapumu administrativi sodts (lietas 11.-16., 21.lapa).
Tiesa uzskata, ka prasitajs tresajai personai nodartto zaud&jumu apnmeru ir pieradyis.
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Saskana ar transportlidzekla apskates protokolu automasinai /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas nunurs/, atbildétaja
darbbu rezultatda nodartti sekojosi bojajumi: bojats dzingja parsegs, pricksSjais vejstikls un stikla fitaja slotipa (lietas 17.lapa), un atbilstosi
transportlidzekla remonta izmaksu aprekiniem transportlidzekla kopg&jie remonta izdevumi sastada 204,18 euro (143,50 latus) (lietas 18.lapa).

Prasitdjs, atbilstosi Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinaSanas likuma 26.pantam, sabiedribai
ar ierobezotu atbildibu /Nosaukuns B/ par transporthidzekla remontu samaksajis atlidzibu 204,18 euro (143,50 latu) apmera, kas bija nepiecieSami, lai
atjaunotu attiecigd transportiidzekla stavokli, kads tas bija pims celu satiksmes negadjuma (lietas 19., 20.lapa). Savukart, apdroSnasanas figuma
noteikto pasrisku 85,37 euro (60 latu) apmera apdroSinajuma néngjs atmaksajis prasttajam (lietas 5.lapa), tadgjadi faktiskais prasiaja izmaksatais
apdro$inasanas atlidzibas apners sastada 118,81 (204,18 — 85,37) euro (83,50 (143,50 — 60) latus).

Saskana ar likuma ,,Par apdro§inasanas figumu” 40.panta pirmo dafu apdrosinatajs, kas i izmaksajis apdroSinasanas atlidzibu, izmaksatas
summas apnera pargem apdros$inata prasibas tiesibas pret persony, kas ir atbildiga par zaudejumiem.

Noilguns prast izmaksato apdro§inasanas atlidzibu nav iestajies, jo saskana ar Civillikuma 1905.pantu atgadinajuns paradniekam partrauc
noilgumu. 2011.gada 5.decembrt prasitajs atbildetajam nosttyjis regresa pieteikumuy, odzis atmaksat izmaksato apdroSinaSanas atlidzibu (lietas 22.-
24.lapa). Atbildetajs prastajam izmaksato apdroSinaSanas atlidzbu nav atmaksajis, pieradfjumus, ka samaksa izdartta, atbilstosi Civillikuma
1838.pantam, nav piestadiis.

Saskana ar Civillikuma 1635.pantu katrs tiesbu aizskarums, t.i., katra pati par sevi neatlauta darbiba, dod tam, kam ta kaitgjusi, tiesibu
prast apmierinajumu no aizskargja, ciktal vigu par So darbibu var vainot. Tiesa secina, ka radies zaudejumu atlidzinaSanas pienakuns, atbilstosi Celu
satiksmes likuma 44.panta pirmajai dalai, ir atbildétajam, kas art izraisja celu satiksmes negadijun.

Chvillikuma 1770.pants nosaka, ka ar zaudejumu jasaprot katrs mantiski novertgjans pametus. Savukart §a pasa likuma 1779.pants
nosaka, ka katram ir pienakus atlidzinat zaud&junus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

Tadgjadi, konstat€jot zaudejuma esanibu, c€lonisko sakaru starp atbildetaja izraistto celu satiksmes negadijunmu un neatlauto darbibu, tiesa
secina, ka atbildetajam, saskana ar Civillikuma 1775., 1779.pantu ir jaatbilst par tresas personas mantai nodaritajiem zaudgjunus 118,81 euro apmera.

Tiesa uzskata, ka no atbildétaja piedzenama ne tikai izmaksata apdros$inasanas atlidzba, bet ari prasitaja, par laika periodu no 2012.gada
2 janvara Iidz 2017.gada 21.augustam, aprekinatie likumiskie nokavejuma procenti 40,19 euro apmeéra (detalizéts aprekins sniegts likumisko procentu
aprekind par zaudgjumu samaksas kavejumu) (lietas 29.lapa), jo atbildétajs, kuram bija pienakuns atfidzinat izmaksato apdroSinasanas atfidzibu, ta
samaksu ir kavejis. Saskana ar Civillikuma 1753 .pantu procenti ir atlidziba, kas dodama par naudas summas kavejumu, san€ra ar tas daudzumu un
lietoSanas ilgumu.

Pienakuns maksat procentus pamatojas uz likumu, jo tiesiskas attiecibas starp prasitaju un atbildétaju izveidojusas vz Civillikuma pamata
un prasitajam radusas arf tiesibas prast likumiskos nokavéjuma procentus par saistibas samaksas kavejumui.

Tapat, Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka tiesai, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, ta rezolutivaja dala janorada ari
prasitdja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru.

Civilprocesa likuma 195.pantam ir imperativs raksturs, lidz ar ko tiesai minétas normas izpratn€, apmierinot prasibu par naudas summas
piedziu, r pienakums noteikt prasitaja tiesbas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt procentus. Sprieduma nepildSana, citam pienakosas summas
paturéSana pie sevis, nozime svesa kapitala lietosanu, par ko pec likuma pienakas procentu samaksa. levérojot mingto, i nosakamas prasitaja tiesibas
sangemt no atbildetaja likumiskos nokavéjuma procentus — seSus procentus gada, no izmaksatas apdroSinasanas atlidzibas — 118,81 euro, summas par
laiku no sprieduma speka stasanas fidz sprieduma izpildei, neparsniedzot pamatparada apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 34.panta pirmas dalas 1.punkta a)apakspunktu, 44.panta pirmas dalas 3.punktu no
atbildetaja, par labu prastajam, piedzenama samaksata valsts nodeva, izdevumi sakara ar rakstveida pieradfjumu iegiisanu — izdevumu faktiskaja apmera
un ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi (lietas 7., 8., 25., 26.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, taisot spriedumu, daja par naudas summas un tiesasands izdevumu piedzinu, atbildétajam
nosakamns termins sprieduma labprafigai izpildei.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 191., 193., 195.pantu, tiesa
NOSPRIEDA

Apdro§inasanas akciju sabiedribas , Baltijas Apdro$inasanas Nams”, registracijas Nr.40003494976, maza apmera prasibu pret /pers. C/,
personas kods /personas kods/, par izmaksatas apdrosinasanas atlidzibas piedzigu apmierinat.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu apdrosinasanas akciju sabiedribai ,Baltijas Apdrosinasanas Nams”,
registracijas Nr.40003494976, izmaksato apdro$inaSanas atlidzbu 118,81 (viens sints astogpadsmit ewro 81 cents) euro apmera un likumiskos
nokavejuma procentus 40,19 (Cetrdesmit euro 19 centi) euro apmera, kopa 159 (viens simts piecdesmit devini) euro, ka arT samaksato valsts nodevu
71,14 (septindesmit viens euro 14 centi) euro apnmera, ar rakstveida pieradjumu iegiSanu saistitos izdevunmus 14,21 (Cetrpadsmit euro 21 cents) euro
apmera un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 3,30 (tris euro 30 centi) euro apmera, kopa 247,65 (divi simti Cetrdesmit septini euro 65 centi) euro,
nosakot tiesibas sanent likumiskos 6 (seSus) procentus gada no nesamaksatas apdroSinasanas atlidzibas — 118,81 euro, summas par laiku no sprieduma
speka stasanas fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Prasttajam piekrito$o naudas summu samaksa veicama apdro§inaSanas akciju sabiedribas ,Baltijas Apdro$inaSanas Nams”, registracijas
Nr.40003494976, noraditaja kreditiestades — akciju sabiedribas /Nosaukuns C/, konta Nr./konta nunmurs/.

Noteikt /pers. C/, personas kods /personas kods/, termipu sprieduma, dala par naudas summas un tiesaSanas izdevumu piedzinu,
labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas —2018.gada 22.marta, apelacijas karfiba, ja pastav kads no
Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pamatiem, var parsiidzet Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolegija, apelacijas sudzibu iesniedzot Rézeknes tiesa.

Tiesnesis A.Jonikans



