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rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. B/ pieteikumu par labveliga
administrativa akta, ar kuru pieteic€jai tiktu pieskirts socialas palidzibas pabalsts (majokla pabalsts), izdoSanu, sakara ar
Daugavpils valstspilsétas pasvaldibas apelacijas siidzibu par Administrativas rajona tiesas 2022.gada 29.decembra
spriedumu.

Aprakstosa dala

[1]/pers. B/ versas Daugavpils pilsétas paSvaldibas iestade ,,Socialais dienests” (turpmak — Socialais dienests) ar
2022.gada 14.aprila iesniegumu, lidzot pieskirt majokla pabalstu — materialo palidzibu apkures apmaksai.

[2] Ar Sociala dienesta 2022.gada 10.maija lémumu Nr.7.-5./18294 atteikts pieteic&jai pieskirt majokla pabalstu.

Lemuma noradits, ka pieteicEjas materialie resursi, proti, IpaSums, neatbilst Socialo pakalpojumu un socialas
palidzibas likuma (turpmak — Socialas palidzibas likums) 36.panta pirmas dalas 2.punkta noteiktajam materiala stavokla
[imenim, tadgjadi pieteic€jas majsaimnieciba nekvalificgjas majokla pabalsta sanemsanai. lestade atsaucas armT uz Ministru
kabineta 2020.gada 17.decembra noteikumu Nr.809 , Noteikumi par majsaimniecibas materialas situacijas izverteéSanu un
socialas palidzibas sanemsanu” 8. un 13.punktu.

[3] Picteicgja Sociala dienesta lemumu apstridgéja Daugavpils pilsétas domes priek§sédetajam. ApstridéSanas
iesnieguma noradija, ka pieteicjai kops 2021.gada oktobra nav nekadu ienakumu, iznpemot pensiju 372 eiro apmera.
Pieteicgjas dzivesvieta deklarta /adrese A/, ka ar1 péc pasvaldibas pieprasijuma vina bija spiesta registrét darza majinpu
/adrese B/. Pieteic€jai no darza majinas nav nekadu ienakumu, majina nav tdens, labiericibu, tualete ir ara.

[4] Ar Daugavpils pilsétas domes prickSsedetaja 2022.gada 2.jinija Iéemumu Nr.1.2.-16/40 atstats negrozits apstridétais
Sociala dienesta lemums. Augstakas iestades lemuma noradits, ka pieteicgjas deklaréta dzivesvieta ir /adrese A/. Papildus
pieteicgjai pieder nekustamais TpaSums /adrese B/, kade] majsaimniecibas materiala situacija nekvalific€jas socialas
palidzibas sanemsSanai. Lai personai pieskirtu socialo palidzibu, cita starp ir jaizpildas nosacTjumam, ka personai nepieder
Tpasums, iznemot Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punkta noteikto TpaSumu.

[5] Pieteicja versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par labveliga administrativa akta, ar kuru pieteicgjai
tiktu pieskirts socialas palidzibas pabalsts (majokla pabalsts), izdoSanu. Pieteikuma noradija, ka pieteic€ja sanem pensiju
372 euro apméra un papildu ienakumus negiist. Pieteic€jas TpaSuma ir vienistabas dzivoklis, kura viga dzivo. lestade
atteikusies pieskirt socialo palidzibu, jo pieteicgjai pieder arT mazdarzip$ ar nelielu biivi, kuras vertiba ir 1300 euro. Mingto
TpaSumu pieteic€ja mantojusi no mates. Pieteicgja brauc uz mazdarzinu siltaja laika perioda, lai atptistos no pilsétas.
Pagvaldiba piedavajusi pieteicgjai pardot mazdarzina biivi un dzivot no pardoSanas ienakumiem. Sadu pagvaldibas ricibu
pieteic&ja uzskata par nekorektu.

[6] Ar Administrativas rajona tiesas 2022.gada 29.decembra spriedumu pieteikums tika apmierinats, uzliekot
Daugavpils pilsétas pasvaldibas iestadei ,,Socialais dienests” viena méne$a laika no sprieduma speka stasanas dienas izdot
administrativo aktu par pieteic&jas 2022.gada 14.aprila iesnieguma ietverto ligumu pieskirt materialo palidzibu apkures
apmaksai, precizu administrativa akta saturu nosakot atbilstoSi Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma un
Ministru  kabineta 2020.gada 17.decembra noteikumu Nr.809 ,Noteikumi par majsaimniecibas materialas situacijas
izvertéSanu un socialas palidzibas sanemSanu” tiestbu normam, bet neuzskatot, ka nekustamais TpaSums /adrese B/, ir
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Skerslis socialas palidzibas sanemsanai.

Spriedums motivets $adi.

[6.1] Pieteic€jas TpaSuma ir vienas istabas dzivoklis /adrese A/, kur deklar€ta ar1 vinas dzivesvieta. Papildus pieteicgjas
TpasSuma ir darza majina /adrese B/. Lieta ir strids par to, vai pie $adiem faktiskajiem apstakliem pieteicgja ir tiesiga
pretendét uz majokla pabalstu. lestade uzskata, ka pieteicgja nekvalific€jas socialas palidzibas un tricigas vai
maznodro§inatas majsaimniectbas statusa sapemSanai, jo picteicEjas materialiec resursi neatbilst normativajos aktos
mingtajam materiala stavokla Iirmenim.

[6.2] Saskana ar Socialas palidzibas likuma 32.pantu socialas palidzibas merkis ir sniegt materialu atbalstu zemu
ienakumu majsaimniecibam, lai nodro$inatu ienakumus garantéta minimala ienakumu slieck§na meni un segtu ar majokla
lietoSanu saistitos izdevumus, ka arT sniegt atbalstu atseviSku izdevumu apmaksai un krizes situacijas. Minéta likuma
35.panta pirmas dalas 2.punkta noteikts, ka viens no socialas palidzibas pabalstu veidiem ir majokla pabalsts — materials
atbalsts ar majokla lietoSanu saistito izdevumu segSanai.

Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likums 5.panta noteikti Socialas palidzibas sniegSanas pamatprincipi.
Mingta panta pirma dala paredz, ka socialo palidzibu klientam sniedz, pamatojoties uz vina materialo resursu — ienakumu
un TpaSuma — izvert€jumu, individuali paredzot katra klienta [idzdarbibu, iznemot krizes situaciju.

Socialas palidzibas likuma 33.pants satur regulgjumu par minimalo ienakumu sliek$niem socialas palidzibas snieg$anai.
Savukart mingta likuma 36.panta paredzeti materialas situacijas izvert€Sanas un socialas palidzibas pabalstu pieskirSanas
nosacTjumi. Panta pirmaja dala noteikts, ka pasvaldibas socialais dienests pirms [€muma par triicigas vai maznodroS$inatas
majsaimniecibas statusa vai socialas palidzibas pabalsta pieSkirSanu majsaimniecibai vai atseviSkai personai majsaimnieciba
pienemSanas izverteé majsaimniecibas kopgjos materialos resursus, izmantojot valsts un pasvaldibas informacijas sistémas
eso$os datus un ieverojot turpmakajos punktos noraditos kriterijus.

Saskana ar Socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punktu par TpaSumu un naudas Iidzeklu uzkrajumu
neuzskata vienu majsaimniecibas nekustamo Tpasumu vai ta dalu, kur savu dzivesvietu deklargjis un dzivo iesniedzgjs un
pargjas personas, kuram ir kopiga saimnieciba ar iesniedz&u, un nepiecieSsamo majokla kustamo mantu, darbam un
izglitibas iegiiSanai nepiecieSamo aprikojumu, zemes Tpasumus, kas kopuma neparsniedz piecus hektarus majsaimniecibai,
ka arT Sim nekustamajam Tpasumam vai ta dalai funkcionali piederigas saimniecibas &kas vai ne vairak ka divas
saimniecibas €kas uz nomatas zemes, socialajai funkciong€Sanai nepiecieSamos transportlidzeklus, bet ne vairak ka vienu
vieglo automas$inu majsaimnieciba un, ja majsaimnieciba ir bérni, ne vairak ka divus transportlidzeklus ar motoru, kapitala
dalas vai TpaSumus, kam uzlikts tiesu izpilditaja vai citas kompetentas institiicijas liegums ar to rikoties vai kas atrodas
atbrivoSanas no paradsaistibam, maksatnesp&jas vai likvidacijas procesa, vai no ka p&dgjo triju meénesu perioda nav giti
ienakumi saimnieciskas darbibas aptur€Sanas del, nekustamo Tpasumu vai ta dalu, kas pieder iesniedz€ja majsaimnieciba
dzivojosai personai un kur savu dzivesvietu deklargjusi un dzivo atbalsta pieprasitaju pirmas pakapes pilngadigie radinieki,
kuriem nepieder cits nekustamais Tpasums, bérna nekustamo TpasSumu un naudas idzeklu uzkrajumu, ka art naudas Iidzeklu
uzkrajumu majsaimniecibai triicigas majsaimniecibas vienas personas ienakumu sliek§na apmera.

No mingtajam tiestbu normam izriet, ka majokla pabalsta pieskirSana ir atkariga cita starp no majsaimniecibas
materialas situacijas izverteésanas. Turklat izverteé$ana nepem vera majsaimniecibas nekustamo TpaSumu vai ta daju, kur savu
dzivesvietu deklargjis un dzivo iesniedzgjs un pargjas personas, kuram ir kopiga saimnieciba ar iesniedzgju, ka arT zemes
1paSumus, kas kopuma neparsniedz piecus hektarus majsaimniecibai, ka art §im nekustamajam TpaSumam vai ta dalai
funkcionali piederigas saimniecibas €kas vai ne vairak ka divas saimniecibas €kas uz nomatas zemes. Citiem vardiem,
atbilstosi socialas palidzibas sist€émai arT tada persona, kurai ir majvieta un pat nelieli zemes 1pasumi, var tikt atzita par
triicigu vai maznodro§inatu. Likums arT nelick §adai personai vispirms pardot vienigo nekustamo TpaSumu vai nelielos
zemes Tpasumus, lai vispirms no tiem giitu iztikas idzeklus un tikai p&c tam, kad arT tie izt€réti, dotu iesp&ju pretend&t uz
socialo palidzibu.

[6.3] Izskatamaja lieta iestade uzskata, ka gadijuma, ja personas TpaSuma ir nekustamais TpaSums, kas nav minéts
Socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punktd, tad minéta persona automatiski nekvalificgjas socialas
palidzibas sanemsanai. Tiesa $adai pieejai nepiekrita, jo likumdev€js apzinati noradijis, ka majsaimniecibas materialos
resursus ir jaizverte. Tas nozime, ka katrs gadijums ir javerte individuali, nemot véra katra gadijuma ipasos apstaklus.
Tiesas ieskata socialajam dienestam pieskirtais izverteSanas pienakums prasa ne tikai vertgjumu par personas atbilstibu
Ministru kabineta noteikumos un pasvaldibas saistoSajos noteikumos skaidri noteiktajam prasibam, bet arm plasaku
vertegjumu par personas situaciju, lai nodroSinatu to, ka triicigas personas statusa pieskirSana vai atteikSana lauj sasniegt
socialas palidzibas mérki un ieverot arT tos pienakumus, kas wvalstij izriet no sociali atbildigas valsts principa (sal. sk.
Senata 2018.gada 22 junija sprieduma lietd Nv.SKA-167/2018 15.punktu) .

[6.4] No likuma normam izriet, ka nebiitu SkérSlu pieteic€jai kvalificéties socialas palidzibas sanemsSanai, ja vipai
piederétu nekustamais TpaSums, kura deklaréta vinas dzivesvieta, un zemes TpaSumi, kas kopuma neparsniedz piecus
hektarus. Izskatamaja gadijuma pieteic&jai pieder vienistabas dzivoklis un darza majipa. Abi gadijumi ir salidzinami. Vertgjot
atbilstosi Socialas palidzibas likuma merkim, Saja lieta iestades noraditie pieteicgjas materialas situacijas apstakli nav
uzskatami par tadiem, kas nedod tiesibas uz socialas palidzibas sanemSanu.

Lidz ar to tiesa atzina, ka pieteikums ir apmierinams un Socialajam dienestam uzlickams pienakums izdot
administrativo aktu par pieteic€jas 2022.gada 14.aprila iesnieguma ietverto ligumu pieSkirt materialo palidzibu apkures
apmaksai, nemot vera $aja sprieduma noraditos apsveérumus, saskana ar kuriem nekustamais Tpasums /adrese B/, nav
skerslis socialas palidzibas sanemsanai.



[7] Par Administrativas rajona tiesas spriedumu Daugavpils valstspilsétas pasvaldiba iesniedza apelacijas stidzibu,
pamatojot to ar turpmak mingtajiem argumentiem.

[7.1] Socialais dienests ir pareizi konstatgjis, ka pieteic€jas majsaimniecibai piederosSais nekustamais TpaSums ir
uzskatams par papildu TpaSumu Socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punkta izpratn€, idz ar to pieteic&jas
majsaimniecibas materialo resursu [imenis nav atbilsto$s socialas palidzibas pieSkir§anas nosacTjumiem.

Pieteic€jas materialo resursu Iimenis tika izvertéts individuali, ievérojot Administrativa procesa likuma 6.panta noteikto
vienlidzibas principu attieciba pret citiem Sociala dienesta klientiem.

[7.2] Lidz 2020.gada 31.decembrim Daugavpils pilsétas pasvaldibas administrativaja teritorija bija labveligaki
nosacijumi personas atzi$anai par triicigu vai maznodro§inatu un attiecigi socialas palidzibas sanemsanai. Pieteicgjai bija
pieskirts maznodroS$inatas gimenes statuss no 2020.gada 1.augusta lidz 2021.gada 31.jalijam.

[7.3] Ar grozijumiem, kas stajas speka 2021.gada 1.janvari, Socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punkta
tika uzskaititi TpaSumi, kuri nav nemami véra, veért€jot majsaimniecibas kop&jos materialos resursus. No likumprojekta
anotacijas izriet, ka grozijumi tika veikti, lai noteiktu vienotu tiesisko reguléjumu majokla pabalsta nodro§inasanai, lai tadgjadi
sekmétu socialekonomiskas nevienlidzibas risku mazinasanu, kas ir biitiska art valsts ilgtsp€jas aspekta..

Ar 2021.gada 6.augusta lemumu pieteic&jai tika pieSkirts maznodros§inatas majsaimniecibas statuss uz menesi, noradot
uz nepiecieSamibu risinat jautajumu par nekustamajiem TpaSumiem, lai turpmak var€tu pretend@t uz socialo palidzibu, tacu
pieteic&ja attiecTgo jautajumu neatrisinaja.

[7.4] Labklajibas ministrija 2022.gada 8.septembrT iesniedza Valsts kanceleja Socialas palidzibas likuma grozijuma
projektu, kura paredzets grozit iepriekSminéta likuma 36.panta pirmas dalas 2.punktu, paplasinot TpaSumu skaitu ar darza
maju, kura izmantojuma tikai vasaras perioda. Minétie grozijumi vél nav pienemti. Socialas palidzibas likuma grozijumi,
paplasinot TpaSumu skaitu, kuri nav $kérslis socialas palidzibas pieskirSanai, liecina, ka atbildétaja pareizi pieméroja
Socialas palidzibas likuma 36.panta 2.punktu un pamatoti uzskatija pieteicgjas nekustamo TpaSumu par Skérsli socialas
palidzibas sanems$anai.

[8] Rakstveida paskaidrojuma picteic€ja norada, ka tiesas spriedums ir pamatots un pareizs. Pieteic€ja norada, ka
darza majina nav dzivojama un ir bez apkures.

Motivu dala

[9] Rakstveida procesa parbaudijusi lietas materialus un izvertgjusi lieta esoSos pieradijumus to kopsakara,
Administrativa apgabaltiesa atzist, ka apelacijas siidziba nav pamatota un pieteikums ir apmierinams.

[10] Pirmas instances tiesa atzina, ka, vert€jot jautajumu par socialas palidzibas pieSkirSanu, katrs gadijums ir javerte
individuali, pemot véra katra gadijuma 1pasos apstaklus, lai nodro§inatu to, ka triicigas personas statusa pieskirSana vai
atteikSana lauj sasniegt socialas palidzibas merki un ieverot ar1 tos pienakumus, kas valstij izriet no sociali atbildigas valsts
principa. Tiesa uzskatija, ka gadijums, kad personai pieder nekustamais TpaSums, kura deklaréta vipas dzivesvieta, un darza
majina, ir salidzinams ar gadijumu, kad personai pieder nekustamais Tpasums, kura deklaréta vinas dzivesvieta, un zemes
Tpasumi, kas kopuma neparsniedz 5 hektarus, un $adi ipasumi saskana ar Socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas
2.punktu nav nemami vera, izvert€jot majsaimniecibas kop&jos materialos resursus.

Apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir pareizi konstatgjusi lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, identific&jusi
un piemérojusi tiestbu normas, ka rezultata ir taisfjusi pareizu spriedumu. Lidz ar to, pamatojoties uz Administrativa
procesa likuma 307.panta ceturto dalu, apgabaltiesa pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma motivacijai (sk. sa
sprieduma 6.punktu) un to neatkarto.

[11] Apelacijas siidziba noradits, ka pieteic€jas majsaimnieciba tika vertéta individuali un kopsakara ar ieprieks
pienemtajiem lemumiem.

Proti, [idz 2020.gada 31.decembrim Daugavpils pilsétas pasvaldibas administrativaja teritorija atbilsto$i Daugavpils
pilsétas domes 2016.gada 8.decembra saistoSo noteikumu Nr.47 ,Daugavpils pilsétas pasvaldibas socialie pabalsti”
6.punktam bija labveligaki nosacijumi personas atzi§anai par triicigu vai maznodro§inatu un attiecigi socialas palidzibas
sanemsanai (taja skaitd nebija nemams véra papildus viens vai vairaki nekustamie Tpasumi, kuru kopgja kadastrala vertiba
neparsniedz 7500 euro). Lidz ar to pieteicgjai bija pieskirts maznodro§inatas gimenes statuss no 2020.gada 1.augusta lidz
2021.gada 31 julijam. Péc 2020.gada 24.novembra grozijumiem Socialas palidzibas likuma (stajas speka 2021.gada
1.janvar?), piemérojot mineta likuma 36.panta treSas dalas 3.punkta izn@mumu (noteic, ka pamata socialas palidzibas
pabalstus un tricigas vai maznodro§inatas majsaimniecibas statusu var pieSkirt uz vienu kalendara menesi, ja
majsaimniecibas ienakumi neparsniedz $a likuma 33.panta noteiktos ienakumu sliek$nus, tacu ir konstat€jama neatbilstiba
kadam no $a likuma 9.panta pirmaja dala, 36.panta pirmas dalas 2.punktd un otraja dala noteiktajiem nosacTjumiem;
majsaimniecibas personam ir pienakums sadarboties ar pasSvaldibas socialo dienestu un citam institiicjam ming&to
neatbilstibu noverSanai), pieteicgjai ar 2021.gada 6.augusta lemumu pieteicgjai tika pieskirts maznodroSinatas
majsaimniecibas statuss uz laiku no 2021.gada l.augusta lidz 31.augustam, vienlaicigi mutiski inform&ot par
nepiecieSamibu risinat jautajumu par nekustamajiem TpaSumiem, lai turpmak varétu pretendét uz socialo palidzibu, tacu
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pieteic€ja attiecigo jautajumu neatrisinaja.

Atbildetaja arT uzskata, ka 2022.gada 8.septembrT inici€tie grozijumi Socialas palidzibas likuma, paplaSinot pasumu
skaitu, kuri nav §k&rslis socialas palidzibas pieskirSanai, liecina, ka atbild&taja pareizi pieméroja Socialas palidzibas likuma
36.panta 2.punktu un pamatoti uzskatija pieteicgjas nekustamo Tpasumu par $kersli socialas palidzibas sanemsanai.

[12] Lemuma pienemsanas bridi Socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punkts noteica, ka par IpaSumu
un naudas Mdzeklu uzkrajumu neuzskata cita starp zemes IpaSumus, kas kopuma neparsniedz piecus hektarus
majsaimniecibai, ka arT $§im nekustamajam TpaSumam vai ta dalai funkcionali piederigas saimniecibas €kas vai ne vairak ka
divas saimniecibas €kas uz nomatas zemes.

2023.gada 8.marta Saeima tika pienemti grozijumi Socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punkta (stajas
cita starp zemes TpaSumus, kas kopuma neparsniedz piecus hektarus majsaimniecibai, ka arT §im nekustamajam Tpasumam
vai ta dalai funkcionali piederigas saimniecibas €kas, darza maju, kura izmantojama tikai vasaras perioda, vai ne vairak ka
divas saimniecibas €kas uz nomatas zemes.

No likumprojekta anotacijas
(https:/titania.saeima. W/LIVS14/Saeimal.lVS14.nsf/0/EIED65A9IDADCAF35C225894A4002CDE76?OpenDocument)
izriet, ka 2023.gada 8.marta grozijumi Socialas palidzibas likuma tika piepemti, lai pilniba ieviestu Satversmes tiesas
spriedumus lietas Nr.2019-24-03 un Nr.2019-25-03, kuros Satversmes tiesa ir uzsverusi, ka valstij ir pienakums regulari
vertét sniegta socialas palidzibas apméra pietickamibu, lai garantétu, ka tas ir cienpilns, atbilst socialajai realitatei un
iedzivotajiem ar zemiem ienakumiem tiek nodro§inata tiem nepiecieSama palidziba.

Ka noradits anotacija, likumprojekta izstrades darba grupa ir némusi véra, ka vienota majokla pabalsta aprékinaSanas
sistéma, kas ietver materialas situacijas izvert€Sanu, visa Latvija pilna apmera saka darboties tikai ar 2022.gada 1.janvari.
Tika konstateti atseviski butiski triikumi un nepilnibas, ko darba grupa piedavaja mainit.

Attieciba uz darza majam konstatéts — $ada norma bija icklauta Ministru kabineta 2010.gada 30.marta noteikumos
Nr.299 , Noteikumi par gimenes vai atseviski dzivojoSas personas atziSanu par tricigu” (turpmak — noteikumi Nr.299;

zaudéja spéku 2021.gada 1.janvari), un ta noteica, ka par IpaSumu nav uzskatami: ,,19. 1.1 zemes Tpasums, kas kopa ar $o
noteikumu 19.1.apak$punkta minéta nekustama ipasSuma sastava eso§o zemi neparsniedz 5 ha gimenei (personai), ka arT §im
nekustamajam TpaSumam funkcionali piederigas saimniecibas €kas (pieméram, garaza, kiits, klets, Skiinis, pagrabs, pirts,
darza maja) vai ne vairak ka divas saimniectbas €kas uz nomatas zemes.” AtbilstoS§i Satversmes tiesas spiedumam
svarigakas normas tika noteiktas likuma, un netika nosauktas visas iepriek§ Ministru kabineta noteikumos nosauktas biives.
Ta rezultata socialie dienesti turpinaja azskirigi interpretét likuma normu. Darba grupa apsprieda $o jautajumu un secingja,
ka Buvju klasifikacijas noteikumos noteikts, ka ,,darza majas - kuras galvenokart izmantojamas vasaras perioda, ar kop&jo
platibu hidz 40 m? (ieskaitot), vasarnicas ar koka arsienam”. Darba grupas locekli noradija, ka socialie dienesti piemero
zemesgramatas datus, kas ir oficials informacijas avots, un nevert€ ne platibu, ne arsienu materialus, un darba grupa
vienojas papildinat likuma 36.panta pirmas dalas 1.punktu ar §adu normu: ,,[..], zemes TpaSumus, kas kopuma neparsniedz
piecus hektarus majsaimniecibai, ka arT §im nekustamajam Tpasumam vai ta dalai funkcionali piederigas saimniecibas €kas,
darza maju, kura izmantojama tikai vasaras perioda, vai ne vairak ka divas saimniecibas €kas uz nomatas zemes [..].”
Apgabaltiesa konstate, ka attieciga 19. l.lpunkta norma noteikumos Nr.299 tika ieklauta ar 2017.gada 20.junija
grozijumiem (stajas spéka 2018.gada 1.janvari). Tajos lietotie jedzieni acimredzami nebija saskanoti ar buivniecibas
regulgjosajos normativajos aktos lietoto biivju klasifikaciju. Pieméram, gan tobrid spéka esoSie Ministru kabineta 2009.gada
22.decembra noteikumi Nr.1620 ,Noteikumi par buvju klasifikaciju”, gan vé€lak pienemtic Ministru kabineta 2018.gada
12.jiinija noteikumi Nr.326 ,,.Buvju klasifikacijas noteikumi” paredzgja, ka vasarnicas un darza majas klasificjamas ka viena
dzivokla majas, talak tas sadalot tris tipos. Darza majas, kuram kadastra registra ir noteikts kods 11100101 — ,,Darza majas

ar kopgjo platibu Iidz 40 m? (ieskaitot)”, galvenokart ir izmantojamas vasaras perioda. Savukart, ja maja klasificeta atbilsto$i
kodam 11100102 — ,,Individualas dzivojamas majas un vasarnicas ar koka arsienam, darza majas ar kop&jo platibu virs 40

m2” vai 11100103 — »Individualas dzivojamas majas un vasarnicas ar miira vai mira — koka arsienam”, tad ta uzskatama
par dzivoSanai pilnvertigi izmantojamu objektu. Tatad darza maja nav saimniecibas €ka, ka tas var€tu Skist no bivju
uzskaitfjuma noteikumu Nr.299 19.1.1punktﬁ. ArT garazas un pagrabi nav klasificéti ka saimniecibas €kas, bet gan ka
paligekas.

Secinams, ka likumdevgja meérkis, noradot, ka par TpaSumu nav uzskatams zemes IpaSums platiba idz pieciem
hektariem, ka arT $im nekustamajam TpaSumam funkcionali piederigas saimniecibas €kas (pieméram, garaza, kits, klets,
Skiinis, pagrabs, pirts, darza maja), ir bijis uzsvert, ka nav nemamas vera €kas, kas pamata nav paredzetas dzivosanai vai
iznemuma gadijuma (darza majas) ir paredzetas dzivosanai tikai 1slaicigi, sezonali.

Ar1 Socialas palidzibas likuma grozijumu izstrades darba grupa ir uzskatijusi, ka tiesi ta bija interpretéjams Socialas
palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punkta lietotais jedziens ,,saimniecibas €kas”, bet ir konstat€jusi, ka prakse
socialie dienesti So likuma normu interpreté atSkirigi. Lidz ar to tika apzinata nepiecieSamiba izdarit likuma grozijumus —
nevis ar mérki normativo aktu papildinat ar jaunu regulgjumu, paplasinot tos TpaSumu veidus, kuri nav Skérslis socialas
palidzibas pieskirSanai, bet gan noverst neskaidribas tiestbu normas interpretacija un pieméro$ana.

Ieverojot mingto, secinams, ka ar1 gadijuma, ja uz zemes TpaSuma, kura platiba neparsniedz piecus hektarus, atrodas
darza maja, ir piemérojams Socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punkta izp€mums, un $ads Tpasums nav
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nemams vera, izvert€jot majsaimniecibas kopejos materialos resursus.

[13] Parbaudot lietas materialus un Valsts vienotaja datoriz&taja zemesgramata pieejamo informaciju, konstatSjams, ka
pieteic€jas TpaSuma ir vienistabas dzivoklis (26,2 mz) /adrese A/, kur deklar€ta ar1 pieteicjas dzivesvieta, ka ar1 darza
majina /adrese B/, kas atrodas uz zemes gabala 699 m? platiba. Ka izriet no biives tehniskas inventarizacijas lietas, darza
majinas platiba ir 29,3 m?, un atbildétaja nav apSaubijusi pieteic€jas apgalvojumu, ka darza majipa ir izmantojama tikai
vasaras sezona.

Ieveérojot min&to, pieteikums par socialas palidzibas pabalsta (majokla pabalsta) pieskir§anu ir apmierinams.

[14] Pieteicgja ir samaksajusi valsts nodevu 30 euro apméra. Ta ka pieteikums tiek apmierinats, saskana ar
Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu pieteic€jas samaksata valsts nodeva piespriezama no atbildétaja par
labu pieteicgjai. Ministru kabineta 2013.gada 12.februara noteikumu Nr.85 ,,Kartiba, kada administrativaja lieta iemaksa,
atmaksa un atlidzina valsts nodevu un iemaksa un atmaksa drosibas naudu” 13.punkta noteikts, ka valsts nodeva
atlidzinama no tas iestades budzeta lidzekliem, kura attiec1gaja administrativaja lieta bijusi picaicinata atbildétaja puse.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 307., 309.pantu un 329.panta pirmo dalu,
Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

apmierinat /pers. B/ pieteikumu.

Uzlikt pienakumu Daugavpils pilsétas pasvaldibas iestadei ,,Socialais dienests” viena ménesa laika no sprieduma speka
stasanas dienas izdot administrativo aktu par socialas palidzibas pabalsta (majokla pabalsta) pieskirSanu /pers. B/.

Piespriest no Daugavpils valstspilsétas pasvaldibas pus€ pieaicinatas iestades — Daugavpils pilsétas domes — par labu
/pers. B/ vinas samaksato valsts nodevu 30 euro apmera.

Spriedumu var parsiidzét Senata Administrativo lietu departamenta viena méneSa laika no sprieduma sastadiSanas
dienas, kasacijas stidzibu iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente A.Steinberga
Tiesnesi M.Birzgalis

M.Osmane



