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[1] Pieteicgja /pers. A/ i iesniegusi kasacijas stidzbu, kurai pievienojusies lidzpieteic€ja /pers. B/, par Administrafivas apgabaltiesas 2021.gada
13.0ktobra spriedumu, ar kuru noraidits /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ pietekuns par Rigas domes Personu dzivesvietas registracijas komisijas
2019.gada 23.0ktobra lemuma (s€des protokols Nr. 20) atz8anu par prettiesisku. Ar minéto lemunu anulétas zinas par /pers. A/, /pers. C/ un /pers. B/,
ka ari/pers. A/ nepilngadigo bérnu deklaréto dzivesvietu /adrese/, Riga.

Apgabaltiesa konstatSja, ka lemums ir tiesisks, jo ta izdoSanas bridi nepastavja tiesisks pamats minéto personu dzvesvietas deklaréSanai
konkretaja adrese.

[2] Izvertgjot kasacijas stidzbas argumentus kopsakara ar parsidzeto spriedumu, senatoru kolégjja atzist, ka taja noraditie argumenti nerada
Saubas par sprieduma tiesiskumu un izskatamajai lietai nav nozimes judikatiras veidoSana.

[3] Kasacijas stidzba noradts, ka tiesa nav izskaidrojusi, kapec dokumentacija, ko pirmas instances tiesa pieprasfja pieteic€jam iesniegt, nav
novertéta. Vienlakus tiek argumentets, ka tiesa rikojusies nekonsekventi, vispirms pieprasot pieteic€jam iesniegt dokumentus, kas apliecina dzvokla
lictoSanu, bet pec tam atzistot, ka Siem dokumentiem nav nozimes.

Senatoru kolegjja konstaté, ka pieteic€jas minctie pieradijumi spriedumé ir novertéti, jo ari izversta pamatojuma balstits tiesas secindjuns, ka
pieradjumiem nav nozimes, i pieradjumu novertSjuns (sal. Sendata 2019.gada  22.novembra sprieduma  lieta Nr. SKA-45/2019
(ECLLLV:AT:2019:1122.4420643611.2.S) 6.punkts).

Ar iebilduns par tiesas nekonsekventu ricibu nav pamatots. Tiesai ir tiesibas pieprast pieradjumus, kuriem var bit nozime lieta, lai pilnvertigi
noskaidrotu visus lietas apstaklus, tomer tas, ka pieradfjumi ir pieprasti, uzreiz negarant€, ka tiem bils pieradjumu nozime, jo tas ir atkarigs no
pieradijunu satura, kas tiesai vel janoverte.

[4] Pieteicgja argumente, ka izskatamaja lieta pastav Saubas par tiesisko pamatu lidzpieteicgjam dzivot stridus Tpasunma, jo Rigas pilstas Vidzemes
prickspilsétas tiesa ir ierosinata civillieta Nr. C30356720, pamatojoties uz /pers. A/ prasibu pret Rigas domi par Tres tiesisko attiecibu atz8anu (ires
liguma noslegsanu), kur ka tresa persona pieaicinata /pers. B/.

Senatoru kolegjja konstate, ka $is arguments ir parbaudits gan rajona tiesas, gan ar apgabaltiesas sprieduma. Tiesa (tostarp atsaucoties uz
administrativo tiesu atzipam, ka tiesai r japarbauda, vai bija pamats anuleét zipas par pieteicgjas deklaréto dzivesvietu bridi, kad konkrétais
administrativais akts izdots) ir noradijusi, ka, ta ka prasiba ir celta péc parstdzeta lemuma piegensanas, minéta tiesvediba un tas iesp&jamais rezultats
nevar biit pamats izskatamaja lieta parstidzeta lemuma atzSanai par prettiesisku. Tapat nav pamata atzit, ka pastav Saubas situacija, kad ir speka stajies
tiesas sprieduns, ar kuru/pers. B/ ir zaudgjusi dzvokla lietoSanas tiesibas, ka rezultata arT nevienai citai personai nevargja rasties dzivokla lietoSanas
tiesibas uz radniecibas vai ligumisku attiecibu pamata ar /pers. B/.

Pieteicja nekadi nav atspekojusi Sos tiesas apsverumus, vienigi atkartojusi savu ieprieks izteikto argumentu. Tacu $ada veida formuléti kasacijas
stidzibas argumenti nevar biit kasacijas tiesvedibas pamata, jo kasatoram ir janorada, ka izpauzas tiesas sprieduma nepareiziba. Tatad, ja reiz tiesa ir
atbildjusi uz pieteic€jas argumentu, tad pieteicgjai savukart ir jasniedz pretargumenti Siem tiesas apsverumiem

[5] Kasacijas siidzba, atsaucoties uz Senata judikatiru, noradits uz pieteicgjas bému tiesibam deklargt dzvesvietu stridus adresg, jo tur dzivo
bérnu vecaks. Tomer senatoru kolegija vers uzmarnibuy, ka Senata 2013.gada 28.noverbra sprieduma lieta Nr. SKA-532/2013 (A420514111), uz kuru
atsaucas pieteicgja, konstatejami no izskatamas lietas atSkirigi faktiskie apstakli. Proti, mingtaja lieta béma vecaka dzivesvieta konkrétaja dzivesvieta bija
deklargta, pastavot tiesiskam pamatam to darit. Turpretl izskatamaja lieta apgabaltiesa ir atzinusi, ka pieteicgjas dzivesvietas deklar€Sanai stridus adresé
nav tiesiska pamata, idz ar to nav pamata ar1 pieteic€jas bermu dzvesvietas deklar€Sanai Saja adrese.

[6] Pieteicgja kasacijas stidzba atkartoti norada uz to, ka, piegemot lemumu par deklarétas dzvesvietas anuleSanu, ir janem vera tas, vai persona
faktiski dzvo deklargtaja dzivesvieta, un ka svarigs nav vien rakstveida noslegts liguns, bet Tres tiesisko attiecibu faktiska esiba, tapat pieteicgja uzsver
deklarétas dzvesvietas noZimibu. Tomer senatoru kolegjja konstat, ka Siem argumentiem apgabaltiesa jau ir sniegusi savu novert&jum, un picteicgja
kasacijas stidziba tos tikai atkarto, neargumentgjot, kas norada uz apgabaltiesas secinajumu kiodainibu.

Papildus senatoru kolegjja uzsver, ka faktiska telpu izmantoSana bez tiesiska pamata nerada tiesibas personai deklarét dzivesvietu (Sendta
2015.gada 26.maija sprieduma lieta Nr. SKA-7/2015 (442992209) 11.purkts).

[7] Ard pieteic€jas arguments par to, ka parstdzetais lemums aizskar pieteicgjas un vigas bérmu tiesibas un ka pieteicgja §a lemuma de] cie$
zaudgjunmus, nenorada vz apgabaltiesas sprieduma nepareizibu. Ir paredzams, ka personai nelabveligs administrativais akts var radit ne€rtibas, toner tas
pats par sevi nenozime, ka lemuns ir prettiesisks.

[8] Kasacijas stidziba visparigi noradits, ka apgabaltiesa sprieduma nav novertgjusi administrativa akta tiesiskumu, nav ievérojusi objektivas
izmekIeSanas principu un nav novertjusi lietas bittiskos apstaklus. Toner pieteic€ja nav noradijusi, ka konkréti sprieduma $adi parkapumi izpawzas, un
arT senatoru kolegjja to nekonstate.
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Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 338.panta otro dalu un 338.!panta otras dalas 2.punktu, senatoru kolégija
noléma
Atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar /pers. A/ un /pers. B/ kasacijas stidzibu par Administrativas apgabaltiesas 2021.gada 13.oktobra

spriedunmu.
Lemums nav parsudzamns.
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