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SPRIEDUMS

Latvijas tautas varda
Riga 2008.gada 5.marta

Administrativa apgabaltiesa $ada sastava:
Tiesas s€des priekssedétajs M.Vigants,
tiesne$i A.Lavins un L.Slica

piedaloties V.K. parstavei zverinatai advokatei A.L.,

atklata tiesas se€deé apelacijas kartiba izskatija administrativa
parkapuma lietu par V.K. (/dzésts personas kods/) saukSanu pie
administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
149."panta picktas dalas, sakard ar V.K. parstaves zvérinatas advokates A.L.
apelacijas stdzibu par Ogres rajona tiesas tiesneSa 2007.gada 6.jiinija
lémumu.

Aprakstosa dala

[1] Ogres rajona policijas parvaldes Kartibas policijas biroja 3.nodalas
inspektors virsniekvietnieks 2007.gada 12.aprili sastadija administrativa
parkapuma protokolu Nr. PA 117784,

Protokola konstatéts, ka 2007.gada 28.marta plkst.14® V.K. vadija
automastnu BMW X35, ar valsts registracijas numuru /dzésta numura zime/,
Ogres rajona pa celu Riga — Daugavpils Rigas virziena, atrodoties narkotisko,
psihotropo vielu iespaida. Narkotisko, psihotropo vielu ietekme konstatéta
Alkohola, narkotisko un psihotropo vielu reibuma ekspertizes nodala.

Secinats, ka V.K. izdarfja Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
(turpmak — Latvijas APK) 149."panta picktaja dala paredzéto parkapumu.

[2] Ar Ogres rajona tiesas tiesnesa 2007.gada 6.junija l€émumu
(turpmak — parsiidzetais 1émums) V.K. atzits par vainigu Latvijas APK
149.panta picktaja dala paredzéta parkapuma izdaridana un sodits ar
administrativo arestu uz 12 (divpadsmit) diennaktim, ar naudas sodu Ls 500



(pieci simti latu) apméra, atnemot transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz
diviem gadiem.

Leémuma noraditi sadi apstakli.

[2.1] V.K. lictas izskatiSana nepiedalijas, bet par lietas izskatiSanas
vietu un laiku vipam savlaicigi pazinots, nav sanemts ligums atlikt lietas
izskatiSanu, lidz ar to saskapa ar Latvijas APK 260.panta treSaja dala
noteikto, lieta izskatama bez parkapgja klatbutnes.

[2.2] Parkapuma fakts un parkap&ja V.K. vaina parkapuma izdariSana
pieradita ar 2007.gada 12.aprila protokolu Nr.PA 117784, ar dienesta
zinojumu par administrativo parkapumu, ar 2007.gada 28.marta mediciniskas
parbaudes protokola Nr.1731 fiks€to un Kkimiski — toksikologiskas
izmekléSanas rezultatiem Nr.1861, kur konstatéts, ka, veicot V.K. asins un
urina izmekl€Sanu atrasts diazepams un 1,4- benzodiazepina atvasinajumu
metaboliti, karbamazepins, kokaina metaboliti — metilekgonins un
benzoilekgonins, kas pierada, ka V.K. konstatéta narkotisko un psihotropo
vielu ietekme.

[2.3] Nosakot V.K. sodu, nemts véra Latvijas APK 32.panta pirmaja
dala noteiktais, izdarita parkapuma raksturs, parkap€ja personiba, vainas
pakape, mantiskais stavoklis, atbildibu mikstinoSie un atbildibu pastiprinoSie
apstakli saskana ar Latvijas APK 32.panta otras dalas nosacijumiem, ka ar1
nemti veéra Latvijas APK 22.panta nosacijumi.

Atbildibu mikstinosi apstakli netika konstateti, bet saskana ar Latvijas
APK 34.panta pirmas dalas 2.punktu un 34.panta otro dalu par V.K. atbildibu
pastiprinoSiem apstakliem atzits tas, ka parkapumu izdarija persona, kas agrak
1zdarTja noziegumu un apstaklis, ka parkapums izdarits celu satiksmé tados
apstaklos, kas pastiprina konkréta parkapuma iesp€jamo apdraudejumu
satiksmes droSibai, parkapuma izdariSanas vietu atzistot par intensivas
satiksmes vietu.

[2.4] levérojot Latvijas APK 24.panta otro dalu, V.K. par izdarito
parkapumu sodams péc Latvijas APK 149."panta piektas dalas ar minétaja
likuma norma paredzEtajiem pamatsodu un papildsodiem — paredz€to
administrativo arestu ka pamatsodu, nenosakot to minimalaja apmera, jo
konstateti atbildibu pastiprinosi apstakli, ar likuma konstanti noteiktajiem
naudas sodu Ls 500 apmera un transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atnemsSana
uz diviem gadiem.

[3] Par lemumu V.K. parstave iesniedza apelacijas siidzibu, kura liidz
parstidz&to lemumu atcelt un lietu nositit atkartotai izskatiSanai.
Apelacijas stidziba noraditi Sadi apstakli.



[3.1] Nav ievérots Latvijas APK 260.panta pirmaja un otraja dala
noteiktais, jo V.K. savlaicigi nav pazinots par lietas izskatiSanas vietu un laiku
un izskatot lietu bez V.K. klatbiitnes parkaptas ir vina tiesibas

[3.2] Ogres rajona policijas parvaldé 2007.gada 12.aprili sastadits
administrativa parkapuma protokols un V.K. parakstijas par to, ka 2007.gada
17.aprili plkst.10% jaierodas Ogres rajona tiesa.

V.K. veselibas stavoklis bija slikts un 2007.gada 16.aprili vinu ievietoja
slimnica ,,Gintermuiza” un V.K. parstave A.L. 2007.gada 17.aprilt pa faksu
nosiitfja tiesai iesniegumu ar ligumu atlikt lietas izskatiSanu sakara ar V.K.
ievietoSanu slimnica.

Tiesas paveste par lietas izskatiSanu 2007.gada 9.maija un 17.aprili
V.K. izsitita uz adresi J.Plicksana iela 98 — 36, Jirmala, lai gan vina faktiska
atraSanas vieta tiesai bija zinama, Iidz ar to secinams, ka V.K. nav sanémis
tiesas pavesti.

No Majoru pasta iestades tiesa sanemts paraksts par pavéstes nodosanu
adresatam 2007.gada 17.maija, bet minéto parakstu izpildijusi nenoskaidrota
persona V.K. varda. Lietas materialos esoSie V.K. paraksti (lietas lapa 2., 3.,
5.) acimredzami atSkiras no paraksta par pavéstes sanemSanu. Uzaicinajumu
uz lietas izskatiSanu 2007.gada 6.junija V.K. nesan€ma, jo turpinaja arstéties,
bet parakstu par tiesas pavéstes sanemsanu 2007.gada 19.junija izpildijusi cita
persona.

[4] Administrativas apgabaltiesas sédé V.K. parstave zvérinata
advokate A.L. uztur€ja apelacijas stidzibu, lidza atcelt parstidz€to lémumu un
izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta.

Motivu dala

[5] Parbaudijusi lieta savaktos pieradijumus, izvertejusi parsidzeta
lémuma pamatojumu un apelacijas siidziba izteiktos argumentus,
Administrativa apgabaltiesa atzist, ka apelacijas stidziba nav pamatota, bet
parsidzetais 1€mums atstdjams negrozits, pamatojoties uz turpmak
noraditajiem argumentiem.

[6] Administrativa procesa likuma 307.panta ceturta dala noteic, ja
tiesa, izskatot lietu atzist, ka zemakas instances tiesas sprieduma ietvertais
pamatojums ir pareizs un pilniba pietiekams, ta sprieduma motivu dala var
noradit, ka pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai.

Administrativa apgabaltiesa izskatijusi lietu p&c bitibas, parbaudijusi un
novertejusi lieta savaktos pieradijumus, izvertejusi apelacijas siidziba minétos



argumentus secina, ka pareizs un pietickams ir parsiidzetaja lémuma ietvertais
pamatojums (skatit sprieduma [2] punktu) par V.K. vainu administrativa
parkapuma izdari$ana, kas paredzats Latvijas APK 149." panta piektaja dala
Administrativa apgabaltiesa pievienojas parsiidzétaja lémuma izteiktajai
motivacijai par V.K. noteikto administrativa soda méru.

[7] Par apelacijas sudziba izteiktajiem argumentiem Administrativa
apgabaltiesa norada turpmak minéto.

[7.1] Latvijas APK 260.pants noteic, ka personai, kuru sauc pie
administrativas atbildibas, ir tiesibas ka personiski, ta ari ar parstavja
palidzibu iepazities ar visiem lietas materialiem, sniegt paskaidrojumus,
iesniegt pieprasijjumus un izteikt ldgumus. Personai, kuru sauc pie
administrativas atbildibas, ir tiesibas piedalities lietas izskatiSana, izmantot
advokata palidzibu, iesniegt papildindjumus un izteikt ligumus, ka ari
parstidzéet lieta piepemto 1Iémumu (...).

[7.2] Administrativa apgabaltiesa, parbaudijusi lieta savaktos
pieradijumus, secina, ka par administrativa parkapuma lietas izskatiSanas
laiku un vietu 2007.gada 17.aprili plkst.10° V.K. tika informéts 2007.gada
12.aprili (lietas lapa 2). Minétaja diena administrativa parkapuma lieta netika
izskatita un lietas izskatiSana atlikta, nemot véra zveérinatas advokates A.L.
2007.gada 17.aprila iesniegumu. Pie iesnieguma pievienots orderis, kas
apstiprina, ka zve€rinata advokate A.L. administrativa parkapuma lieta V.K.
sniedz juridisku palidzibu.

[7.3] Administrativa parkapuma lieta 2007.gada 6.junija izskatita bez
V.K. klatbiitnes.

Latvijas APK 260.panta tresa dala nosaka, ka lietu bez personas
klatbiitnes var izskatit tikai tad, ja ir zinams, ka tai savlaicigi pazinots par
lietas izskatiSanas vietu un laiku un ja nav sanemts ligums atlikt lietas
1zskatiSanu.

Latvijas APK 268.pants, kas regulé administrativa parkapuma lietas
sagatavoSanu izskatiSanai, paredz institiicijai, sagatavojot administrativa
parkapuma lietu izskatiSanai, izlemt, vai personam, kas piedalas lietas
izskatiSana, ir pazinots par lietas izskatiSanas vietu un laiku.

Administrativa apgabaltiesa secina, ka laika, kad tika pienemts lémums
par V.K. saukSanu pie administrativas atbildibas, Latvijas APK nebija
noteikta kartiba, kada personai tiek pazinots par lietas izskatiSanas vietu un
laiku.

Nemot véra, ka uz Iémuma pienemsSanas dienu Latvijas APK
nedefingja jédzienu ,savlaiciga pazinoSana”, tad Administrativas
apgabaltiesas ieskata mingtais jédziena saturs piepildams ar Administrativa



procesa likuma (turpmak lémuma — APL) 14.nodalas ,, Tiesas pazinojumi un
izsaukumi” tiesibu normu saturu, jo miné€ta nodala regulé jautajumu par
savlaicigu pazinoSanu par sédes vietu un laiku, kad tiks izskatita attieciga
lieta p&c butibas un kad arT tiks dota iesp€ja personai realizét savas likuma
noteiktas procesualas tiesibas.

No APL mingtas nodalas tiestbu normam (133.pants un 135.panta tresa
dala) izriet S§adi pamatnosacijumi, kas piepilda jedziena ,savlaiciga
pazinoSana” saturu. Ja aicindjumu ierasties uz lietas izskatiSanu procesa
dalibniekam nosiita pa pastu, tad $ada paveste janosiita ka ierakstits siitijums,
lai pirms lietas izskatiSanas var€tu sanemt atpaka] pavéstes paraksta dalu, kas
apliecina, ka aicinama persona vai tas picaugusais gimenes loceklis ir sanémis
pavesti.

Ja Iidz lietas izskatiSanas laikam nav sanemts nekads dokumentars
apliecinajums tam, ka aicinamajai personai ir pazinots par lietas izskatiSanas
laiku un vietu, tad prezumpcija par savlaicigu pazinosanu iestajas tikai tad, ja
kop$ pavéstes nodoSanas pasta ir pagajusas vairak ka septinas dienas.

Mingétais tiesiskais reguléjums ir speka kop§ 2004.gada 1.februara un
tas bija speka laika, kad V.K. tika sastadits administrativa parkapuma
protokols un pienpemts lemums par V.K. saukSanu pie administrativas
atbildibas.

Kops 2007.gada 21 jinija speka ir Latvijas APK 268.'pants par kartibu,
ka personai, kuru sauc pie administrativas atbildibas, pazino par lietas
izskati$anas vietu un laiku. Atbilstosi Latvijas APK 268." panta otrajai dalai
rakstveida pazinojumu vai pavesti ne velak ka septinas dienas pirms lietas
izskati$anas nosiita personai pa pastu. Savukart Latvijas APK 268.' panta
treSaja dala paredzets, ka gadijuma, ja, sastadot administrativa parkapuma
protokolu, iestadei ir zinama lietas izskatiSanas vieta un laiks, pazinojumu vai
pavesti par lietas izskatiSanas vietu un laiku nesiita un informaciju par lietas
izskatiSanas vietu un laiku norada administrativa parkapuma protokola.

[7.4] Zinas par faktiem, kas minétas tiesai iesniegtaja VSIA slimnica
,Gintermuiza” 2007.gada 17.aprila izraksta (lietas lapa 19) no slimnieka
mediciniskas kartes pierada, ka V.K. stacionara iestajas 2007.gada 16.aprili un
uz izraksta sastadisanas dienu turpina arstéties.

Administrativa apgabaltiesa atzist, ka V.K. Ogres rajona tiesai
nepazinoja, ka turpina arsteties stacionara un to, ka arsté€Sanas ir ilgstosa, ka
arT nav pazinojis tiesai adresi, kura V.K. biitu sasniedzams. Sadu informaciju
Ogres rajona tiesai nav pazinojusi ari zverinata advokate, kura V.K. sniedz
juridisku palidzibu.

Tikai Administrativas apgabaltiesas sédé V.K. pilnvarota parstave
zverinata advokate A.L. iesniedza pieradijumus par to, ka V.K. kops



2007.gada 9.maija arstejas valsts SIA slimnica ,,GGinetrmuiza” Rindzeles
narkologiskas rehabilitacijas nodala. Administrativa apgabaltiesa secina, ka
Sadas zipas nebija Ogres rajona tiesas riciba, tade] tiesa pamatoti nositija
paveéstes par tiesas sédi uz V.K. deklaréto dzivesvietu.

Lidz ar to secinams, ka V.K. par administrativa parkapuma lietas

noteiktaja kartiba uz V.K. deklaréto dzivesvietu.

[8] Noradito apstaklu dél Administrativa apgabaltiesa par nepamatotu
atzist apelacijas stidzibu un atstdj negrozitu parstidzeto tiesnesa 2007.gada
6.junija Iémumu par V.K. saukSanu pie administrativas atbildibas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas APK 286.'panta 1.punktu, 286.°pantu un
Administrativa procesa likuma 307.pantu un 309.pantu, Administrativa
apgabaltiesa

nosprieda:

Atstat negrozitu Ogres rajona tiesas tiesneSa 2007.gada 6.jiinija
Iémumu par V.K. (/dzests personas kods/) saukSanu pie administrativas
atbildibas par administrativa parkapuma izdariSanu, kas paredzets Latvijas
APK 149."panta picktaja dala, bet V.K. apelacijas siidzibu noraidit.

Spriedumu var parsiidzet Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departamenta 30 dienu laikda no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot
kasacijas sudzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesas sédes priek$sedetajs M.Vigants
Tiesnesi A.Lavin$
L.Slica



