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Tiesa $ada sastava: senatori Aivars Uminskis, Aija Branta, Sandra Kaija,

iepazinusies ar apstidzeta /pers. A/ kasacijas stidzbu par Vidzemes apgabaltiesas 2021.gada 30.augusta lemunu, atzist, ka ir pamats atteikt
ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Apsudzetais kasacijas sidziba norada, ka apelacijas instances tiesa nav némusi véra to, ka vipS cietuSajam /pers. B/ atlidzinajis kait€juma
kompensaciju par materialo zaudgjumu.

Kriminalprocesa likuma 573.'panta pirma dala noteic, ka tiesa atsakas ierosinat kasacijas tiesvedibu, ja kasacijas siidziba vai protests neatbilst §a
likuma 569., 571., 572.pantd un 573.panta pirmaja dala minétajam prasibam vai ja kasacijas stidziba vai protests iesniegts par tiesas nolemunu, kas
saskana ar likumu nav parstidzamns.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 569.panta pirmajai dalai parsiidz€Sana kasacijas kartiba ir rakstveida kasacijas protesta vai stidzbas iesniegSana
Augstakaja tiesa par tada apelacijas instances tiesas nolemuma tiesiskumu, kur§ vel nav stajies speka, nolika panakt ta atcelSanu pilniba vai kada ta dala
vai ari ta grozisanu juridisku iemeshu dél. Minéta panta tre$a dala noteic, ka kasacijas instances tiesa lieta iegiitos pieradfjunus no jauna neizverte.

Senats konstate, ka apsiidzetais /pers. A/ kasacijas stidzba noradyis apelacijas stidzbas argumentus, kurus apelacijas instances tiesa ir izvertgjusi
un motiveti noraidjusi.

Apelacijas instances tiesa ir atzinusi, ka lietas materialos nav zinu, kas apliecinatu apstidzeta /pers. A/ apgalvojumu, ka apstidzetais cietuSajam ir
atlidzinajis kaitgjuma kompensaciju par materidlo zaudgjumu. Ieverojot mingto, apelacijas instances tiesa atzinusi, ka pirmas instances tiesa, nosakot
apstdzetajam sodu, pareizi konstatgjusi tikai vienu atbildibu nikstinoSo apstakli— savas vainas atzSanu un izdarita nozelosanu.

Sendts atzist, ka apstidzeta /pers. A/ kasacijas stidzibas argumenti pamatoti ar vina atSkirigo viedokli par sodu ietekmgjoso apstaklu novert&jumu,
savukart o apstaklu izvértésanu atbilstosi likumam veic ta tiesa, kas izskata lietu pec bitibas. Apstidzeta kasacijas stidzibas argumenti faktiski pauz vina
neapmierinatibu ar tiem secingjumiem, kadus izdarijusi apelacijas instances tiesa, nosakot vinpam sodu, un vérsti uz to, lai panaktu apelacijas instances
tiesas nolemuma atcelSanu nevis juridisku, bet faktisku iemeshu dél, kas ir pretruna Kriminalprocesa likuma 569.panta pirmaja dala noradiajam

Tadgjadi konstatgjams Kriminalprocesa likuma 573. panta pirmaja dala paredzétais pamats atteikumam ierosinat kasacijas tiesvedibu.
Tevérojot minéto, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuna 573.panta treSo un pickto dalu, 573. panta pirmo dalu, tiesa
noléma:

atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.
Lemuns nav parstidzamns.

A. Uminskis A. Branta S. Kaja


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2021:1110.11400051119.8.L

