Lietas Nr. 11290037515
Lietas arhiva Nr. K26-0242-16/3

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Rézekne 2016.gada 14.jinija

Reézeknes tiesa

§ada sastava: tiesnese A.Jermacane,

piedaloties prokuroram S.Braslam,

aizstavei zverinatai advokatei L. Vinogradovai,

izskatjjusi atklata tiesas s€de kriminallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

apsiidzba par Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarijuma izdariSanu

konstatgja:

/pers. A/ izdarija sveSas mantas tiSu bojasanu, Sados apstaklos:

/pers. A/ 2015.gada 25.septembriap plkst.02.30 atradas Ludzas novada Isnaudas pagasta Istalsnas ciemd pie individualam uzg@€mumam
“/nosaukuns/” piederosa veikala un, nolika fisi izsist veikala logam stiklu, pacgla no zemes akmeni, iesvieda to veikala loga, tadejadi izsita veikala
plastikata logam dubulto stiklu EUR 72,60 vertiba. Ta ka /pers. A/ mestais akmens caur sasisto loga stiklu iekrita veikala iekstelpa esosaja ledusskapr-
vitrina, kura atradas dazadi produkti, tad /pers. A/ ricibas rezultata tika sabojats ledusskapja-vitrinas sanu stikls EUR 20,72 vertiba, freona vads EUR 55
vertiba un ledusskapt esosie produkti EUR 51,09 kopgja vertiba.

Ar savam darbiba /pers. A/ nodarfja individualajam uzmeémumam “/nosaukums/” mantisko kaitgjunmu EUR 199,41 apmera, ko sastada sabojato
prieksmetu kopgja vertiba.

Ar sadam darbibam /pers. A/ izdarija mazak smagu noziegumu, kas paredzéts Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala.

Tiesas sede apstidzetais /pers. A/ savu vainu vipam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarana atzina pilnigj, idza tiesas izmekleésana neparbaudit
pieradjunmus, kas apstiprina viga vainu, paskaidroja, ka apsiidziba ir saprotama, pieradjunmus neapstridgja. /pers. A/ parstave un aizstave vina fogumu
uzurgja. Prokurors atzina, ka pieradfjumus, kas apstiprina apstidzeta vainu, parbaudtt nav nepiecieSans, jo savu vainu vigs atzist.

Tiesa, iepazinusies ar lietas materialiem, atzist, ka tajos nav pretrunu, kuras biitu nepiecieSams noverst tiesas izmekleéSana. Apstidzeta vainu
apstiprinogie pieradijumi ir iegiti Kriminalprocesa likuni noteiktaja kartiba. Saubu par apsiidzbas pamatotibu tiesai nav. Tapéc, nemot véra apsiidzeta
parstaves, aizstaves un prokurora viedokli par apstidzeta pieteikto igunmu, un pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo un otro dalu,
noléma tiesas izmekleSana neparbaudt pieradijumus, kas apstiprina apstidzEta vainu.

Tiesa atzist, ka apstdzeta vaina vipam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdariSana ir pieradita pilrigi ar vina valsirdigu savas vainas atziSanu un
visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba. Pieradijumu analize un to uzskaitjums saskana ar Krimmnalprocesa likuma 527.panta treSo
dalu nav nepiecieSami.

Tiesa atzist, ka pirmstiesas izmekleSana apsiidzeta /pers. A/ prettiesiskas darbibas i pareizi kvalificgtas ka Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala
paredzetais noziedzigais nodarijuns.

Nosakot apsiidzétajam sodu, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un nodarito kaitéjumu, vainiga personibu, atbildibu
mikstinosus un pastiprinosus apstakius.

Apsiudzetais /pers. A/ ir 16 gadu vecs, macas Tiskadu intermatpamatskolas 9. klasg, agrak nav krimmalsodtts, 2015. gada tris reizes saukts pie
administrativas atbildibas, tai skaita divas reizes par apreibinosu vielu lietoSanu (lietas 56.1apa).

Valsts probacijas dienesta Ludzas teritorialas struktiirvienibas sagatavotaja /pers. A/ izverteSanas zinojuma noradis, ka /pers. A/ nav pieejams
gimenes atbalsts. Negativa pieredze gGimen€, dzivesveids un socidlie apstakli i ietekmgjusi /pers. A/ wzvedibu un veicinajusi destruktivas personibas
veidosanos. /pers. A/ dzivo beému nama 8 gadus. Pedeja lakka ir saasindjusas /pers. A/ uzvedibas problemas. Personals nespgj ietekmet /pers. A/
uzvedibu, par ko liecina skolas neapmekiesana, klainosana un likumparkapumi.

/pers. A/ ir Tiskadu specialas internatpamatskolas 9.klases skolens un pamatizglitbas iegliSana var but ka pozfivs resurss lietderigai laka
pavadiSanai un dod iesp&ju atfistities un nakotn€ art iesp&ju iegilit profesiju, lai integrétos sabiedriba un ieklautos darba tirgh. NepiecieSama stingraka
kontrole un uzraudziba.

Esosa noziedziga nodarjuma izdarSanu veicinosie faktori ir /pers. A/ uzvedibas un atticksmes problemas — tendence klaigot, neievérot bérmu nama
ieksgjas kartibas noteikumus, agresiva uzvediba, kas pastiprinas alkohola un apreibinoso vielu rebbuma. Interesu trokuns, nelabveligu draugu loks un
izteiktas alkohola un apreibino$u vielu atkaribas problemas ir veicinajuSas noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas butiski paaugstina risku klienta
kriminoggnai uzvedibai, pretlikuniigu darbibu veikSanai. /pers. A/ ir psihiatra un narkologa uzskaité sakara ar socializétiem uzvedibas traucgjumiem un
alkohola un apreibinoso vielu atkaribas problemam

Valsts probacijas dienests uzskata, ka pastav videjs risks, ka /pers. A/ izdars jaunu noziedzigu nodarfjumu, ja neparskatis savu uzvedibu un
attieksmi pret likuma normu ieveroSanu.

Tiesas sede /pers. A/ vinu raksturojoSos datus neapstridéja, apgalvoja, ka sekmes macibas ir labas, nakotné velas apgit metinataja profesiju.
Jaunus administrativos parkapumus vai noziedzigus nodarfjumus izdarfjis nav.

/pers. A/ parstave paskaidroja, ka no 1.jinija /pers. A/ atrodas SIA “/nosaukums/”. Saja perioda /pers. A/ uzvedibas problému nav bijis.



Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu /pers. A/ atbildibu nikstino$s apstaklis ir valsirdiga atZanas un izdarita nozElosana. Bez tam tiesa
nem véra, ka vips ir izmantojis Kriminglprocesa likuma 21.panta noteiktas tiesibas uz sadarbibu, sadarbojoties ar izmeklg$anu un tiesu, un izvéloties
vienkar$aku procesa veidu.

Saskana ar Krimmallikuma 48.pantu atbildibu /pers. A/ pastiprinosi apstakli nav konstateti.

[zvertjusi apstidzeta /pers. A/ personibu raksturojosas zinas, tiesa atzist, ka apsiidz€tajam par izdarito noziedzigo nodarfjumu japiemero sods
piespiedu darbs.

/pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarfjuns saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu ir mazak smags nozieguns. Vainigais i tikai 16 gadus
vecs, apgist pamata izgfitbu. Ir konstat€ti vipa atbildibu nikstinosi apstakli - vipS i atzinies nodarfjuma un sniedzis patiesas liecibas par nodarjuma
izdarSanas apstakliem, tadgjadi veicinot patiesibas noskaidrosanu un noziedziga nodarfjuma atru izmekleSanu, pec 2015. gada 25.septembrt izdarta
noziedzigd nodarfjuma jaunus likumparkapumus izdarjjis nav. Tapéc tiesa atzist, ka pamatojoties uz Krimnallkuma 66.pantu, /pers. A/ var atbrivot no
piespriesta soda, piemerojot likuma noteiktos audzinosa rakstura piespiedu Iidzekjus.

Lai veicinatu orientaciju uz attur€Sanos no pretlkunigam darbbam un sabiedribas interesem atbilstoSas vertbu orientacijas veidosanas un
nostiprinasanos, tiesa atzist par lietderigu /pers. A/ piemerot likuma “Par audzinoSa rakstura piespiedu idzeklu piemerosanu beémiem” 6.panta pirmas
dalas 7.punkta paredzeto audzinoSa rakstura piespiedu lidzekli, vzlikt par pienakunu veikt sabiedrisko darbu. Mingta likuma 11.panta pirma dala noteic,
ka uzlikt par pienakunmu beérmam veikt sabiedrisko darbu var uz laiku no 10 Iidz 40 stundam gemot véra /pers. A/ vecumu, vina personibu raksturojosas
zinas, ar izdarto noziedzigo nodarjumu radtto kait€junu un apstaklus, kados Sis noziedzigais nodarjuns izdarts, tiesa atzist, ka /pers. A/ jauzliek
pienakus veikt sabiedrisko darbu uz maksimalo likuma paredzeto laku.

Izskaidrot nepilngadigajam, ka saskana ar Krimnallikuma 66.panta otro dalu, piespriestais kriminalsods ir izpildans, ja nepilngadigais nepilda tiesas
uzlikto pienakurm

Cietustpers. C/ krimmnalprocesa ir iesniegusi kompensacijas pieteikunu par individualajam uzgémumam “/nosaukums”” nodarito mantisko
zaudgjumu EUR 199,41 apnera (lietas 22.lapa). Prokurors cietusas pieteikto kait€juma kompensacijas pieteikunmu uzturgja, noradyja, ka saskana ar
likuma ‘“Par individualo (&imenes) uzémunu un zemnieka vai zvejnieka saimniecibu” 10 panta pirmo dalu, kaitgjuma kompensacijas pieteikuns ir
apmierinans.

/pers. A/ $o pieteikumu atzina pilnigi. Sim vina viedoklim piekrita vina parstave un aizstave.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirma dala noteic, ka kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radijusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSandm un mantisko zaudgjumu.

Individualajam uznénumam */nosaukuns/” ir nodarits mantiskais zaud€jums EUR 199,41 apmera. Zaudgjuma apners pieradits ar kriminalprocesa
iegﬁtag;ekrir_ll pieradjumiem. Ne apsiidzetais, ne vipa parstave, ne aizstave kompensacijas pieteikuma noradito zaudgjuma summu EUR 199,41
neapstrideja.

P Indi\indué]ais uzemuns ‘/nosaukuns/” $aja kriminalprocesa par cietuSo nav atzits. Par cietuSo atzta §2 uz@numa ipasniece /pers. C/. To, ka viga
ir $2 uzmemuma Tpasniece, apstiprina [U “/nosaukums/” registracijas apliecibas kopija (lietas 23.lapa). Likuma “Par individualo (gimenes) uznémumu un
zemnieka vai zvejnieka saimniecibu”1 0 panta pirmo dalu, individuala (gimenes) uznémuma, zenmieka un zvejnieka saimniecibas mantu veido individuala
uzménmuma, zemnieka vai zvejnieka saimniecibas ipasnieka manta vai attiecigi gimenes kopipasums. Tapéc individualajam uznémumam “/nosaukums/”
nodarttais zaud&jumms japiedzen par labu ta pasniecei /pers. C/

Pirmstiesas kriminalprocesa /pers. A/ piemeroto drosibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta jaatstaj lidz sprieduns stajas likurriga speka.

Lieta 1 lietiskie pieradjumi — metala nagla, tris daktiloskopiskas pleves, serkociu kastite, akmens — pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma
240.panta pirmas dalas 5.punktu, tas ka lietas, kuramnav vértibas, pec sprieduma stasanas likuniga speka jaiznicina.

Apsidzeto aizstavibai pieaicinata zverinata advokate. Vipai par darbu jasamaksa no valsts lidzekliem Nemot vera to, ka /pers. A/ macas
pamatskola un atrodas valsts apgadiba, tiesa uzskata, ka, saskapa ar Krimnalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas pirmo punktu, nepingadigais
apsiidzetais i atbrivojams no samaksas par aizstavja juridisko palidzibu kriminalprocesa.

Nemot vera ieprieks teikto un pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 511., 514., 522. un 530.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainign Krimnallikuma 185.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSana un sodtt ar 60 (seSdesmit) stundam
piespiedu darba.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 66.panta pirmo dalu, atbrivot nepilngadigo /pers. A/ no piespriesta kriminalsoda un piemerot vigam likuma “Par
audzinosa rakstura piespiedu IidzekJu piemgrosanu bémient” 6.panta pirmas dalas 7.punkta un 11.panta paredzeto audzinosa rakstura piespiedu idzekli
—uzikt par pienakumu 40 (Cetrdesmit) stundas veikt sabiedrisku darbu.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 66.panta otro dalu, noteikt, ka sods ir izpildams, ja nepilngadigais /pers. A/ nepilda tiesas uzlikto pienakumu.

fpers. A/ pienroto drosias lidzekli uzturéSanas noteikta vieta atstat fidz sprieduns stajas likuniiga speka.

Piedzt no /pers. A/ par labu cietusajai /pers. C/ nodarita zaud&juma atlidzibu EUR 199,41 ( sints devindesmit devinus ewro un41 centu).

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 240.panta prmo dalu, lietiskos pieradjumus - metala naghy, tris daktiloskopiskas pleves, serkocipu kastii,
akmeni — pec sprieduma stasanas likuniiga speka iznicinat.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 1.punktu, atbrivot /pers. A/ no samaksas par aizstavja juridisko palidzibu. Aizstavei par
sniegto juridisko palidzibu samaksat no valsts idzekliem.

Spriedumu apelacijas kartba var parstdzet vai noprotestet Latgales apgabaltiesa 10 dienu laika no dienas, kad kluvis pieejams pilns tiesas
sprieduns, apelacijas siidzbu vai prokurora protestu iesniedzot Rezeknes tiesa. Par pilna sprieduma pieejanibas dienu noteikt 2016. gada 17.joniju.

Tiesnese A.Jermacane



