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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2014.gada 3.septembri
Liepaja

Liepajas tiesa, tiesnesis Renars Jarmalis, izskatot administrativa parkapuma materialus uz /pers. A, personas kods /personas kods/,
péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta,

konstatéja

nosaukt savu personibu, izturéjas izaicinoSi un aizskarosi, neuzskatidams par pienakumu nosaukt savus datus un uzradit dokumentus.
Sakotnéji tika aizradits par skalas mizikas klausiSsanos un nakts miera traucéSanu.

Ar §adu sawu ricibu /pers. A/ izdarija administrativo parkapumu, par kuru paredzéta atbildiba Latvijas APK 175.panta.

Ipers. Al par lietas izskatiSanas laiku un vietu tiesd, pazinots uz vina paSa policija noradito adresi un atbilstoSi Latvijas APK
268.panta 2.punkta noradtaja kartiba (1.1.13), tacu uz lietas izskatiSanu vinsS neieradas. Saskana ar Latvijas APK 248.panta pirmas
dalas, 260.panta nosacijumiem, uzskatams, ka nav parkaptas personas tiesibas piedalties lietas izskatiSana un secinams, ka tai par
lietas izskat®anas laiku un vietu ir pazinots atbilstoSi likuma prasibam un tiesd nav arf sanemts ligums atlikt lietas izskafiSanu.
Uzskatu par iespéjamu izskatt lietu bez vina klatbitnes un nav konstatéjams pamats lietas izskatiS8anas atlikSanai, noradits Latvijas
APK 289.11 panta pirmaja dala, jo administrativa parkapuma lietas materialos atspogulotas zinas ietver visus faktus, pie kuriem var
izvertét administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu.

Pats /pers. A/ administrativa parkapuma protokola sadala par savu attieksmi pret parkapuma protokola noradito parkapuma batibu,
apstiprindjis ar pasrocigu ierakstu “nepiekritu” (1.1.2), un sniedzis rakstveida paskaidrojumu (l.1.3). Paskaidrojuma vin$ minéjis, ka
neuzskata ka vinam bija jauzrada kadi dokumenti policijas darbiniekam, l[dz ar to vins nav arTizdarijis parkapumu.

[zvertgjot lietas materialus esoSos pieradijumus, konstatéjams sekojoSais: ka izriet no policijas darbinieka H.O.Silina un M.Skrickas
zinojumiem, abi paSvaldibas policijas darbinieki ieraduSies Vecas autoostas staviaukuma, Aizputé, Atmodas iela. Stavlaukuma
atradusies vairaku jauniesi, turpat automasina Mercedes Benz v/n /TL numurs/, no kuras salona skali skanéjusi mizika. Kad devusies
noskaidrot automasinas pasnieku, lai aizraditu par naktsmiera traucéSanu, no viena jaunieSa sanémusi atbildi “Kas Jums par daju’'.
Kad noradijusi ka pilda dienesta pienakumus, un to, ka klusa nakts stunda nav atlauta skalas mizikas klausiSanas, $1 pati persona,
nogriezot miziku, noteicis “tinas !”, paréjo personu klatbatné demonstréjot savu nicinoSo attieksmi pret policijas darbiniekiem.
Prasijusi uzradt personu apliecinoSus dokumentus, prasibas ignoréjis, turpinot izaicinoSi uzvesties, tamdé| uzaicinats doties uz Valsts
policijas iecirkni personibas noskaidroSanai un administrativa parkapuma protokola sastadiSanai.

Likuma ,Par policiju” 22.pants nosaka - policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likumigas prasibas un rikojumi, ko vins
izvirZijis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. NepaklauSanas policijas darbinieka likumigajam
prasibam ir sodama. Policijas darbinieks atrodas valsts aizsardziba, vina godu un cienu aizsarga valsts, ari riciba, kura traucé pildit
dienesta pienakumus, ir sodama Latvijas Republikas likumos noteiktaja kartiba. Policijas darbinieka prasibas ir obligatas un riciba ir
saistoSa jebkurai personai, kamér amatpersona, kas pilnvarota kontrolét vai uzraudzit vina darbibu, nebus tas apturéjusi vai atcélusi.

Latvijas APK 243.panta otra dalanosaka, ka pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir sekojoSi lldzekli: personas, kura tiek saukta
pie administrativas atbildibas paskaidrojumi, liecinieku liecibas, citu personu paskaidrojumi, eksperta atzinums, lietiskie pieradijumi,
protokols par priekSmetu un dokumentu iznems$anu, citi dokumenti, ka art parkapumus fiksgjosi tehniski lidzek|i (braukSanas atruma
noteikSanas mérierices, mérierices alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gais3a, foto, video u.tml.).

Tadejadi, tiesnesis uzskata, ka ar sawu ricbu /pers. Al ir izdarjis administrafivo parkapumu, par kuru atbildiba paredzéta
Latvijas APK 175.panta.

Minétie apstakli pieraditi ar administrativa parkapuma protokolu Nr.60100, Aizputes novada pa§v§IdT0as policijas darbinieku
H.O.Silina (I.1.4-6) un M.Skrickas zinojumiem, /pers. F/ paskaidrojumu (1.1.3), ar izdruku no LR leM IC. Sie uzskaititie pieradijumi to
kopuma un savstarpéja saistba ar visiem lietas materialiem, apstiprina administrativa parkapuma protokola noradito parkapuma



batibu un ir pietiekosi, lai pieradiu, ka /pers. A/ izdarijis administrativo parkapumu, paredzétu Latvijas APK 175.panta, par ko vipam
piemérojams administrativais sods.

Uzliekot sodu tiek nemts véra izdarta parkdpuma raksturs, pie administrativas atbildibas saucamas personas personiba, vina
atbildibas pakape, mantiskais stavoklis un atbildibu ietekméjoSie apstakli.

Lietas materialos apstiprinoSu zinu par parkapéja oficialiem ienakumiem nayv, iepriek§ administrativi sodits, gan par siko huliganismu,
gan par atradanos sabiedriska vieta alkohola reibuma, cilvéka cienu aizskaro$a izskata, gan par launpratigu nepaklau$anos policijas
darbinieka likumigajam prasibam, piemérotie naudas sodi nav izpildti, tatad ir nedzéstas administrativas sodamibas.

Nosakot soda veidu un apméru, tiek nemti véra atbildibu ietekméjoSie apstak|i.

Atbildibu mikstinosi un atbildibu pastiprinoSi apstakli lietas materialos, atbilstosi Latvijas APK 33. un 34.panta nosacijumiem, netiek
konstatéti.

Nosakot soda veidu un apméru, tiek nemts véra tas, ka iepriek$ vin$ vairakkart administrativi sodits par Latvijas APK paredzétiem
parkapumiem un neviens no piemérotajiem naudas sodiem nav nomaksats. Pie S$adiem apstakliem, tiesnesis uzskata, ka par izdarito
parkapumu vinam piemérojams sods administrativa aresta veida, jo nav sasniegts Latvijas APK 22.panta noteiktais administrativa
soda merkis, - jo ir pamats uzskath, ka tiesibu parkapéjs ne tikai turpina izdart jaunus parkapumus, bet art iepriek8 piemérotie
naudas sodi nav sasniegusi savu primaro mérki ka atbildibas lidzek|i.
Apstakli, kas saskana ar Latvijas APK 31.panta otro dalu izslégtu $ada soda veida noteikSanu, lietas materidlos nav konstatéti.
Pamatojoties uz Latvijas APK 31., 175., 213., 289.16, 289.18 pantiem, tiesnesis

nosprieda
atztt par vainigu /pers. Al péc Latvijas APK 175.pantaun sodit ar administrativo arestu uz 3 (iris) diennaktim.

Spriedumu uzdot izpildit LR leM Valsts policijai. Administrativa aresta terminu skaifit no /pers. A/ administrativas aizturéSanas briza.

Spriedumu var parstdzét apelacijas kartba 10 darba dienu laikd no sprieduma pazinoSanas dienas Kurzemes apgabalties,
apelacijas sudzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnesis R.Jdrmalis



