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SPRIEDUMS
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Riga 2015.gada 18.maija

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa

tiesnesis J. Sttrmanis

piedaloties prokurorei N. Gromovai,

cietuSajam /pers. A/

izskatija atklata tiesas s€dé krimindllietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstdziba pec Krimnallkuma 180.panta pirmas dalas.
Parbaudot un izvértgjot visus kriminallieta esosos materialus, tiesa

konstatéja:

/pers. B/ izdarja zadzbu neliela apmera.

Ta /pers. B/, 2014.gada 14.jtlija atrodoties dzivokla /adrese A/ istabipa Nr. 3, ieraud7ja, ka uz galdina virsmas atrodas /pers. A/ zelta k&dtte 585
proves Euro 220 vertiba. Talak /pers. B/ ar merki izdartt mingtas zeltas k&dtes slepenu zadzibu piegaja pie galdipa un izmantojot to, ka vinas darbibam
neviens neseko nolaupija minéto zelto k&diti un uzreiz noslepa to zem sava apgerba.

Talak /pers. B/ ar nolauptto zelto k&diti aizgaja no noziedziga nodarfjuma izdarSanas vietas. Zadzbas neliela apmera rezultata, ko izdarja /pers. B/,
cietuSajam /pers. A/ tika nodarits mantisks kaitejums - nozagtas mantas Euro 220 apmera.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimnalikuma 180.panta pirmaja dala paredzetu noziedzigu
nodarfjum

Apsidzeta sevi par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana atzina pilniba, to apstiprinot tiesas sed€ un izteica ligumu neveikt pieradjumu parbaudi
lieta.

Vertgjot apsiidzetas darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka apsidzetas izdarttais noziedzgais nodarfjuns pareizi kvalificgts pec
Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas.

Iepazinusies ar lietas materialiem, uzklaustjusi prokurores, apstdzetas, cietusa viedokli, nemot véra to, ka apsiidz8ta atzist savu vainu vinai
izvirZitaja apstdziba un piekrtt pieradjunmu parbaudes neizdari¥anai tiesas izmekleSana, pieradjumu parbaudes neizdariSanas sekas apsiidzgtajai tiesas
s€de i izskaidrotas un sekas ir saprotamas, apstidzEtas vaina vinai celtaja apstidziba i pieradita ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja
sakariba, tiesai nav Saubu par apsiidzetas vainu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredz8ta noziedziga nodarjuma izdariSana, tiesa atzist, ka
saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu pieradjumu parbaude tiesas izmekleSana nav nepiecieSsama, fidz ar ko pieradjumu uzskaitjums un to
analize sprieduni netiek izdarta.

Nosakot sodu tiesa saskana ar Krimmnallikuma 35., 46.pantu nem véra izdarita noziedzigd nodarjuma raksturu un radto kait€junu, vainigd
persoribu, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Izvertgjot apstidzetas persoribu, noskaidrots, ka vinas personas kods i /personas kods/, dzimusi/datums/, Riga, Latvijas Republikas pilsone,
neprecgjies, dzivo : /adrese B/, apgadiba divi berni, strada SIA ,/nosaukuns/” par pardevgju, agrak nav sodta.

Tiesas s€d€ apstidzeta bez savas vainas pilnigas atziSanas papildus paskaidroja, ka nozelo izdartto.

Saskana ar Krimmallikuma 7.pantu, apstidzetas izdaritais noziedzgais nodarjus, kads paredzets Krimmnallikuma 180.panta pirmaja dala, i mazak
Smags nozieguins.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzetas atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist savas vainas atz§anu un izdarita valsirdigu
noZelosanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu tiesa nekonstaté apstidzetas atbildibu pastiprino$us apstaklus.

Izvertgjot ieprick§ minStos apstaklus — apstidzetas personibu, atbildibu mikstino$o apstakli un atbildbu pastiprino$o apstaklu neesanibu,
apstdzetas attieksmi pret izdarito, ka ari uzklausot prokurores viedokli par piem€rojamo sodu, tiesa atzist, ka sods apstidzStajai nosakams
Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas sankcijas ietvaros piespiedu darba veida, jo $ads sods konkrétaja gadijuna ir adekvats izdaritajam noziedzigajam
nodarfjumam, $aja gadijuma tas ir lietderigaks un audzinosaks par citiem Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredzetajiem sodiem. Naudas
sodu tiesa nepienéro, jo minimali iesp&jamais naudas sods par veikto noziedzigo nodarjumu ir EUR 1800 un uzskata nem véra, ka $ads naudas sods var
veicinat tikai apstidzetas darbibas, kuras verstas uz naudas iegiiSanu, iesp&jams kada noziedziga nodarjuma veiksanu.

Tiesa nem vera, ka apsiidzeta saskana ar Kriminalprocesa likuma 21.pantu izmantoja savas tiesibas sadarboties ar tiesu, izvéloties vienkarsaku
procesa veidu.

Apstidzetajai kriminalprocesa pieneérots drosibas lidzeklis- uzturésanas noteikta vieta.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta pickto dalu, atraSanos ieprieksgja apcietinajuma - viena diena, 2015. gada 26. janvaris, jaieskaita soda
termina, kas savukart saskana ar Kriminallikuma 52.panta pirmo dalu atbilst 8 piespiedu darba stundam

Cietusais/pers. A/ lieta pieteicis kaitgjuma kompensaciju EUR 220 apn€ra, kuru tiesa uzskata par pamatotu, ari apsiidzeta tiesas sedg to atzina.

Krimnalprocesa ka lietiskais pieradijuns atzits 2014. gada 14. jilija Kredita igums pret kilu, kurs jaglaba pie kriminalprocesa materialiem.



Nemot vera ieprieks minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 240., 512., 520., 527.-530.pantu tiesa
nosprieda:

/pers. B/ atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kads paredzets Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala un sodtt viu ar piespiedu darbu
uz 60 (seSdesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto daju, soda termipa ieskaittt /pers. B/ atraSanos apcietinajuma — vienu dienu, 2015. gada 26. janvari,
kas atbilst 8 (astonam) piespiedu darba stundam

Piedztt no /pers. B/ par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, pieteikto kait€juma kompensaciju EUR 220 (divi simti divdesmit euro).

Lietiskos pieradfjumus — 2014. gada 14. julija Kredita Iigumu pret kilu glabat pie kriminalprocesa materialiem.

Spriedumu var parstdzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijai tikai dala par tiesas piespriesto
sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem, stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesa.

Pilns spriedums pieejans no 2015.gada 18.maija.

Tiesnesis J.Sttrmanis



