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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2016. gada 12. majja

Ogres rajona tiesa: tiesnesis D.Plaudis,
rakstveida procesa izskatijusi fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa pieteikun,
konstatgja:

2016.gada 5.majja Ogres rajona tiesa /pers. A/ iesniedza fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikunmu.

Pieteikuma pieteicgja norada, ka vairs nespgj nokartot paradsaistibas, kuram i iestajies izpildes termip$ un kop&ja parada summa sastada EUR
55557,53.

/pers. A/ apliecina, ka vinai pieder dzwoklis /adrese/, nekustamajam paSumam ir nostiprinata hipoteka EUR 37960,00 apmera par labu Nordea
Bank AB. Nepieder naudas uzkrajumi, kapitaldalas, transportlidzekli vai kada cita registriéta vai neregistréta vertiga manta, nepieder arf manta
kopipasuma ar citam personam. Vigai jau ilgstosi tiek pieskirts triicigas personas statuss, ilgstosi nav spgjusi atrast darbu, ka arT nav algota darba
ienakumu. Paslaik macas arodskola (klatiene) idz 2016.gada oktobrim, sapem stipendiju EUR 70 menest. Maksatnesp&jas procesam nav pienerojami
Padomes regulas Nr. 1346/2000 noteikumn.

Pamatojoties uz augstak mingto, Maksatnespgjas likuma 129., 133.pantu, Civilprocesa likuna 363.2 pantu, /pers. A/ lidz tiesu pasludinat vinas
fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Ar tiesnesa 2016.gada 6.majja emumu pieteikums piegemts un ierosinata /pers. A/ maksatnespgjas procesa lieta.

Izvertejusi pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa atzina, ka pieteikums ir pamatots un apmierinams.

Maksatnespgjas likuma 127 panta pirma dala nosaka, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var bt jebkura fiziska persona, kura
pedgjo sesu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas gritibas.

Ar pieteikumam pievienoto Valsts iepénunu dienesta 02.05.2016. izzigu Nr.31.1-8.42/79132 ir pieradts, ka /pers. A/ 2006.gada 23.oktobrT ir
registréta ka LR nodoklu maksataja (lietas 56.lapa).

Civilprocesa likuma 363.27 panta otraja dala noteikts, ka tiesa pashudina fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja konstatg, ka paradniekam ir
maksatnespéjas procesa pazime un pédejo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespéjas process, kura ietvaros dzestas saistibas, ka
ar1 i pieradita naudas idzeklu pietiekaniba administratora vienreizgjas atlidzibas segSanai.

Maksatnespg€jas likuma 129.panta pima dala nosaka, ka paradniekam var piemerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir kada no
sadam fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazimén:

1) Sai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termis, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro;

2) sakara ar pieradamiem apstakliem Sai personai nebls iesp&jans nokartot paradsaistibas, kuru izpildes terminS iestasies gada laka, un
paradsaistibas kopa parsniedz 10000 euro.

Izvertgjot pieteikumam pievienotos dokumentus, tiesa konstat€ja, ka /pers. A/ ir Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikta
maksatnesp&jas pazime, proti, vinai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas EUR 55557,53 apmera, kuram iestajies izpildes termigs, t.sk., EUR 40025,90
apmera pret Nordea Bank AB, kuram ir iestajies izpildes termins 26.11.2014., un paradsaistibas parsniedz 5000 euro. Mingto kavéto paradsaistibu
pamats un apners ir pieradits ar pieteikumam pievienoto Rigas apgabaltiesas Civillictu tiesu kolegjjas 2014.gada 12.novembra spriedumu civillieta
Nr.C2413211 (lietas 32.-23.lapa) un Rigas apgabaltiesas iecirkna Nr.50 zverinata tiesu izpildtaja Kalvja Dirisa 2016.gada 18.aprila pazinojunu par
pienakunu izpildit nolemunm Nr.03285/050/2016-NOS (lietas 44.-45.lapa).

Pie /pers. A/noraditajiem apstakliem, kad vigai nav tadu ienakumu, lai dz8stu uzgemtas saisfibas pilna apmera, no Valsts socialas apdroSnasanas
agenttiras 05.05.2016. izzinas Nr.16/928690 redzams, ka laka no 2014.gada 1l.aprila Iidz2016.gada 5.maijamvinai nav reg@istrétas socialas
apdrosinaSanas iemaksas (lietas 57.Japa), no Valsts iepemumu  dienesta 02.05.2016. izzinas Nr.31.1-8.42/79132 redzans, ka laka no
01.01.2014.-31.03.2016. nav informacijas par pieteicgjas ienakumiem (lietas 56.lapa), vipai pieder nekustamais pasuns /adrese A/, kadastra
Nr./mumurs A/, kura piespiedu pardosanas vertiba noteikta EUR 20200 (lietas 24.1apa), un vigai nav citas mantas, ko apliecina pieteikumam pievienotas
izzinas no publiskajiem registriem (lietas 52., 53.lapa), ir secinams, ka /pers. A/ nav iesp&ju nokartot ieprick§ mintas paradsaisfibas, t.i., vipai ir
finansidlas gritibas.

Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmé dala nosaka, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas priek$noteikuns ir lidzekiu
pietickaniba administratora vienreizgjas atlidzbas segSanai diva minimalo ménesalgu apmera.

Pieteikumam pievienotais VAS ,,Latvijas Pasts” orderis apliecina, ka /pers. A/ 21.04.2016. ir iemaksajis Maksatnespgjas administracijas speciali
izveidotaja konta depoztu nepiecieSamaja, t.i., EUR 740.00, apmera (lietas 50.-51.lapa).

Teskatoties Tiesu informacijas sistéma, redzams, ka /pers. A/ maksatnespgjas process iepricks nav pashudinats, Iidz ar ko konstatSjams, ka vz vigu
nav attiecinams maksatnesp&jas procesa pienmerosanas ierobezojums - pédgjo 10 gadu laika pienerots fiziskas personas maksatnesp&jas process, kura
laika dzestas saistibas.

Nenot véra Civilprocesa likuma 363.2% pantd, 363.27 panta otraja dajd un Maksatnespgjas likuma 142.panta pimmja dald noteikto, izskatot
maksatnesp&jas procesa pieteikumu, tiesa nevert€ja citu Maksatnespgjas lkuma 130.panta noradto maksatnesp€jas procesa piemerosanas
ierobezojumu esanibu attieciba vz paradnieku sekojosu apsverumu del.

Civilprocesa likuma 363.2 pants neparedz paradniekam, iesniedzot maksatnespéjas procesa pieteikumu, noradit un pieradit maksatnespgjas
procesa piemerosanas ierobezZojumu neesaribu attieciba vz vigu.



Civilprocesa likuma 363.2% panta otrd dala neparedz tiesas pienakumu parbaudt, vai attieciba uz paradnieku pastav Maksatnespgjas likuma
130.panta noraditie maksatnespgjas procesa piemerosanas ierobezojum, iznemot minéta panta 3.punkta noteikto.

Savukart, Maksatnespgjas likuma 142.panta pirmaja dala ir paredzetas kreditoru tiesbas divu menesu laika no dienas, kad maksatnesp&jas
registra izdarits ieraksts par paradnieka maksatnespgjas procesa pasludinaSanu, iesniegt administratoram priekSlkumu izbeigt fiziskas personas
maksatnespgjas procesu, ja kreditoru riciba ir informacija par §a likuma 130. un 153.pantd minétajiem ierobezojumiem.

Civilprocesa likuma 363.2 panta tresa dala nosaka, ka tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, iecel administratoru.

2016.gada 9.maijja tiesa sagemts Maksatnesp€jas administracijas ieteikums fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa iecelt sertificgtu
administratori /pers. F/.

Ta ka tiesas riciba nebija pieradijunu tam, ka attiecba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta noraditie
ierobezojumi administratora pienakunu pildSanai, tiesa atzina, ka /pers. F/ ir iecelama par /pers. A/ maksatnespgjas procesa administratori.

Nemot vera ieprieck§ mingto, saskanga ar Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktu un otro dalu un Civilprocesa likuma 190.,
193.pantu un 363.27 pantu tiesa

nosprieda:

apmierinat pieteikumu
Pasludinat /pers.A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesu.
Tecelt sertifictu admmnistratori /pers. F/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00040, adrese — /adrese/, par /pers. A/, personas kods
/personas kods/, maksatnespgjas procesa administratori.
Spriedums nav parstidzans un stajas speka ta sastadiSanas diena.

Tiesnesis (personiskais paraksts) D.Plaudis
NORAKSTS PAREIZS
Ogres rajona tiesas tiesnesis D.Plaudis

Ogre 2016. gada 12. maija



