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SPRIEDUMS
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Riga, 2016.gada 1.augusta

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas
tiesnese B.Jakobsone,
piedaloties prokuroram R. Viskeram,

atklata tiesas sédé Riga, Lomonosova iela 10, izskatja krimindllietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba péc
Kriminallkuma 2532 panta pirns dalas un
konstatéja:

/pers. A/, bidams bridinats par krimmnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lictoSanu, neatlauti lietoja narkotiskas un psihotropas
vielas.

/pers. A/, budans persona, kura 2014.gada 18.decembri, saskapa ar Latvijas Admmnistrativo parkapumu kodeksa 46. pantu, bridinata par
kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lictoSanu, pirmstiesas krimnalprocesa precizi nenoskaidrota laka un vieta, bet ne velak ka
2015.gada 18.augusta, neatlauti lietoja narkotiskas vielas - heromu un hasisu (marihuanu), ka art psihotropas vielas - amfetaniinu un buprenorfinu idz
2015.gada 18.augusta ap plkst. 10.40 vigu Riga, Balvu iela 3, aizturgja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Krimingllikuma 2532 panta pirmaja dala.

Tiesas sedg /pers. A/ savu vainu vinpam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarana atzina pilniba un nozEloja izdartto, ka arf lidza bargi nesodt.

Nemot vera to, ka apsiidzetais pilriba atzist savu vainu vigam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdar§ana, un arf tiesai, pec lictas materialu
parbaudes, nav Saubu par /pers. A/ celtas apsiidzbas pamatotbu un/pers. A/ vainigumu, ka ari ievérojot to, ka apsiidzetais tiesas s€deé pickrita
pieradijumu parbaudes neizdarBanai tiesas izmeklésana, kam neiebilda ari prokurors, kriminallieta tika izskatta bez pieradjumu parbaudes tiesas
izmeklesana, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacjjumiem

Tiesa atzist, ka apsiidzeta /pers. A/ darbibas pec Kriminallkuma 2532 panta pirns dalas ir kvalificétas pareizi un, atbilstosi Kriminallkurma
7.panta otrajai dalai, tas klasificgjamas ka t8s kriminalparkapuns, ar kura izdarSanu tiek veicinata narkotisko un psihotropo vielu nelikuriiga aprite
sabiedriba, tadgjadi tas versts pret sabiedribas vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu.

Parbaudot apsiidzeta personibu noskaidrots, ka /pers. A/ dzimis /datunms/Riga, LR pilsonis (58.1p.), ar pamatizgfitibu, neprecgjies, bernu
nav, strada gadfjuma darbus, 2015.gada divas reizes saukts pie administrativa atbildibas, 2016.gada vienu reizi (80.lp.), agrak sodits 10 reizes, uz
noziedzigo nodarfjunu izdarSanas bridi sodaniba nebija dzesta (75.-80.1p.), pedgjo reizi sodits ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas 2015.gada
21.oktobra spriedumu péc Krimingllikuna 175.panta tresas dalas, 185.panta pirmés dalas, 2532.panta pirns dalas, piemérojot Kriminallkuma 50. un
S1.panty, ar brivibas atpenSamu uz 5 menesiem un piespiedu darbu vz 272 stundam, brivibas atpensanas sods izciests, ar Rigas pilsétas Latgales
prickspilsétas tiesas 2016.gada 19.maijja lemum, sakara ar launpratigu izvairiSanos no soda izcieSanas, neizciestais piespiedu darbs 272 stundas aizstats
ar 68 slaicigas brivibas atpensanas dienam, no Rigas Centralcietuma raksturots apmierinosi (68.1p.), deklaréts /adrese/, faktiski dzwvo /adrese/, uzskaite
pie psihiatra neatrodas (71.Ip), no 2009.gada Iidz 2014.gadam atradies uzskait€ pie narkologa ar Dg, psihostimulatoru atkariba (72.Ip.), stidzbu par
veselibas stavokli nav, lietd ir znas, ka nav ieverojis piemerota drosibas lfidzekla nosacjumus-uztréSanas noteikta vieta un dzivesvietas mainas
pazinosana, fidz ar ko vinam pienérots apcietingjums, 2016.gada 8 jilija vina aizturéts uz ievietots apcietindjuma, tiesas s€dé pats noradia, ka ir labojies,
velas turpinat atturéties no narkotisko un psihotropo vielu lietoSanas, cietumé apmekle “/nosaukums/” kursus un péc atbrivoSanas no cietuma velas
turpinat rehabilitaciju “/nosaukums/” centra Ropazos.

Par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli, tiesa, saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, uzskata par iesp&jamu atzit vainas atzi§anu un
izdarta nozZEloSanu.

Par /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli, tiesa, saskana ar Krimmallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, atzist to, ka noziedzigais nodarjuns
veido noziedzigo nodarfjumu recidivu, jo izdartts nedzestas sodamibas laika.

Nosakot soda veidu un méru apsiidzEtajam /pers. A/, tiesa, saskana ar Krimmnallikuma 46.panta otro un treSo dalu, nem véra izdarta noziedziga
nodarfjuma rakstury, radito kaitgjumu, apstidzeta personibu, ka arT atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Bez ieveribas tiesa neatstaj art to, ka /pers. A/, izmantodams savas Krimnalprocesa likuma 21.panta noteiktas tiesibas uz sadarbibu ar tiesu un
piekrizdams pieradfjumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmeklesana, veicindjis atraku un procesuali ekonomiskaku tiesas procesa norisi.

Izvert&jusi mingto, tiesa, piekritot prokurora viedoklim, uzskata, ka apstidzetajam /pers. A/ sods par izdartto krimnalparkapumu nosakams
Kriminallikuma 2532 panta pirms dalas sankcijas robeZs taja paredz&ta Shicigas brivibas atnemsanas soda veida, ko tiesa atzist par taisnigy, ar izdarito
un ta sekam samerigu, ka art apstidzeta persoribai atbilstosu sodu, ka ari tadu, kas nodrosinas gan soda represivo, gan preventivo merku sasniegsanu
attieciba uz apsiidzEto un citiem sabiedribas locekliem

Lai arT apsiidzetais tiesas séd€ noradija, ka apzinas savas atkaribas problemas un velas tas risinat, kas vert€jans pozitivi, tas, ka
apstdzetais arT agrak ir vairakas reizes tiesats un, neskatoties uz bridinajumiem, turpindjis iegadaties un sistematiski lietot apreibinosas vielas, ka arf izdarit
mantiska rakstura noziedzigus nodarfjumus, tiesas ieskata, liecina par to, ka /pers. A/ nespgj paklauties likuma prasibam, ignoré gan sabiedriskas kartibas
noteikumus, gan likuma prasibas un uzliktos pienakumus.

Nemot véra mingto, tiesai nav parliecibas, ka /pers. A/ patiesam ir izdarfjis secingjunus par savu idzSin€jo uzvedibu un ir spejigs maintt savu
attieksmi pret likumu ievérosanu un izciest sodu sabiedriba.



Turklat, tas, ka Saja procesa vips izvairfjos no savu kriminalprocesuglo pienakumu izpildes, un ari agrak piespriesto alternativo sodu, t.i., piespiedu
darbu, /pers. A/ bez attaisnojosiem iemesliem nav izcietis, apstiprina tiesas secinajunus, ka /pers. A/ zengs tiesiskas apzinas limena dé] alternativu sodu
izpilde ir apdraudéta, bet lidz Sim ir bijusi ari neefektiva.

Af pasreizgja /pers. A/ atraSanas apcietindjuns, tiesas ieskatda, padara alternafivo soda veidu piem€roSanu vinpam konkrétaja situacija par
nelietderigu.

Ta, ka tiesas izmeklesana konstatets, ka Saja krimmalprocesa inkrimméto noziedzigo nodarfjumu /pers. A/ izdargis vel pirms Rigas pilsétas Latgales
priekspilsetas tiesas 2015.gada 21.oktobra sprieduma un Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 19.maija lEmuma speka stasanas, tiesa
nak pie secinajuma, ka pie galigd soda noteikSanas nepiecieSams pamatoties uz Krimnallikuma 50.panta piektas dalas nosacjumiem, un uzskata, ka
/pers. A/ piespriesto pamatsodu pilriga saskaifSana konkrétaja gadijuma atzistama par soda merkiem atbilstosu soda noteikSanas veidu.

Soda izcieSana /pers. A/, pamatojoties uz Krimmallikuma 50.panta piekto dalu un Kriminallikuma 52.panta piekto dalu, ieskaitams p&c Rigas
pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2015.gada 21.oktobra sprieduma pilnigi izciestais brivibas atpensanas sods-5 menesi, ka arT §aja kriminalprocesa
aizturéSana un apcietinajuma pavadtais laiks no 2016.gada 8.julija idz 2016.gada 1.augustam

Apsiidzetajam /pers. A/ piemerotais drosibas idzeklis — apcietindjums — pec sprieduma speka stasanas atcelans, bet soda izcieSana
skaitama no §1 sprieduma pasludinasanas dienas.

Nemot véra iepriek§ mingto, pamatojoties uz Kriminalkuma 2532 panta pirmo dalu, ka arf uz Kriminallkuma 46., 47., 48., 50.pantu un
Kriminalprocesa likuma 499., 511.- 514.pantu, tiesa

nosprieda:

Atzit /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vairigu Kriminalikuna 2532 panta pirmmja dala paredzeta noziedzga nodarfjuma
izdar8ana, par ko vips aizturéts 2015.gada 18.augustd, un sodt ar Hlaicigu brivibas atnenanu uz 1 (vienu) ménesi 15 (piecpadsmit) dienam.

Saskana ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam pilnigi pieskaittt sodu, kas piespriests ar Rigas pilsétas Latgales
priekspilsetas tiesas 2015.gada 21.oktobra spriedumu un aizstats ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 19.majja emunmu, un galigo
sodu /pers. A/, personas kods /personas kods/, noteikt brivibas atpen§anu uz 8 (astoniem) méneSiem 23 (divdesmit tris) dienam

Soda izcieSanu skaiftt no 2016.gada 1.augusta un soda izcieSana, saskapa ar Krimmnallikuma 52.panta piekto dalu un Kriminallikuma 50.panta
piekto dalu, ieskaittt p&c Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2015.gada 21.oktobra sprieduma izciesto 5 (piecu) menesu brivibas atpenmsanas
sodu, ka arT aizturgSana un apcietinajuma pavadito laiku no 2016.gada 8 jilija idz 2016.gada 1.augustam

/pers. A/, personas kods /personas kods/, piemeroto droSibas Iidzekli-apcietinajumu-atcelt pec sprieduma speka stasanas.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzet desmit dienu laika apelacijas
kartiba Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese B.Jakobsone



