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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Aizkrauke, 2015.gada 14.maja
Aizkraukles rajona tiesa
tiesnese 1.Silicka
ar tiesas sedes sekretari M. Ligeri,

piedaloties SIA ,/Nosaukums A/’ pilnvarotajam parstavim zvérinatam advokatam Valteram Diurem,
izskatyja atklata tiesas sed€ SIA ,/Nosaukunms A/ pieteikumu par SIA /Nosaukunms B/ maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

Aprakstosa dala

2015.gada 26.marta kreditors SIA ,/Nosaukuns A/’ (turpmak — kreditors), iesniedzis Aizkraukles rajona tiesa pieteikumu par SIA /Nosaukuns
B/ (turpmak — paradnieks) maksatnesp&jas procesa pasludinasanu.

Ar Aizkraukles rajona tiesas 2015.gada 27.marta Bmumu Nr.3-11/0023 nolemts atstat bez virzibas SIA ,,/Nosaukums A/ tiesa iesniegto
juridiskas personas SIA /Nosaukuns B/ maksatnesp&jas procesa pieteikumu, nosakot termigu idz2015.gada 30.apritim lEmumé noradito trikumu
noversanai, ko pieteicgjs 2015.gada 28.aprili noversis, iesniedzot Aizkraukles rajona tiesa pietekumu par trikumu noverSanu, pievienojot bridingjumu
paradniekam par nodomu iesniegt maksatnesp&jas pieteikumu, ka art dokumentu par bridinajuma nosttSanu (kviti par dokumenta nostitiSanu ar stffjuma
satura apliecinajunmu).

Pieteikuma noradtts, ka2013.gada 1.junja starp paradnicku un kreditoru tika noslegts PakoSanas pakalpojumm un tirdzniecibas iguns
Nr.EKO002 (turpmak - figuns).

Saskana ar igumu, kreditors veica koka skaidu granulu piegadi, lai paradnieks granulas realizetu, tai skaita, mekletu klientus, veiktu marketinga
aktivitates, ka art kreditora uzdevuma veiktu granulu pakosanas darbus.

Liguns bija speka lidz2014.gada 1jonjam Ta ka kreditors no 2014.gada sakuma pats veica granulu pakoSanas un pardosanas darbus,
kreditoram vairs nebija nepiecieSami paradnicka sniegtie pakalpojumi. Tacu paradnieks, nemot vera iepricksgjo sadarbibu, velgjas turpinat iegadaties
granulas no kreditora savas komercdarbibas vajadzbam

Péc liguma termipa izbeigSanas starp kreditoru un paradnieku netika noslegts jauns figums, tacu kreditors un paradnieks nutiski vienojas, ka
kreditors péc paradnieka pieprasijuma turpinas tam piegadat granulas, un paradnieks par tam attiecigi veiks samaksu péc sagemtajiem rékiniem.

Pamatojoties uz kreditora un paradnicka vienosanos par sadarbibas turpinasanu, kreditors laika posma no 2014.gada julja fidz 2014.gada
oktobrim veica granulu piegadi paradnickam kopuma 95097,90 euro (summa ar pievienotas vértibas nodokli) vertiba.

Saja laika posma paradnieka parstavis /pers. C/, kas granulu piegades laika bija paradnicka valdes prieckssedetajs ar tiesibam parstavét paradnicku
atseviski, sanema un ar savu parakstu uz pavadzimém — rékiniem apliecindja precu sttjumu sanensanu $ada apnera: 1) 2014.gada 28.jtlija pavadzime
SBE14346/rekins Nr.140369 par granulu piegadi 3359,08 euro apnira; rékina apmaksas termin$ noteikts 2014.gada 12.augusts; 2) 2014.gada
31.jtlija pavadzime SBE14350/rekins Nr.140374 par granulu piegadi 21473,63 euro apnera; rékina apmaksas termin$ noteikts 2014.gada 15.augusts;
3)2014.gada 30.septembra pavadzime SBE14472/rekins Nr.140516 par granulu piegadi 44377,72 euro apnera; rékina apmaksas terminS noteikts
2014.gada 15.oktobris; 4)2014.gada 31.oktobra pavadzime SBE14610/&kins Nr.140674 par granulu piegadi 25887,47 euro apmera; rekina
apmaksas termins noteikts 2014.gada 15.novembris.

Atbilstosi pusu faktiskajam darbibam — kreditoram piegadajot stfjumus un izrakstot pavadzimes — rekinus par piegadatajiem sitfjumiem, un
paradniekam pienemot siitjumus un parakstoties par to sanemsanu uz pavadzimem —rekiniem, starp pusém ir ticis noslegts precu (t.i., granulu) pirkuma
Tigums (Civillikuma 2002.pants).

Atsaucoties uz Civillikuma 2021.pantu, kreditors norada, ka péc precu piegades kreditoram radas prasjuma tiesibas pret paradnieku par figuma
izpildi no paradnieka puses, t.i, tiesibas prast, lai tiktu samaksata pirkuma maksa par sagemtajam prec€m Atsaucoties uz Civillikuma 1587.pantu,
kreditors norada, ka paradnickam bija jaizpilda savs pienakuns — javeic samaksa par sanemtajam granuam

Paradnieks lidz pieteikuma iesniegSanai tiesa pat pec kreditora vairakkart€jiem atgadinajumiem nav veicis samaksu par piegadatajam granulam, ka
bazes izdrukas, 2015.gada 9.janvari Uznémumu registra par paradnieka vieriigo valdes locekli un dalibnicku registréta Baltkrievijas Republikas pilsone
/pers. E/. Paradnieka bijusais valdes loceklis un dalibnieks /pers. C/, kas pildija Sos pienakunus laka, kad radas parads par granulu piegadi, pec
kreditora loguma nav sniedzis pamatojunu tam, kade] parada summa netick apmaksata.

Ta ka paradnieks ne rékinos noradttajos terminos, ne pec vairakkartgjiem kreditora atgadinajumiem neveica rekina apmaksu, kreditors 2015.gada
25 februari vz paradnieka juridisko adresi nosiitija bridinajunu par paradnieka maksatnesp&jas procesa pieteikuma iesniegsanu (Zietas 4.-6.lapay).

Kreditors atkartoti 2015.gada 30.marta nositija paradnickam bridinajumu par paradniecka maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu.

Pieteikumai kreditors apliecinajis, ka kreditors Iidz pat $im bridim nav sanémis no paradnieka pamatotus iebildumus, ka arT paradnieks nav veicis
parada samaksu kreditoram (Zietas 60.lapa).

Lidz ar to, iestajusies Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta mingta maksatnesp€jas procesa pazime, un kreditors ir tiesigs
iesniegt tiesa maksatnespgjas procesa pieteikumu atbilstosi Civilprocesa likuma 363.2 pantam.

Pieteicgjs, pamatojoties uz Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu, 60.panta pimas dalas 1.punktu, 62.pantu, Civilprocesa likuma



74., 10 363.! panta lidz 363.” pantam, lidz izskafit maksatnespgjas procesa pieteikumu un pashidinat SIA /Nosaukums B/ maksatnespgjas procesu.

Maksatnesp€jas procesa ierosindsanas gadjumid Iodz samaksato valsts nodevu un ar lietas izskafSanu saisttos izdevumus noteikt par
maksatnespgjas procesa izmaksam, kas sedzamas kreditoram saskana ar Maksatnespgjas likuma 118.panta pirmo daju.

2015.gada 7.maija tiesa sanemts Maksatnespgjas administracijas ieteikums, kura par SIA /Nosaukums B/ administratora kandidatu paradnieka
maksatnespgjas procesa lietd ieteikta sertificéta administratore Gunita Pikmane, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr./mumurs A/ (lietas 78.-
80.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuna 363.!! panta pirmo dafu, kreditora iesniegto maksatnespgjas procesa pieteikumu tiesa izskata 15 dienu laika no
lietas ierosinaSanas dienas. Uz tiesas s&di aicina pieteikuma iesniedz&ju un paradnieku (..). So personu neieraands nav $kérslis lietas izskatanai.

Pieteicgja SIA ,/Nosaukunms A/” pilnvarotais parstavis zverinats advokats Valters Diure tiesas s€dé pietekumu uzturgja, pamatojoties uz
pieteikuma izklasftajiem motiviem, un apstipringja pieteikuma noraditos faktus. Noradija, ka apstakli nav mainjjusies, vel joprojam sabiedriba ir parada.
Paradnieks nav cglis nekadus iebildunus, nav ari nacis uz kontaktu. Paradnicks pats savam vajadzibam iegadajas granulas, par ko tika izraksttas
vairakas pavadzimes, pec biitbas tika noslegts pirkuma Iiguns, iestajas apmaksas termins, netika apmaksatas Cetras pavadzines, Iidz ar to, pieteicgjs
secingja, ka ir iestajusas maksatnespgjas pazimes. Paradniekam tika siiftas vestules uz pedgjo aktualo juridisko adresi. Lidz2015.gada 9.janvarim Pinka
bija valdes loceklis, bet péc tam sabiedriba tika ievelets cits valdes loceklis. Pieteicgjs méginaja sazinaties ar paradnieku, bet bez rezultatiem

Paradnieka SIA /Nosaukurs B/ parstavis uz tiesas s€di nav ieradies, nav pazinojis par neierasanas iemesliem

Par tiesas sedi paradnickam pazinots 2015.gada 29.aprili Civilprocesa likuma 56.panta sestaja dala noteiktaja kartiba, nostitot pavesti ierakstita
pasta siiffjumi uz paradnieka juridisko adresi— , Rak®T”, Sprogi, Zalves pagasts, Neretas novads, LV-5112, un atbilstosi Civilprocesa likuma 56. panta
pirmas dalas 3.punkta noteiktajam, uzskatans, ka tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diend no nosiifSanas dienas (lietas 81.lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 363.1! panta pirmaja dala noteiktajamy, tiesa atzist par iespgjamu izskatit kreditora pieteikumu bez paradnieka
parstavja piedaliSanas tiesas sede.

Motivu dala

Tiesa, noklausijusies pieteic€ja pilnvarota parstavja paskaidrojumus, novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus, atzist, ka pietekums ir
pamatots un apmierinamns.

Saskapa ar Maksatnespgjas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punktu, juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikunu Saja likuma
paredzetajos gadfjumos tiesai var iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no Maksatnespgjas likuma 57.panta 1., 2., 3. un 4.punkta minétajam
juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimem

Kreditors pieteikumu pamatojis ar Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta mingto juridiskas personas maksatnespgjas procesa
pazimi.

Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta noteiktajam, paradniekam pienéro juridiskas personas maksatnespgjas procesu,
ja paradnieks — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba - nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa
atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro, un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nostitjusi uz paradnieka juridisko
adresi siititaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikunu, un paradnieks triju nedélu laka
péc bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav célis pamatotus iebildumus pret prasgjumi

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta otro dalu, tiesa pastudina juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja ta pieteikuma izskatianas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazini.

No maksatnespgjas procesa pieteikumam pievienota 2013.gada 1.jonija PakoSanas pakalpojumu un tirdzniecibas iguma Nr.EKOO002, kas
noslegts starp kreditoru SIA ,,/Nosaukums A/’ un paradnieku SIA /Nosaukuns B/, secinans, ka ligunmsledzgji vienojusies par sadarbibu koka skaidu
granulu piegad@ un realizacija, veicot art klientu mekleSanu un marketinga aktivitates (lietas 15.-16.lapa).

No lietas materialiem pievienotajam pavadzimem — rekiniem, un konkréti : 2014.gada 28 jilija pavadzime SBE14346/r€kins Nr.140369 par
granulu piegadi 3359,08 euro apmera; 2014.gada 31 jilija pavadzme SBE14350/rekins Nr.140374 par granulu piegadi 21473,63 euro apnera;
2014.gada 30.septembra pavadzime SBE14472/rekins Nr.140516 par granulu piegadi 44377,72 euro apnera; un 2014.gada 31.oktobra pavadzime
SBE14610/r€kins Nr.140674 par granulu piegadi 25887,47 euro apmera, secinams, ka kreditors laika perioda no 2014.gada jilija lidz 2014.gada
oktobrim piegadajis paradniekam kokskaidu granulas 95097,90 euro vertba (lietas 17.-20.lapa).

No pieteikuma noradita secinans, ka pavadzimes — rekini, kurus parakstijis paradnieka vierigais valdes loceklis /pers. C/ (lietas 35.-36.lapa), nav
tikusi apmaksati ne pavadzing noteiktaja termina, ne ari velak.

No lietas materialiem secinamns, ka kop@jais paradnicka parads pieteicgjam uz pieteikuma iesniegSanas bridi tiesa ir 95097,90 euro.

Paradnickam2015.gada 25.februartierakstta pasta stfjuma Nr.VV006143339LV (ar sifjuma satura apliecinajumu — bridingjuma vestule)
nosiifts bridingjums par maksatnesp&jas procesa pieteikuma iesniegsanu (Zietas 14., 21.-24.lapa).

Paradnickam 2015.gada 30.marta atkartoti ierakstita pasta sttfjuma Nr. VV002772775LV (ar sttjuma satura apliecinajumu — SIA ,/Nosaukuns
A/’ bridinajums par nodonu iesniegt SIA /Nosaukums B/ maksatnesp&jas procesa pieteikumiy) nosiitits bridinajums par maksatnespéjas procesa
pieteikuma iesniegsanu (lietas 61.-62., 71.lapa).

Tiesa nav iesniegti pieradijumi, ka paradnieks biitu samaksajis paradu vai biitu c€lis pamatotus iebildumus pret prasgjumu.

Tiesa atzist, ka maksatnesp€jas procesa pieteikums iesniegts pamatoti un atbilstosi Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta
noteiktajai juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimei.

Nemot vera mingto, tiesa secina, ka uz lietas izskatianas dienu paradniekam SIA /Nosaukums B/ ir konstat€jama kreditora pieteikuma noradita
Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktd minéta maksatnespgjas procesa pazire.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 363.! 3 panta otrajai dalai, atzstot kreditora pieteikumu par pamatotu un konstatgjot pietekund noradito
maksatnespgjas procesa pazimi, pasiudinans paradnicka maksatnespgjas process.

Tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka bitu uzsakama Padomes regulas Nr.1346/2000 3.panta 1. vai 2.punkta noteiktd maksatnespgjas procediira.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta treSo dalu, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] §a lkuma 363.10 panta noteiktaja kartiba
Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

Maksatnespgjas administracija par paradnicka SIA /Nosaukuns B/ administratori maksatnesp&jas procesa ieteikusi iecelt sertificétu
maksatnesp&jas administratori Gunitu Pikmani, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr./mumurs/, adrese — Lacplesa iela 27-4, Riga, LV-1011
(lietas 78.-80.lapay).

Nemot véra to, ka tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attiecba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 13., 20. un



21.panta paredzetie ierobeZojumi administratora pienakumu pildiSanai, Gunita Pikmane iecelama par SIA /Nosaukums B/ maksatnespgjas procesa
administratori.

Civilprocesa likuma 363.13 panta desmita dala noteic, ka atzinusi maksatnespgjas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati nepatiesu, tiesa
piedzen no maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzgja tiesasanas izdevumus (..). Pargjos gadjumos Sie izdevumi noradami tiesas sprieduma un
ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 3.punktu, par kreditora iesniegto juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu
maksajama valsts nodeva 355,72 euro, ko pieteicgjs samaksajis (lietas 7.lapa).

Pieteicgjs, saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 3.punktu, samaksajis art ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 7,11 euro apmera
(lietas 8.lapa).

TiesaSanas izdevumi, proti, valsts nodeva 355,72 euro, un ar lietas izskatSanu saisftic izdevumi 7,11 euro, ieklayjami maksatnespgjas procesa
izdevumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.!! panta pirmo dalu, 363.13 panta pirmo, otro, tre§o un desmito dalu, tiesa

nosprieda

kreditora SIA ,/Nosaukums A/’ pieteikumu apmierint.

Pasludinat STA /Nosaukus B/, vienotais registracijas /registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, maksatnespéjas procesu.

Tecelt sertificétu administratoru Gunitu Pikmani, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr./numurs/, adrese — Lacplesa iela 27 - 4, Riga, LV-
1011, par SIA /Nosaukurs B/, vienotais registracijas 40103564201, maksatnespgjas procesa administratori.

Ieklaut SIA /Nosaukuns B/, vienotais registracijas /registracijas numurs/, maksatnespéjas procesa izdevumos pieteicgja samaksatos tiesas
izdevumus - valsts nodevu 355,72 EUR (tris simti piecdesmit pieci euro un 72 centi) euro, un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 7,11 EUR (septini
euroun 11 centi).

Sprieduns nav parstidzans.

Pilns sprieduns sastadits 2015.gada 18.maija.

Tiesnese I.Silicka



