Lietas Nr. C12278815

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2016.gada 18.aprili
Daugawpils tiesa:
tiesnesis Janis Sausa
ar tiesas sedes sekretari Ritu Kacani-Kampani

atklata tiesas s€de izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Daugavpils dzivoklu un konunalas saimniecibas uznémums” prasiba pret
/pers. C/ par parada piedzinu.

AprakstoSa dala

Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,Daugavpils dzivoklu un komunalas saimniecibas uznémuns” (turpmak teksta - SIA , DDzKSU”) iesniedza
prasibu pret atbildetaju /pers. C/, ludzot tiesu: piedztt no Atbildetaja SIA ,,DDzKSU” laba paradu EUR 2 265,21, valsts nodevu EUR 325,35 un ar
lietas izskat®anu saisttos izdevumus EUR 4,70; atzit Prastaja tiesibas sagent no Atbildetaja likumiskos 6% gada no nesanmaksatas pamatparada
summas par laiku no lietas izskatiSanas dienas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Prasibas pieteikuma paskaidrots, ka Atbildétajam pieder dzvoklu Tpasums Nr./adrese/. Prasttajs norada, ka SIA ,DDzZKSU”, pamatojoties uz
Daugavpils pilsétas domes 2004.gada 9.decembra Emuma Nr.880 ,Par pilvarojumu” 3.punktu, nodarbojas ar dzvojamo maju uzturSanu un
apsaimniekosanu. Uz §1lemuma 4.punkta pamata Daugavpils pilsétas dome 2004.gada 15.decembrinosledza ar SIA ,,DDZKSU” Dzvojamo maju
parvald®anas pilnvarojuma figumu Nr. 1, saskana ar kuru Prastajs parvalda un apsaimnieko Daugavpils pasvaldibas teritorija esosas dzvojamas majas,
t.sk., art maju /adrese/. Prasttajs paskaidro, ka Atbildetajs nav nosledzs ar apsaimniekotaju dzivojamo maju uzturéSanas un apsaimniekosanas figumu
Norada, ka Atbildétaja pienakuns piedalities dzvojamas majas parvaldisand un norekinaties par sapemtajiem pakalpojumiem i noteikts likuma.
Apgalvo, ka Atbildetajs nepilda likuma noteikumus, neveicot nepiecieSamos maksajumus atbilstosi izrakstitajiem rékiniem, sakara ar ko vigam ir
izveidojies parads, par ko i aprekinati nokavéjuma likumiskie procenti. Paskaidro, ka Atbildétajam i izveidojies parads par laku no 2009.gada
1.februara idz 2015.gada 30.septembrim, kas sastav no pamatparada EUR 2 226,20 un nokavgjuma likumiskajiem procentiem EUR 39,01.

Prasiba ir pamatota ar lkuma “Par dzwokla pasumu” 8. un 12.pantu, Dzvokla pasuma likuma 10. un 13.pantu, Civilikuma 863., 864.,
1756.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765.panta pirmo dalu.

Prasttajs ir iesniedzs papildinajumu prasibai, kura paskaidro, ka i turpindjis pakalpojumu sniegSanu Atbildetajam, bet Atbildetajs tos nav
apmaksajis, Iidz ar ko parads ir picaudzis. Prastajs palielina prasijuma apneru, lidzot tiesu: piedzit no Atbildetaja SIA ,,DDZKSU” laba paradu EUR
2 484,15, valsts nodevu EUR 334,11, ar lietas izskatanu saistitos izdevumus EUR 4,70 un ar lietas veSanu saistitos izdevumus EUR 4,28.

Prasttaja parstavis un Atbildetajs vz tiesas sedi neieradas. No Prastaja ir sagents iesnieguns par lietas izskatSanu bez Prastaja parstavja
klatbtitnes. Noradis, ka Atbildetajs nekadus maksajumus nav veicis un Iidz ar to prasiba tiek uzturéta pilna apmera, atbilstosi prasibas pieteikumam un
papildinajumiem.

Atbildetajs nav sniedzs paskaidrojumus par prasibu un uz tiesas s€di neieradas. Ta ka Atbildetajam tiesas dokumenti tika izsniegti Civilprocesa
likuma 56. un 56.2panta noteiktaja kartiba, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa noléma lietu skatit bez pusu klatbitnes.

Motivu dala

Tiesa, izvertgjusi lieta esosSos pieradijumus, secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama sekojosu apsverumu del: izdruka no Daugavpils pilsétas
zemesgramatas  nodaljuma Nr./mumurs A/apliecina, ka /pers. C/, pamatojoties uz2007.gada 30.augusta pirkuma figumu, pieder dzivokla tpasums
Nr./adrese/. Daugavpils pilsétas domes 2004.gada  9.decembra sedes protokola izraksts, pielkums Domes 09.12.2004. Emumam Nr.880 un
2004.gada 15.decembra DZivojamo maju parvaldSanas pilnvarojuma figuns apstiprina, ka prastajs SIA ,[DDzZKSU” parvalda un apsaimnieko
Daugavpils pasvaldibas teritorija eso$as dzvojamas majas, t.sk., art maju /adrese/. Izzinas par kopipasuma apsaimniekoSanas un komunalo pakalpojunmu
aprekinu un apmaksu liecina, ka Atbildétajam Prastaja noraditaja laika posma tika sniegti pakalpojumi kopipasuma apsaimnickosana un Atbildetajs tos
ir dalgji apmaksajis, pedejais maksajums veikts 2015.gada februari. Likuma “Par dzivokla fpasumu” 12.pantd i noteikti dzivokla Ppasnieka pienakumi
proporcionali sava dzivokla Ppasuma liehumam segt izdevumus, kas saistiti ar dzvojamas majas ekspluataciju un vzturéSanu (speka Iidz2010.gada
31.decembrim). Dzivokla Ppasuma likuma 10. un 13.panta (speka no 2011.gada 1.janvara) ir noradits dzivokla paSnieka pienakuns segt dzvojamas
majas parvaldSanas izdevunus un norekinaties par sapentajiem pakalpojumiem, kas saisfiti ar dzivokla pasuma lietoSanu. Art Civillikuma 864.panta ir
noteikts lietas 1pasnicka pienakuns nest uz lietu gulosas nastas un apgritinajunus. Lieta nav iegiiti pieradjumi, kas dotu pamatu apSaubtt Prasitaja tiesibas
uz parada piedzigu, arT Atbildetajs nav apstridgjis savas saistibas pret Prastaju, bet ar veiktajiem maksajumiem tas ir atzinis. Atbildetajs nav apstridgjis
ar prasibu vai celis pret to iebildumus. Nemot vera izklastitos argumentus, tiesa uzskata par pieraditu gan prasias priekSmetu, gan pamatu. Prasjuma
apmeru pierada Prasitaja iesniegtas izzinas.

Par pamatotu tiesa atzist prasjumu par likumisko procentu piedzinu par kavetajiem maksajumiem, jo Civillikuma 1759.panta 1.punkta ir noteikts,
ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavejumu, kaut ari parads par sevi biitu bezprocentigs,
Sadus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai, likumiskie nokavejuma procenti ir 6% gada.

Tapat pamatots i arT prasjuns par Prastaja tiesbam sanent likumiskos 6% gada no nesamaksatas parada pamatsummas par laiku Iidz sprieduma
izpildei, jo $adas Prasttaja tiesibas nosaka Civilprocesa likuma 195.pants un Civillikuma 1765.panta pirmé dala.

Piedzenot paradu Prasitaja laba, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, ir pamatots prasjuns par tiesas izdevumu piedzipu no
Atbildetaja.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39.pantu, 41.panta pirmo dalu, 189.-193., 195., 204.1, 413. un 415.pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.



Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Daugavpils dzivoklu un konunalas saimniecibas
umemuns”, reg Nr.41503002485, laba pamatparadu EUR 2 379,90, nokav&juma procentus par laiku fidz2016.gada 31.martam EUR 104,25 un
tiesas izdevunus EUR 343,09, bet kopa EUR 2 827,24 (divi tikstosi astoni sinti divdesmit septini euro 24 centi), samaksu veicot AS , Swedbank”
konta LVO8 HABA 0551 0024 30596.

Noteikt tiesibas sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Daugavpils dzvoklu un komunalas saimniecibas uznémuns” sanent likumiskos 6%
(sesi procenti) gada no pamatparada EUR 2 379,90 (divi tikstosi tris simti septindesmit devigi exro 90 centi) fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma
dienai).

Noteikt termimu /pers. C/ sprieduma labpraftigai izpildei desmit dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartba Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa: sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
»Daugavpils dzvoklu un komunalas saimniecibas uznemuns” - divdesmit dienu laika no sprieduma pastudinasanas dienas - 2016.gada 18.aprila; /pers.
C/ - divdesmit dienu laika no sprieduma noraksta izsniegSanas dienas.

Tiesnesis



