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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Cests, 2015. gada 4.marta

Césu rajona tiesas tiesnese D. Blima
ar sekretari L.Vizani,
2015. gada 4.marta pl. 09:00 izskatija administrativa parkapuma lietu attieciba pret /pers. B/, dzimuSu /datums/, personas Kkods /personas
kods/, dzivo /adrese A/, micas : /Nosaukums/, apgadajamo personu nav, gada laika administrativi sodits astonas reizes par parkapumiem celu
satiksme
k o n s t a t & j a |,

ka 2015.gada 28. februari VP Vidzemes regiona parvaldes Kartibas policijas biroja PPN Satiksmes uzraudzibas rotas jaunakais inspektors Kalvis
Retko sastadyjis administrativa parkapuma protokolu Nr. PC 037081 par to, ka /pers. B/ 2015.gada 28. februarm plkst. 05:00, Priekulu novada Priekulu
pagasta uz Niniera ezera ledus vadija automasinu VW Golf ar valsts numura zZimi /TL numurs/, biidanms alkoholisko dzerienu iespaida. Alkohola koncentracija
izelpojama gaisa konstatSta ar alkometru AlcoQuant 6020, serijas Nr. A107281, un n€raparata beigu nolasjuns uzadyis 1,0212 promiles. Par $adu
parkapumu administrativa atbildiba ir noteikta Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa (turpmak- Latvijas APK) 149.13 panta tresaja dala.

Automasina VW Golf ar valsts numura zimi /TL numurs/, kuras ipasnieks i SIA ,Unicredit Lesing”, bet tas turétajs- /pers. F/, nodota glabasana
valsts agentiirai ,,Nodro§ingjuma valsts agentiira” 2015. gada 28.februari.
/pers. B/, sastadot protokolu, ir izskaidrotas vina tiesibas un pienakumi, kas paredzeti Latvijas APK 260.panta, un izsniegts administrativa protokola noraksts,
kura ir norade, ka C€su rajona tiesa uz lietas izskat®anu jaierodas 2015. gada 4.marta pl.09:00.

Testade — VP Vidzemes regiona parvaldes CZsu iecirknis iesniedzs tiesai rakstisku ligumu- lietu izskatit bez parstavja klatbatnes.

/pers. B/ tiesa uz parkapuma izskatSanu ir ieradies 2015. gada 4.marta pl. 09:00, un tiesas s€dé neatzina protokola aprakstito notikumu. Noradja, ka ar
draugiem nolemusi pavizinaties pa ezera ledu, bet iekluvusi nelaimé — masina ielizusi alingi. Izkiostot no masinas un ezera, bijis slapj$, nosalis un parbijies-
atradies Soka, tadel, lai sasilditos, nepadomgjot, iedzeris alkoholu, ko piedavajusi svesi cilveki, kuri arT atradusies ezermala. Parbaudes rezultatus neapstridéja.
Notikuso nozloja, tacu noradija, ka neuzskata, ka biitu noticis celu satiksmes negadijuns, jo braukusi pa ezera ledu. Noradija, ka automasina, kuru vadijis,
pieder drauga tevam- /pers. F/.

Tiesa, uzklausot pie administrativas atbildibas saukto personu, izvértgjot lieta esoSos rakstveida pieradijumus — administrativa parkapuma protokolu,
transportlidzekla vaditaja — /pers. B/ - parbaudes protokolu NB 334485, un rakstveida paskaidrojumu, atzist, ka ir pieradita /pers. B/ riciba — transporthidzekla
vadiana alkohola rebuma stavokli. Transportlidzekla vaditaja medicmiskas parbaudes protokols pierada, ka vips vadijis transporthidzekli bridi, kad alkohola
koncentracija izelpojama gaisa sasniedza 1,0212 promiles.

Tiesa gem vera, ka transporta lidzekla vaditaja parbaudes protokolam un parbaudes rezltatiem /pers. B/ i piekritis un arT iebildumus pret
administrativaja parkapuma protokold aprakstito —nav c€lis. Tiesa nem, véra, ka lietd nav stridu par pasu notikumu- automasias vadanu, braucot pa ezera
ledu. Strids ir par alkohola lietosanas bridi- pirms braukSanas vai pec automasias ieliiSanas ledf. Nav arf strida, ka bridi, kad braukts pa ezera ledu, automasinu
VW Golf vadiis /pers. B/.

Tiesa, uzklausot pie administrafivas atbildibas saucamis personas argumentu, ka konkrétais negadijums nav uzskatams par celu satiksmes negadfjumu,
jo braukts pa ezera ledy, to pilniba noraida.

Tiesa nem vera, ka Celu satiksmes likuma 1.panta ,,7”” apakSpunkta ir definéts, ka celu satiksmes negadijums ir celu satiksme noticis nelaimes gadijurs,
kura iesaistits vismaz viens transportlidzeklis un kura rezltata cilveks gajis boja, vinpam nodartti miesas bojajumi vai art nodariti zaud€jumi fiziskas vai juridiskas
personas mantai vai videi, ka ari cita vieta, kur iesp&jama transportlidzekla brauksana, noticis negadijums, kura iesaisfits transportlidzeklis. Tiesa atzist, ka netiek
apstridéts fakts, ka konkréta automasina, kuru vadijusi pie administrativas atbildibas saucama persona, ir braukusi pa citu vietu, kur iespgjama transportlidzekla
brauksana, un ir noticis negadijums, kura iesaistits transportlidzeklis un konkrétais notikums atbilst definicijai par celu satiksmes negadijumu.

Tadgjadi péc /pers. B/ izvirzitas versijas vig§ par alkohola lietoSanu péc celu satiksmes negadijuma biitu sodams péc Latvijas APK 149.15 panta
septitas dalas, kas nosaka :par alkoholisko dzérienu, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu lietoSanu pec satiksmes negadijuma, ka ar péc tam, kad
transportlidzeklis tiek apturéts pec policijas darbinicka, robeZzsarga pieprasjuma, lidz parbaudei, kas nosaka alkohola koncentraciju asinis vai konstate
narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmi, vai atbrivosanai no §is parbaudes noteikta kartiba - par §adu parkapumu transportlidzekja vaditajam pieméro
administrativo arestu no desmit lidz piecpadsmit diennaktim, uzliek naudas sodu no tikstos divsimt lidz tikstos Cetrsimt euro un atnem
transportlidzeku vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem.

Tacu ta ka /pers. B/, budams pie administrativas atbildibas saukta persona, nevelgjas iesniegt papildus pieradijumus, lai pieraditu savu izvirzito versiju
notikuSajam, vai aicinat uz sedi lieciniekus, bet piekrita pabeigt lietas izskatSanu pec bifibas, tad tiesa palieck pie parkapuma kvalifikacijas pec Latvijas APK
149.15 panta tresas dalas.

Tadgjadi tiesa atzist, ka lietd ir iegiti parliecinosi pieradjumi, ka /pers. B/ riciba kvalificgjama ka prettiesiska, sabiedribas drosibu apdraudosa un
administrafivi sodama, par ko administrativa atbildiba noteikta Latvijas APK 149.13 panta tresaja daja. Latvijas APK 149.15 panta tresas dalas sankcija paredz,
ka par $adu parkapumu — proti: par transportlidzekla vadiSanu vai macisanu vadit transportlidzekli, ja izelpota gaisa vai asins parbaude konstatéta
alkohola koncentracija asinis parsniedz 1,0 promili, bet neparsniedz 1,5 promiles, uzliek ....cita transportlidzekla vaditajam pieméro administrativo
arestu no piecam lidz desmit diennaktim, uzliek naudas sodu no astonsimt piecdesmit lidz tikstos divsimt euro un atpem transportlidzeklu vadisanas
tiesibas uz diviem gadiem.



Nemot vera, ka panta sankcija tiesibu ierobezoSanas soda méru paredz noteiktu, nenosakot minimalas un maksimalas robezas, tas i, tiesibu atgpemsanu
uz 2 (diviem) gadiem, Saja dala jautajums par sodu nav apspriezamns.

Nemot vera teikto, parkapgja personibu, notikusa nozEl, vina mantisko stavokli, panta sankcija noteiktais naudas soda apmers /pers. B/ nosakams
panta sankcijas minimalajas robezas. Taja pat laika, tiesa, ieverojot /pers. B/ gada lakka izdartos administrativos parkapumus celu satiksmé un to raksturu,
uzskata, ka administrafivais arests vinam piemgrojams panta sankcijas robeZzas.

/pers. B/ piemérojams papildsods - vz diviem gadiem atpemamas transportlidzekla vadianas tiesibas.

Ta ka vaditaja aplieciba /pers. B/ nav izgenta, tad vipam ta 10 dienu laika — no emuma pazigoSanas dienas - 2015. gada 4. marta - janodod Valsts
Policijas Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirknim.

/pers. B/ uzlickans pienakuns segt izdevumus 15,65 euro ( piecpadsmit eiro un 65 centi) apmera, kas saiftti ar alkohola koncentracijas konstateSanu,
saskana ar LR MK noteikumiem Nr.915 , Noteikumi par kartibu, kada sedz izdevumus, kas saisttti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso
vielu iespaida konstat€Sanai veiktajam parbauden’.

Pamatojoties uz Latvijas APK  32., 149.15 panta treSo  dalu, 309. panta otro dalu, tiesa n 0 s

/pers. B/ atzit par vainigu administrativd parkapuna izdarana, kas paredzéts Latvijas APK 149.15 panta tre$aja dali un sodit /pers. B/ ar
administrativo arestu uz 6 (sesam) diennaktim.

Aresta sakunmu skaiftt no aizturéSanas briza.

Uzikt /pers. B/ administrativo naudas sodu 850 euro (astonsimt piecdesmit eiro) apmera.

Naudas sods iemaksajans 30 dienu laika sekojosa Bankas konta:

Sanénegjs : Valsts kase, reg Nr.90000050138, konta Nr. LV34TREL1060191011100, sanéngja iestade Valsts Kase, BIC kods TRELLV22, noradot
administrativa parkapuma protokola Nr. PC 037081.

Kvitis par naudas soda nomaksu nekavéjosi iesniedzamas tiesas kanceleja- Césis, Raunas iela 14, 112.kabineta.

Atnemt /pers. B/ transportlidzeklu vadianas tiesibas uz 2 (diviem ) gadiem

UZlikt par pienakumu /pers. B/ 10 dienu laika — no lemuma pazinosanas dienas - 2015. gada 4.marta, nederigas transporta lidzekla vadiSanas
tiesbas nodot Valsts Policijas Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirknim.

Lemumu, par aresta piemgroSanu un par transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensanu izpildei nostitt VP Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirknim.

Transportlidzeklis — VW Golf ar valsts numura zimi /TL numurs/, nekavgjoties atdodams tas turétajam/pers. F/; vai - fpasnickam- SIA , Unicredit
Lesing” vaiipaSnicka pilnvarotajai personai.

UZikt par pienakumu /pers. B/ 30 dienu laika no dienas, kad lemuns stajies likuniga speka, nomaksat izdevumus par veikto alkohola parbaudi -

15,65 EUR (piecpadsmit eiro un 65 centi) apmera, noradot administrafiva parkapuma protokola Nr. PC 03708]1.

Izdevumi jaieskaita: sanengjs Latvijas Republikas IeM Valsts policija, Reg.Nr. 90000099040, Banka —Valsts kase, bankas kods TRELLV22, konta
Nr. LV96TREL2140091033000, noradot maksajuma merki — par parbaudi administrativa parkapuma lieta Nr. PC 037081.

Labpratigas nenomaksasanas gadijuma piedzt no /pers. B/ 15,65 EUR par labu Latvijas Republikas IeM Valsts policijai.

Spriedumu var parsiidzgt 1 0 (desmit) darba dienu laka no pilna sprieduma pazgoSanas dienas (2015. gada 4.marts) Vidzemes apgabaltiesai,
iesniedzot apelacijas stidzibu Cesu rajona tiesa.

Tiesnese D.Blima
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