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Rigas rajona tiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda 2025. gada 5. decembr1
Tiesa Sada sastava:
tiesnese Valija GrebeZniece
tiesas seédes sekretare Gunta Timoskevica

piedaloties prasitdajas /Nosaukums A/ valdes loceklim /Persona A/ un prasitajas parstavim zveérinatam advokatam
Kasparam Zemem, un atbildétajas /Nosaukums B/ parstavim /Persona B/,

atklata tiesas seédé videokonferences reZima izskatija civillietu prasitaju /Nosaukums A/ un /Persona A/ prasiba pret
atbildetaju/Nosaukums B/ par ligumsoda atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2024. gada 17. decembrT prasitaji /Nosaukums A/ un /Persona A/iesniedza tiesa prasibu pret atbildétaju
/Nosaukums B/ par ligumsoda atcelSanu, kura ligts:

- atzit, ka /Nosaukums B/ ir atteikusies no 2019. gada 12. aprila Pirkuma liguma Nr. /Numurs A/ noteikta
ligumsoda par apmaksas kavéjumu 12060,19 euro apmeéra pret /Nosaukums A/ saistiba ar precu piegadém, kuras
veiktas 2021. gada.

- piedzit no /Nosaukums B/, registracijas numurs: /Registracijas numurs B/, par labu /Nosaukums A/,
registracijas numurs: /Registracijas numurs A/, tiesaSanas izdevumus, kas tiks precizéti tiesvedibas laika.

[1.1] Prasitaji pieteikuma norada, ka 2019. gada 12. aprili starp /Nosaukums A/ ka pircéju un /Nosaukums B/
(turpmak — atbildetajs) ka pardeveju noslegts Pirkuma Iigums Nr./Numurs A/ (turpmak — Pirkuma ligums) par
daZadu precu pardoSanu, kuru apjoms, sortiments un cenas tiks saskanotas vélak.

[1.2] 2019. gada 12. aprili starp /Persona A/ un atbildétaju tika noslégts Galvojuma ligums, ar kuru /Persona
A/ ka pats paradnieks galvoja par /Nosaukums A/ saistibam, kuras izriet no Pirkuma liguma.

[1.3] Sakotnéji Pirkuma Iiguma 3.2. un 3.3. punkts paredzéeja 40 (Cetrdesmit) dienu pécapmaksu un summari
ne lielaku ka 20000 euro. Saistiba ar to, ka /Nosaukums A/ auga apgrozijums un preces bija nepiecieSamas vairak,
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pécapmaksas summa tika noteikta 150000euro Iidz 2021. gada 31. decembrim, bet pec tam 100000 euro.

[1.4] Laika gaita /Nosaukums A/ no atbildétaja ir iegadajusies preces vairaku simtu tikstoSueuro apmeéra un
par tam norékinajas, atseviskos gadijumos apmaksu veicot péc Pirkuma liguma noteikta termina.

[1.5] Saistiba ar vairaku precu piegazu apmaksas kaveéjumu, atbildetajs ar 2022. gada 20. janvara vestuli Nr.
/Numurs B/ gan /Nosaukums A/ ka pircéjam, gan /Persona A/ ka galvotajam, pieprasija samaksat pamatparadu
120600,98euro par laiku no 2021. gada 22. septembra lidz 2021. gada 21. decembrim veiktajam piegadem un
saskana ar Pirkuma liguma 6.1. punktu aprékinato ligumsodu 1945,99 euro.

[1.6] Saistiba ar to, ka /Nosaukums A/ no saviem klientiem nebija sanemusi samaksu par izpilditajiem
biivdarbiem, parada saistibas pret atbildetaju tika izpilditas pa dalam, pédéjo 2022. gada 20. janvara véstulée
noradito pavadzimi apmaksajot 2022. gada 2. augusta.

[1.7] Pec dalgja parada segSanas atbildétajs turpinaja pardot /Nosaukums A/ preces, savukart /Nosaukums A/
veica to apmaksu, atsevisSkos gadijumos ar kavejumu. Saistiba ar to, ka galvenais biivdarbu veicéjs /Nosaukums C/,
registracijas numurs: /Registracijas numurs C/, kavéja samaksas veikSanu, /Nosaukums A/ izveidojas parads pret
atbildétaju.

[1.8] Atbildétajs ar /Nosaukums A/ veica savstarpéjo norékinu salidzinaSanu, 2023. gada 26. janvara akta par
norekinu savstarpgjo salidzinaSanu Nr. /Numurs C/ noradot, ka /Nosaukums A/ ir neizpilditas saistibas pret
atbildétaju ir 52598,90euroapmeéra un attiecigas saistibas ir par /Nosaukums A/ piegadatajam precém laika no 2022.
gada 3. junija Iidz 2022. gada 28. decembrim. Atbildetaja sagatavotaja akta noradita informacija sakrita ar
/Nosaukums A/ gramatvedibas datiem, tade] attiecigais akts tika parakstits un nosiitits atbildétajam. Péc
/Nosaukums A/ iniciativas savstarpéjo norekinu salidzinasana tika veikta art 2023. gada 12. maija, kura atbildetajs

paradu apstiprinaja 24023,80euro apmera.

[1.9] 2023. gada 6. oktobri starp /Nosaukums A/, atbildétaju un /Nosaukums C/ tika noslégta vienoSanas par
saistibu apmaksu (turpmak — VienoSanas), kura paredzéja, ka /Nosaukums C/ dalu no tas parada /Nosaukums A/
samaksas atbildétajam, tadéjadi sedzot /Nosaukums A/ paradu pret atbildétaju. VienoSanas 1. punkta /Nosaukums
A/ un atbildetajs apliecinaja, ka /Nosaukums A/ parads atbildétajam ir 24481,18euro un tas izriet no $is VienoSanas
1. pielikuma noraditajiem rekiniem par precu piegadem, kas veiktas laika no 2022. gada 4. oktobra l1dz 2023. gada
8. augustam.

[1.10] VienoSanas 6. punkta puses vienojas, ka gadijuma, ja /Nosaukums C/ lidz 2023. gada 31. decembrim
samaksas atbildetajam 24481,18 euro, ka to paredz VienoSanas 5.1. punkts, atbildetajs uzskatis, ka VienoSanas 1.
punkta noteiktas saistibas ir izpilditas sanemtas summas apmeéra, ka arl atbildétajs neveiks nekadas piedzinas
darbibas saistiba ar VienoSanas 1. pielikuma noradito pavadzimju apmaksu. /Nosaukums C/ saistibas izpildija
atbilstoSi VienoSanas 5.1. punkta noteikumiem.

[1.11] 2024. gada 2. februari /Nosaukums A/ un atbildétajs noslédza vienoSanos, ar kuru maksimala
pécapmaksas summa tika noteikta 25000euro apmera.

[1.12] 2024. gada 25. novembri /Nosaukums A/ no atbildétaja sanéma 2024. gada 22. novembra véstuli Nr.
/Numurs D/ ar ta pielikumiem - 2024. gada 22. novembra rékinu Nr. /Numurs E/ par ligumsodu 12060,19euro,
ligumsoda apréekinu un 2022. gada 20. janvara vestuli Nr./Numurs B/. Véstulé ir noradits, ka ligumsods ir aprekins
par 2022. gada 20. janvara vestulé noradito rekinu apmaksas kavejumu.

[1.13] Ta ka /Nosaukums A/ nebija neizpilditu saistibu pret atbildétaju, /Nosaukums A/ valdes loceklis
/Persona A/ sazinajas ar atbildétaja valdes locekli /Persona C/, lai noskaidrotu vai véstule nav atsiitita kltidas del.
Telefona saruna /Persona C/ paskaidroja, ka nav atsiitita kltudas péec, bet tadel, ka 2024. gada ir butiski samazinajies
/Nosaukums A/ no atbildétaja iepirkto precu apjoms un /Nosaukums A/ materialus iepérk no /Nosaukums D/,
registracijas numurs: /Registracijas numurs D/, kuru tostarp ir izveidojis bijuSais atbildétaja darbinieks /Persona D/.
Tika noradits, ka atbildétajam savs pelnas procents ir jasanem jebkura gadijuma, tade] ir jasamaksa ligumsods un



péc tam bis iespgjams runat par turpmako sadarbibu. No sarunas bija noprotams, ka labpratigas ligumsoda
nesamaksasanas gadijuma atbildétajs versisies Latvijas Skiréjtiesa gan pret /Nosaukums A/, gan tas valdes locekli
un galvotaju /Persona A/, kura atbildéetajs gis uzvaru un /Nosaukums A/ un /Persona A/ papildus bis jamaksa ari
Skiréjtiesas procesa izmaksas.

[1.14] Pirkuma ligums neietver ne konkrétu pirkuma priekSmetu, ne cenu, tadéjadi par pirkuma darijumu ir
uzskatams katrs darijumus, kad puses ir vienojusas par pirkuma priekSmetu un cenu, tiem attiecigi piemeérojot
Pirkuma liguma noteikumus. Lidz ar to, katrs Sads darijumus ir atseviSks prasijuma pamats.

[1.15] Ar 2022. gada 20. janvara vestuli atbildétajs /Nosaukums A/ un /Persona A/ pieprasija Iidz 2022. gada
21. februarim samaksat ligumsodu 1945,99euro apmeéra par precu piegadem, kuras veiktas laika no 2021. gada 22.
septembra 11dz 2021. gada 21. oktobrim, Iidz 2021. gada 21. oktobra rékinam Nr. /Numurs F/, savukart paréjo
minétaja vestulé noradito rekinu apmaksa nebija kaveta un attiecigi ligumsods nebija aprekinats un pieprasits. Visi
rekini 11dz 2021. gada 21. oktobra rékinam Nr./Numurs F/ bija apmaksati lidz 2022. gada 1. aprilim. Pargjie 2022.
gada 20. janvara vestulé noraditie rekini tika apmaksati 11dz 2022. gada 2. augustam, ko apliecina paSa atbildétaja
2024. gada 22. novembra vestulei pievienotais ligumsoda aprékins.

[1.16] Lai ar1 atbildétajs 2022. gada 20. janvara vestulé pieprasija ligumsoda 1945,99 euro samaksu, nodoklu
rekinu par aprékinato Iigumsodu atbildétajs nebija sagatavojis un iesniedzis 11dz pat 2024. gada 22. novembrim, tas
ir, vairak ka 2 gadus un 7 meneSus. Savukart par rekiniem, kuri bija sagatavoti par piegadem laika no 2021. gada
22. oktobra Iidz 2021. gada 21. decembrim un apmaksati vélakais Iidz 2022. gada 2. augustam atbildétajs
iebildumus nebija izteicis, tadéjadi prasijumus par 10114,20 euro ligumsodu ir izteikts vairak ka 2 gadus un 3
meénesSus péc pédeja rekina apmaksas.

[1.17] Sakot ar 2022. gada 3. juniju, kad vél nebija pilniba apmaksati visi 2022. gada 20. janvara vestulé
noraditie rekini, atbildétajs turpinaja /Nosaukums A/ piegadat preces un no savstarpéjiem darijumiem gt pelnu.
Turklat atbildéetajs sanemtos naudas lidzeklus ieskaitija /Nosaukums A/ saistibu dzéeSanai tada veida, kas apliecina
atteikSanos no ligumsoda. Proti, atbildétajs sanemtos naudas lidzeklus ieskaitija 2022. gada 3. junija rékina
Nr./Numurs G/ segSanai, nevis 2022. gada 20. janvara vestulé pieprasita ligumsoda segSanai, lai gan ligumsodu
samaksu atbildétajs bija pieprasijis veikt 11dz 2022. gada 21. februarim. Lidz ar to atbildétajs ar konkludentam
darbibam ir neparprotami attiecies no saviem ligumsoda prasijjumiem. Gadijuma, ja atbildétajs biitu rikojies pretégji,
proti, tas nebiitu attiecies no ligumsoda prasijumiem par 2021. gada veikto precu piegaZu apmaksas nokavéjumu,
/Nosaukums A/ sadarbibu ar atbildétaju nebutu turpinajusi.

[1.18] Visbeidzot to, ka atbildétajs ir atteicies no ligumsoda prasijumiem, apliecina gan atbildétaja un
/Nosaukums A/ 2023. gada 26. janvara, 2023. gada 12. maija un 2023. gada 21. julija savstarpejo norekinu
salidzinaSanas akti, gan 2023. gada 6. oktobr1 starp atbildétaju, /Nosaukums A/ un /Nosaukums C/ noslégtas
vienoSanas 1.punkts, kura atbildétajs ir apliecinajis, ka /Nosaukums A/ parada saistibas ir 24481,18euro un tas ir
vienigi par precu piegadem, kuras veiktas laika no 2022. gada 4. oktobra lidz 2023. gada 8. augustam, nevis precu
piegadem, kuras veiktas 2021. gada un par kuram tika iesniegta 2022. gada 20. janvara vestule par ligumsodu un
2024. gada 22. novembra réekins Nr. 20/Numurs E/ par ligumsodu.

[1.19] Prasiba pamatota ar Civillikuma 1., 5. 1668. un 1811. pantu.

[2] 2025. gada 24. janvarl tiesa sanemts atbildéetajas rakstveida paskaidrojums par celto prasibu, kur
atbildétaja norada, ka celto prasibu neatzist un lidz to pilniba noraidit.

[2.1] Paskaidrojuma noradits, ka 2019. gada 12. aprili starp /Nosaukums A/ ka pircéju un atbildétaju ka
pardeveju noslégts Pirkuma ligums Nr. /Numurs A/, turpmak — Pirkuma ligums, par precu pardoSanu (Pirkuma
liguma 1.1.p.), kuras /Nosaukums A/ izmantoja savu biivniecibas projektu vajadzibam.

[2.2] 2019. gada 12. aprili starp /Persona A/ un atbildetaju noslégts Galvojuma ligums, saskana ar kuru
/Persona A/ uznemas saistibu ka pats paradnieks atbildét atbildétajai ar visu savu kustamo mantu un nekustamo
ipaSumu, ka arl naudas lidzekliem par atbildétdjas pamatparadu, procentiem, ligumsodu, zaudéjumiem un
izdevumiem pret atbildétaju, kas izriet no Pirkuma liguma noteikumiem (Galvojuma 1.p). /Persona A/ dod
atbildetajai tiesibas uzsakt pret vinu /Nosaukums A/ parada piedzinu gadijuma, ja /Nosaukums A/ neievéro savas



Pirkuma liguma noteiktas saistibas (Galvojuma 2.p.). Galvojums ir speka ar parakstiSanas bridi un ir saistoSs
/Persona A/ 11dz tiek pilniba dzésta /Nosaukums A/ saistiba pret atbildétaju (Galvojuma 5.p).

[2.3] Saskana ar Pirkuma liguma 1.1.punktu atbildétaja pardod /Nosaukums A/ un nodod, bet /Nosaukums A/
pérk un pienem preces, kas tiek izsniegtas un pienemtas ar atbildéetajas izrakstitu precu pavadzimi, turpmak —
pavadzime, kas ir S1 pirkuma liguma neatpemama sastavdala; saskana ar liguma 6.1.punktu par maksajuma
kavejumu atbildétajai ir tiesibas aprékinat /Nosaukums A/ ligumsodu 0,3% apmeéra no nokavéta maksajuma
summas par katru nokavéto dienu, bet ne vairak ka 10% no parada summas. Liguma 6.5.punkta noteikts, ja
/Nosaukums A/ noteiktaja termina nav veicis maksajumu, tad sanemto maksajuma summu vispirms ieskaita kavéto
maksajumu dzeéSanai un tikai péc tam ligumsoda dzeSanai. Pirkuma Iiguma darbiba uz So bridi nav izbeigta un tas ir
speka esoss.

[2.4] Pirkuma liguma darbibas laika tika veikti Pirkuma liguma grozijumi, mainot pécapmaksas terminus un
kredita limita summas.

[2.5] Prasitajiem tika nosutits 20.01.2022. pirmstiesas bridinajums Nr. /Numurs B/, kura atbildétaja aicinaja
prasitajus labpratigi izpildit savas saistibas nekavéjoties, bet ne velak ka Iidz 21.02.2022. samaksat kaveto paradu
120600,98 euro apmeéra un ligumsodu 1945,99 euro apmera, kas tika aprekinats par laika periodu no pavadzimju
apmaksas termina beigam lidz 20.01.2022.

[2.6] Saskana ar 21.07.2023. aktu par savstarpéjo salidzinaSanu péec atbildétajas gramatvedibas datiem
/Nosaukums A/ parads (pamatparads) par laika periodu no 01.04.2023. Iidz 30.06.2023. bija 24481,18euro.

[2.7] Starp /Nosaukums A/, atbildétaju un /Nosaukums C/ tika noslegta 29.09.2023. trispuséja vienoSanas par
saistibu apmaksu, turpmak — Vieno3anas, saskana ar kuru /Nosaukums C/ apnémas dalu no tas parada /Nosaukums
A/ 24481,18euroapmera samaksat atbildetajai, tadejadi sedzot /Nosaukums A/ paradu pret atbildétaju, t.i. par precu
piegadem, kuras tika veiktas 04.10.2022. 1idz 09.06.2023.

[2.8] VienoSanas 6. punkta puses vienojas, ka gadijuma, ja /Nosaukums C/ lidz 31.12.2023. samaksas
atbildetajai 24481,18euro, ka to paredz VienoSanas 5.1.punkts, tad atbildétaja uzskatis, ka VienoSanas 1.punkta
noteiktas saistibas ir izpilditas sanemtas summas apmeéra, ka arl atbildétaja neveiks nekadas piedzinas darbibas
saistiba ar VienoSanas 1. pielikuma noradito pavadzimju apmaksu.

[2.9] Atbildetaja /Nosaukums A/ nosiitija 22.11.2024. vestuli Nr./Numurs D/ ar pielikumiem: 22.11.2024.
rekins Nr./Numurs E/ par ligumsodu 12060,19euro apmeéra, ligumsoda aprekinu un 20.01.2022. pirmstiesas
bridinajuma Nr./Numurs B/ kopiju. Vestulé tika noradits, ka ligumsods ir aprekins par 2022. gada 20. janvara
vestule noradito rekinu apmaksas kavejumu.

[2.10] Prasibas pieteikuma noradits, ka /Nosaukums A/ nebija neizpilditu saistibu pret atbildétaju. Atbildetaja
uzskata, ka nav pieradijumu tam, ka bitu jebkada veida atteikusies no savam tiestbam uz Pirkuma liguma
6.1.punkta minétajam tiesibam, proti, uz tiesibam piemeérot /Nosaukums A/ ligumsodu 0,3% apmeéra no nokavéeta
maksajuma summas par katru nokavéto dienu, bet ne vairak ka 10% no parada summas.

[2.11] Atbildetaja norada, ka /Nosaukums A/ kopS 2021. gada attieciba pret atbildetaju radas maksajumu
veikSanas griitibas, ko ta péc biitibas nenoliedz ari sava prasibas pieteikuma. TieSi atbildétaja izradija
pretimnaksSanu un deva iespéju /Nosaukums A/ par 2021. gada (no 22.09.2021. Iidz 31.12.2021.) izrakstitajam
pavadzimém norekinaties 90 (devindesmit) dienu laika ieprieks noteikto 60 (seSdesmit) dienu vieta un par cik art
péc apmaksas termina pagarinajuma apmaksas termini netika ieveroti no /Nosaukums A/, tad prasitajiem tika
nostits 20.01.2022. pirmstiesas bridinajums Nr. /Numurs B/.

[2.12] TieSi atbildetajas valdes loceklis /Persona C/ bija tas, kurS palidzéja /Nosaukums A/ 2023. gada
noorganizét un noslegt Vienosanos ar /Nosaukums C/, kas lava /Nosaukums A/ izvairities no tiesvedibas par parada
piedzinas vai arl maksatnespejas ierosinasanas. No /Nosaukums A/ puses savukart bija solijjums turpinat sadarbibu
ar atbildétaju iepriekS€jo gadu sadarbibas apjomos, kas diemzZél nesekoja, ko Saja sakara pierada sekojosSi dati:
2021. gada atbildetaja izsniedza preces /Nosaukums A/ 427031,16euroapmeéra, /Nosaukums A/ 2021.gada neto
apgrozijums sastadija 1119114 euro; 2022.gada atbildétaja izsniedza preces /Nosaukums A/ 131272,80euroapméra,



/Nosaukums A/ 2022.gada neto apgrozijums sastadija 1880725euro; 2023.gada atbildétaja izsniedza preces
/Nosaukums A/ 25842,68euro apmeéra, /Nosaukums A/ 2022. gada neto apgrozijums sastadija 1577154 euro; 2024.
gada atbildetaja izsniedza preces /Nosaukums A/ 9221,60euro apmera (nav zinu par /Nosaukums A/ 2024. gada
neto apgrozijumu).

[2.13] Atbildetajas ekonomiskajas intereses bija un ir turpmakas sadarbibas veidoSana ar /Nosaukums A/,
tadel 11dz pat 2024. gada nogalei ta neizmantoja (nevis atteicas) no savas ar Pirkuma Iigumu noteiktas tiesibas uz
ligumsodu, tacu solita sadarbiba iepriekSejo gadu apjomos no /Nosaukums A/ puses diemZéel nesekoja.

[2.14] Nemot véra minéto un to, ka Pirkuma Iigums ir speka esoSs, uz Pirkuma liguma pamata izrakstitas
pavadzimes (par kuru apmaksas terminu kavejumu apréekinats ligumsods) ir ta neatnemama sastavdala), aprekinata
ligumsoda apmeérs ir samérigs (saskana ar Pirkuma Iiguma 6.1.p. un ievérojot Civillikuma 1716. pantu ligumsods
neparsniedz 10% no kavéeto pavadzimju pamatparada summas), atbildétajas prasijuma tiesibam nav iestajies
noilgums un ieverojot Civillikuma 1587., 1668., 1716., 1717., 1719., 1720., 1812. pantu, Komerclikuma 406.
pantu, ir secinams, ka atbildétaja nav atteikusies no savam prasijuma tiesibam pret /Nosaukums A/ un /Persona A/
par ligumsoda samaksu, lidz ar to atbildétaja liidz noraidit pilniba prasibu.

[3] Tiesas sedé paskaidrojumus sniedza prasitajas /Nosaukums A/ parstavis zveérinats advokats Kaspars Zeme,
atbildéetajas /Nosaukums B/ parstavis /Persona B/.

[3.1] Prasitajas /Nosaukums A/ parstavis zverinats advokats Kaspars Zeme tiesas sedé prasibu uzturéja
atbilstoSi prasibas pieteikuma noraditajam pamatojumam un liidza to apmierinat, papildus paskaidroja, ka2019.
gada 12. aprilt starp prasitaju un atbildetaju bija noslégts piegades ligums, kas tika nosaukts par pirkuma ligumu,
kura puses vienojas par sadarbibas noteikumiem, uz kadiem prasitajs varés pirkt no atbildétaja preces, daZzadus
btuivmateriala izstradajumus un saimniecibas preces. Paraléli ar So ligumu noslegts ar1 galvojuma ligums, kura
/Persona A/ apnémies atbildét par prasitdja saistibam, kas izriet no pirkuma Iiguma. Puses vienojas, ka katru reizi,
kad biis nepiecieSama kada prece, tad faktiski tiks noslégts pirkuma ligums, ko apstiprinas puses ar pavadzimém un
attiecigi Sim pavadzimém tiks piemeéroti piegades noteikumi. Ligums vairakkartigi tika grozits, gan attiecigi
palielinot maksimalo summu lidz kurai atbildétajs dod uz pécapmaksas noteikumiem, gan ari palielinats
pécapmaksas samaksas termins, gan veélak 2024. gada terminS un summa tika samazinata. Prasitajam bija
izveidojusas paradsaistibas pret atbildetaju 2021. gada, saistiba ar to, ka nav sapemts norekins par izpilditajiem
darbiem. No atbildétaja bija sanemta pretenzija, ka atbildétajs prasijis samaksat ligumsodu, par kavéjumiem, par
precu piegadem, kas veiktas 2021. gada. Kopéja summa bija 1945, 99 euro, prasitajs centies izpildit Sis saistibas
péc pretenzijas sanemsanas, parads nosegts pa dalam, attiecigi, 2022. gada faktiski parads nav vél bijis nomaksats,
puses atsakuSas sadarbibu, prasitajs pircis preces un atbildétajs Sis preces piegadajis. Sadarbiba turpinajusies 2022.
gada un turpinajusies 2023. gada, laiku pa laikam izveidojusies situacijas, kad prasitajs bijis parada atbildétajam.
Lielaka dala no parada jau bija nomaksata, bija palicis atlikums, kas bija 24481,18 euro. 2023. gada 6. oktobrT starp
prasitaju, atbildétaju un /Nosaukums C/ noslégta vienoSanas, kura paredzéjusi, ka /Nosaukums C/ neskaitis naudu
prasitdjam, bet pa taisno atbildétajam, attiecigi, kad Sis parskaitijums tiks veikts, tiks uzskatits, ka parads par
vienoSanas noraditajam pavadzimém pilniba izpildits, nekadas citas paradsaistibas nav bijusas noraditas. Saja
vienoSanas puses fiksgjusas, kads ir parada atlikums prasitajam pret atbildétaju. VienoSanas tika izpildita, parads
tika samaksats. Starp pusem 2024. gada parakstita jauna vienoSanas, ka tiek samazinats prasitdjam pieSkirtais
kreditlimits un atmaksas terminS. Bija vairakkartigi veikta savstarpéjo noréekinu salidzinaSana, Sajos aktos
neparadas, ka nosegtas saistibas par pavadziméem, kuras puses ir parakstijusas 2021. gada. Puses vienojusas par
sadarbibas turpinasanu un to, ka parads, aprékinatais ligumsods no prasitaja netiks prasits un nav prasits, jo
gadijuma, ja atbildéetajs biitu prasijis paradu, prasitajs savstarp€jo sadarbibu nebiitu turpinajis. Prasitaja ieskata,
minétais ligumsods ir nesameérigs, neatbilst komercdarijjumu praksei, faktiski liela tirgus spélétaja uzspiesti
noteikumi mazam tirgus dalibniekam. 2024. gada nogalé no atbildétaja sanemta véstule, kur tiek prasits ligumsods
par pavadziméem, kuras bija sagatavotas 2021. gada, bet savlaicigi nav apmaksatas. Prasitajs sazinajies ar atbildétaja
valdes locekli, lai noskaidrotu situaciju, vai tas nav kads parpratums, uz ko tika sanemta atbilde, ka atbildétajs ir
neapmierinats, ka ir samazinajies apgrozijums prasitajam pie atbildétaja un atbildétajam sava pelpa jasapem.
Ligumsoda meérkis nav nodroSinat pelpu, mérkis ir nosegt zaudéjumus un sodit par kadu izdaritu parkapumu, kas
noticis. Nav tiesibas atbildétajam piemerot ligumsodu, tapéc ka nav izpilditas atbildétaja ekspektacijas par
apgrozijumu un ka vins nav sanémis pelnu.



[3.2] Atbildétajas /Nosaukums B/ parstavis /Persona B/ tiesas sedé prasibu neatzina, uzturéja rakstveida
paskaidrojumos noradito pamatojumu un papildus paskaidroja, ka rékins par ligumsodu ticis izrakstits tieSi par
2021. gada izrakstitajam pavadziméem, kur uz bridinajuma sastadiSanas bridi 2022. gada 20. janvarl jau bijis
apréekinats ligumsods 1945,99euro, kas nav samaksats. Ligumsods ir tiesibas prasit no saistibu izpilditaja to
samaksat. Ja, uz to bridi bijusi sadarbiba un sadarbiba turpinajusies. 2023. gada nosleégta vienoSanas par prasitaja
saistibu apmaksu, taja noraditaja apjoma, kas lavis prasitdjam izvairities no maksatnespgjas, jo, ja nebiitu veikta S1
samaksa, atbildetajs iespejams verstos tiesa par parada piedzinu vai arl par maksatnespéjas ierosinaSanu. Minétaja
vienoSanas iet runa par rékiniem kas bija izrakstiti 2022. gada un 2023. gada, lidz ar to nevar biit nekada sasaiste ar
2021. gada rekiniem. Atbildétaja valdes loceklis kopa ar prasitaja valdes locekli ir runajusi, ka parakstot So
vienoSanos bis paredzéta turpmaka sadarbiba iepriekSeja Itmeni, ar ko atbildétajs réekinajies, taCu péec Sis
vienoSanas noslégsanas un izpildes krietni samazinajies apgrozijums. Uzsver, ka neiet runa par tirgus varu vai kadu
nepienemamu ricibu, runa ir par to, ka divi komersanti vienojas par sadarbibu un kaut kadas ekspektacijas, ko vélas
sagaidit, kas nav piepildijusas. Ta nebiit nav nekada sodiSana, bet ceriba, ka biis sadarbiba. Neviena bridi, neviena
dokumenta nav atteikuSies no blakus prasijuma, kas attieciba uz minétajiem aktiem par savstarpéjo norekinu
salidzinaSanu, kuros parasti iet runa par pavadzimém un netiek minéti blakus prasijumi, jo blakus prasijumu
istenoSana var notikt arl velak ne konkrétaja termina. Uzskata, ka ligumsoda prasijums par 2021. gadu noteiktaja
apmera, kas ir 10% no kavétas summas ir loti atbilstoSs un izpildams.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi civillietas materialus un novertéjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, noklausijusies pusu
paskaidrojumus tiesas sédg, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

[5] Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato
savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu
iebildumu pamatotiba.

Savukart, atbilstosi Civilprocesa likuma 92. pantam pieradijumi lieta ir zinas, uz kuru pamata tiesa nosaka
tadu faktu esibu vai neesibu, kuriem ir nozime lietas izsprieSana. Tas nozimé, ka tiesa pamato spriedumu ar lietas
dalibnieku iesniegtajiem pieradijumiem, kas izriet arl no civilprocesa nostiprinata sacikstes principa (Civilprocesa
likuma 10. pants).

[6] Lieta nav strida par sekojoSiem apstakliem, ka 2019. gada 12. aprilt starp /Nosaukums A/ ka pircéju un
/Nosaukums B/ (turpmak — atbildétajs) ka pardeveju noslegts Pirkums ligums Nr. /Numurs A/ (turpmak — Pirkuma
ligums) par dazZadu precu pardoSanu, kuru apjoms, sortiments un cenas tiks saskanotas velak. (lietas 8.-11. lapa)

[6.1] 2019. gada 12. aprili starp /Persona A/ un atbildetaju noslegts Galvojuma ligums, ar kuru /Persona A/ ka
pats paradnieks galvoja par /Nosaukums A/ saistibam, kuras izriet no Pirkuma liguma. (lietas 12.-13. lapa)

[6.2] Saskana ar Pirkuma liguma 1.1. punktu atbildetajs, ka pardevéjs pardod /Nosaukums A/, ka pircéjam un
nodod, bet /Nosaukums A/ pérk un pienem preces, turpmak— prece, kas tiek izsniegta un pienemta ar pardevéja
izrakstitu precu pavadzimi, kas ir §1 Pirkuma liguma neatpemama sastavdala. Liguma 2.3.1.punkta pircejs
/Nosaukums A/ apnémas noteiktaja termina un pilna apjoma veikt samaksu par preci.

[6.3] Liguma 3.1. un 3.3. punkta puses vienojas, ka preCu sortiments, daudzums un cenas tiek saskanotas
pirms katras konkrétas piegades un noraditas pavadzimé. Samaksu par pavadzimé noradito preci pircéjs veic 40
(Cetrdesmit) kalendaro dienu laika no dienas, kad pircéjs ir pienémis preci un parakstijis pavadzimi par precu
sanemsanu.

[6.4] Liguma 6.1. un 6.5. punktos puses vienojas, ka par maksajuma kavéjumu pardevéjam ir tiesibas
apréekinat ligumsodu 0,3% apmeéra no precu piegades summas par katru nokavéto dienu, bet ne vairak ka 10% no
parada summas. Gadijuma, ja pircéjs noteiktaja termina nav veicis maksajumu, tad sapemto maksajuma summu
vispirms ieskaita kavéto maksajumu dzéSanai un tikai péc tam ligumsoda dzéSanai.

[6.5] Lieta nav strida, ka Pirkuma liguma darbibas laika tika veikti Pirkuma Iiguma grozijumi: ar 2020. gada



lidz 60 (seSdesmit) dienam no precu sanemsanas; ar 2021. gada 20. julija Pirkuma liguma grozijumiem tika grozits
3.2. punkts un noteikts, ka pircéjam /Nosaukums A/ maksimala kredita limita summa tiek noteikta I1dz 150000euro
(viens simts piecdesmit tukstoSi euro) apmera ieskaitot PVN, bet sakot ar 2022. gada 1.janvari maksimala kredita
limita summa tiek noteikta 1idz 100000 euro (viens simts tiikstoSi euro) ar PVN; ar 2021. gada 22. septembra
Pirkuma liguma grozijumiem tika grozits 3.3. punkts un noteikts, ka uz laika periodu I1dz 2021. gada 31.decembrim
tiek izsniegta prece ar peécapmaksu 90 (devindesmit) dienu laika no precu sanemsSanas; ar 2024.gada 1.februara
Pirkuma liguma grozijumiem tika grozits 3.2. punkts un noteikts, ka pircejam /Nosaukums A/ maksimala kredita
limita summa tiek noteikta 11dz 25000euro (divdesmit pieci tikstoSi euro) apmera, ieskaitot PVN.( lietas 14., 28.,
46.- 49. lapa)

[6.6] Atbildéetaja ar /Nosaukums A/ veikusi savstarpéjo noréekinu salidzinasanu, 2023. gada 26. janvara akta
par noréekinu savstarpgjo salidzinaSanu noradits, ka /Nosaukums A/ ir neizpilditas saistibas pret atbildétaju
52598,90euro apmeéra un attiecigas saistibas ir par /Nosaukums A/ piegadatajam precém laika no 2022. gada 3.
jiinija 11dz 2022. gada 28. decembrim. Atbildétajas sagatavotaja akta noradita informacija sakrita ar /Nosaukums A/
gramatvedibas datiem.

[6.7] 2023. gada 12. maija sastadits akts par savstarpéjo norekinu salidzinaSanu par laiku no 2023. gada 1.
janvara lidz 2023. gada 31. martam, kura apstiprinats /Nosaukums A/ parads pret atbildétaju 46678,63euro.

aprila lidz 2023. gada 30. jinijam, kura apstiprinats /Nosaukums A/ parads 24023,80 euro apmeéra. (lietas
18.-23.1apa)

[7] No lietas materialiem izriet, ka 2022. gada 20. janvari /Nosaukums A/ un galvotajam /Persona A/ prasitajs
bija nosutijis pirmstiesas bridinajumu Nr. /Numurs B/, kura aicinati labpratigi izpildit savas saistibas un ne velak ka
Iidz 2022. gada 21. februarim un samaksat kavéto paradu 120600,98 euro apméra un apréekinato Iigumsodu 1945,99
euro apmera, kas tika aprekinats par laiku no pavadzimju apmaksas termina beigam lidz 2022. gada 20. janvarim.
Pirmstiesas bridinajuma noraditas neapmaksatas pavadzimes par precu piegadi laika no 2021. gada 22. septembra
lidz 2021. gada 21. decembrim. (lietas 15.-17. lapa)

[7.1] Tiesai nav pamata apSaubit faktus un atbildétajs to arT nenoliedz, ka prasitajiem objektivu iemeslu dél
nebija iesp&jams izpildit savas saistibas pret atbildétaju, ka precu pardevéju, jo /Nosaukums A/ no saviem klientiem
savlaicigi nesanéma samaksu par izpilditajiem biivdarbiem, tamdél parada saistibas pret atbildétaju tika pilditas pa
dalam un pedeja 2022. gada 20. janvara vestulé noradita pavadzime tika apmaksata 2022. gada 2. augusta.

[7.2] Mingtos faktus apliecina arl tas, ka atbildétajs ir piekritis noslégt trispuséju vienoSanos par parada
samaksu, jo galvenais btivdarbu veicgjs /Nosaukums C/, registracijas numurs: /Registracijas numurs C/, kavéja
samaksas veikSanu /Nosaukums A/ tamdel atkal bija izveidojies parads pret atbildétaju.

[7.3] No lietas materialiem izriet, ka 2023. gada 6. oktobr1 starp /Nosaukums A/, atbildétaju/Nosaukums B/
un /Nosaukums C/ noslégta vienoSanas par saistibu apmaksu, kura noteikts, ka /Nosaukums C/ dalu no tas parada
/Nosaukums A/ samaksas atbildétajai, tadejadi sedzot /Nosaukums A/ paradu pret atbildétaju. VienoSanas 1. punkta
/Nosaukums A/ un atbildétaja konstatéja, ka /Nosaukums A/ parads atbildétajai ir 24481,18euro un tas izriet no Sis
VienoSanas 1. pielikuma noraditajiem rekiniem par preCu piegadem, kas veiktas laika no 2022. gada 4. oktobra lidz
2023. gada 8. augustam. (lietas 24.-27.lapa)

[7.4] VienoSanas 6. punkta ligumslédzeju puses vienojas, ka gadijuma, ja /Nosaukums C/ lidz 2023. gada 31.
decembrim samaksas atbildetajai 24481,18euro, ka to paredz VienoSanas 5.1. punkts, atbildétajs uzskatis, ka
VienoSanas 1. punkta noteiktas saistibas ir izpilditas sanemtas summas apmera, ka ar1 atbildétajs neveiks nekadas
piedzinas darbibas saistiba ar VienoSanas 1. pielikuma noradito pavadzimju apmaksu.

[7.5] Puses neapstrid faktu, ka /Nosaukums C/ saistibas izpildija atbilstoSi VienoSanas 5.1. punkta
noteikumiem. (lietas 24. lapa)

[8] 2024. gada 25. novembrT prasitajs /Nosaukums A/ sanéma no atbildétaja/Nosaukums B/ 2024. gada 22.
novembra veéstuli Nr. /Numurs D/ ar ta pielikumiem - 2024. gada 22. novembra rékinu Nr. /Numurs E/ par



ligumsodu 12060,19 euro, ligumsoda aprekinu un 2022. gada 20. janvara vestuli Nr. /Numurs B/. Vestulé ir
noradits, ka ligumsods ir apréekins par 2022. gada 20. janvara véstulé noradito rékinu apmaksas kavéjumu. No
pievienota ligumsoda apréekina izriet, ka ligumsods apréekinats péc pavadzimem par laiku no 2021. gada 22.
septembra lidz 2021. gada 21. decembrim no precu pavadzimju kopégjas piegades summas 120600,98 euro - 10%
apmera 12060,19 euro (lietas 29.-34. lapa)

[8.1] Tiesa uzskata, ka ligumsoda samaksas pieprasijums 2024. gada 22. novembrT izrakstot atsevisku rékinu
par 2021. gada veiktajam precu piegadem péc savas biitibas nav pamatots, tapat ir pretruna ar lieta noskaidrotajiem
apstakliem, jo 2022. gada 20. janvara bridinajuma veéstulé kavéetais parads noradits 120600,98 euro apméra un
aprekinatais ligumsods 1945,99 euro apmera, kas ietver precu piegades pavadzimes par 2021. gadu.

[8.2] Lieta nav strida, ka prasitajs pavadzimes par 2021.gada piegadatam precém ir apmaksajis.

[8.3] Tapat faktu, ka prasitajs bija pilniba norekinajies ar atbildetaju par 2021.gada piegadato preci pierada
tas, ka 2023. gada 6. oktobr1 starp /Nosaukums A/, atbildétaju/Nosaukums B/ un /Nosaukums C/ noslégtaja
vienoSanas par saistibu apmaksu /Nosaukums A/ parads atbildétajai konstatéts 24481,18euroun atbildetajs atzinis,
ka samaksajot So paradu vinam nebiis nekadu finansialu pretenziju pret /Nosaukums A/.

[8.4] Tiesa atzist par pamatotiem un pieraditiem prasitaju argumentus, ka atbildétajs bija atteicies no
ligumsoda prasijumiem, apliecina gan atbildétaja un /Nosaukums A/ 2023. gada 26. janvara, 2023. gada 12. maija
un 2023. gada 21. julija savstarpejo norekinu salidzinasanas akti, gan 2023. gada 6. oktobr1 starp atbildétaju,
/Nosaukums A/ un /Nosaukums C/ noslegtas vienoSanas 1.punkts, kura atbildétajs ir apliecinajis, ka /Nosaukums A/
parada saistibas ir 24481,18euro un tas ir vienigi par preCu piegadem, kuras veiktas laika no 2022. gada 4. oktobra
lidz 2023. gada 8. augustam, nevis preCu piegadem, kuras veiktas 2021. gada un par kuram tika iesniegta 2022.
gada 20. janvara vestule par ligumsodu un 2024. gada 22. novembra rekins Nr. 20/Numurs E/ par ligumsodu.

[9] Savukart tiesa uzskata, ka neatbilst atbildétaja argumenti ligumsoda jégai un ta aprékinam, ka atbildétajas
ekonomiskajas intereses bija turpmakas sadarbibas veidoSana ar /Nosaukums A/, tade] lidz pat 2024. gada nogalei
ta neizmantoja (nevis atteicas) savas ar Pirkuma ligumu noteiktas tiesibas uz ligumsodu, tacu solita sadarbiba
ieprieksejo gadu apjomos no /Nosaukums A/ puses diemZel nesekoja un /Nosaukums A/ t1Si maldinaja atbildéetaju
ar soljjumu, ka ta turpinas sadarbibu, lidz ar to /Nosaukums A/ riciba nav atbilstoSa Civillikuma 1. panta
noteikumiem un atbildétajai savs pelnas procents ir jasanem jebkura gadijuma, tadel ir jasamaksa ligumsods.

[9.1] Tiesa uzskata, ka ligumsoda samaksas pieprasijums, kas izteikts vairak neka divus gadus péc pilnigas
konkreto maksajumu saistibu izpildes 2022. gada 2. augusta un pec atbildétajas noraditiem motiviem, ka
atbildétajai savs pelnas procents ir jasanem jebkura gadijuma, tadel ir jasamaksa ligumsods, nav atzistams par
tiesiski pamatotu, neatbilst godpratigai komercpraksei, tapat Sads ligumsoda samaksas pieprasijums neatbilst
civiltiesiska ligumsoda jégai un meérkiem, bet tiesas ieskata konkréta gadijuma pilda sodiSanas funkciju par
prasitajas iegadato preCu apgrozijuma samazinasanu.

[9.2] Civillikuma 1717. panta noteikts, ka ligumsoda apmeéru noteic lidzgji, un tas nav aprobeZots ar
zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas, tacu tam jabiit samérigam un atbilstoSam godigai
darijumu praksei.

Civillikuma 1811. pants nosaka, ka katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilstosa
paradnieka saistiba, t.i. nolidzinot paradu. Ja saistibas tiesibas priekSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu.
Savukart Civillikuma 1668. pants nosaka, ka gadijuma, ja otra puse bez iebildumiem pienem nokavétu izpildijumu,
tad tas neatnem tiesibas vélak izvirzit citus ar nokavéjumu saistitus prasijumus, ja vien vina no Sadiem blakus
prasijjumiem nav noteikti atteikusies.

[10] Tiesa atzist, ka kaut arl puSu noslégta Pirkuma liguma 6.1. punkta paredzéts, ka par maksajuma
kavejumu atbildetajai ir noteiktas tiesibas aprekinat /Nosaukums A/ ligumsodu 0,3% apmeéra no nokavéeta
maksajuma summas par katru nokavéto dienu, bet ne vairak ka 10% no parada summas un 6.5. punkta noteikts, ja
pircejs noteiktaja termina nav veicis maksajumu, tad sanemto maksajuma summu vispirms ieskaita kavéeto
maksajumu dzeéSanai un tikai péc tam ligumsoda dzéSanai, neveido pamatu ligumsoda aprékinasanai konstatéjamos
apstaklos, no kuriem izriet, ka atbildetaja iepriekS bija aprékinajusi ligumsodul945,99 euro, pienémusi



pamatparada samaksu pilna apjoma, turpmak neizvirzot nekadus prasijumus par 2021. gada precu piegades
pavadzimém. Tapat secinams, ka atbildétajs faktiski bija atteicies no turpmakiem ligumsoda prasijumiem,
apliecinot So faktu trispuséja VienoSanas, kas noslegta 2023. gada 6. oktobr1 starp /Nosaukums A/,
atbildetaju/Nosaukums B/ un /Nosaukums C/.

[11] Tapat tiesa nem vera vairakkart tiesu praksé un judikatiira izteiktas atzinas, ka ligumsods ir saistibu
pastiprinasanas lidzeklis, kas paredzéts, lai motivétu saistibu izpildi noteiktaja termina. Ligumsoda meérkis nav
sodit pec tam, kad saistiba jau izpildita, bet gan nodrosinat savlaicigu izpildi. Tapeéc, ja izpilde notikusi un kreditors
to pienémis, ligumsoda prasiba tiek noraidita. Tapat ligumsods nedrikst klit par nesameérigu sankciju, ja meérkis
(saistibu izpilde) jau sasniegts. ( skat. arf pieméram Senata spriedums lieta SKC-48/2005.g.; lieta SKC-212/ 2008.
g-)

[11.1] Civillikuma 1657. pants paredz, ka tiesa var paradnieku atsvabinat no vinam neizdevigam nokavéjuma
sekam arl citos gadijumos, kad vinu nevar vainot ne uzmanibas trikuma, ne vispar vieglpratiba vai nolaidiba, vai
kad izpildiSana nav notikusi neparvaramas varas del.

[11.2] Tiesa atzist, ka lieta konstatétajos apstaklos prasitaju prasiba ir apmierinama un pastav pamats atzist,
ka /Nosaukums B/ ir atteikusies no 2019. gada 12. aprila Pirkuma liguma Nr. /Numurs A/ noteikta ligumsoda par
apmaksas kavéjumu 12060,19 euro apmeéra pret /Nosaukums A/ saistiba ar precu piegadem, kuras veiktas 2021.
gada.

[12 ] Saskanpa ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba ir taisits spriedums, tiesa
piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Prasitaji par prasibas iesniegSanu tiesa nomaksajusi valsts nodevu 678,29 euro atbilstoSi prasibas summai
12060,19 euro, lidz ar to no atbildétajas prasitajas laba ir piedzenami tiesas izdevumi: samaksata valsts nodeva
678,29 euro apmera.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta b) apakSpunktu atlidzinamie izdevumi
advokata palidzibas samaksai prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa ir no 8501 euro lidz
57000 euro — to faktiskaja apméra, tomér ne vairak par 2850 euro.

Civilprocesa likuma 44. panta otra dala nosaka, ka ar lietas veSanu saistitos izdevumus piesprieZ no
atbildétaja par labu prasitajam, ja vina prasijums ir apmierinats pilnigi vai daléji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta ceturto dalu, ja prasiba ir izskatita tikai pirmas instances tiesa,
atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no Sa panta pirmaja dala
noteikta maksimala atlidzibas apmeéra.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 44. panta vienpadsmitajai dalai par Sa panta pirmas dalas 1. punkta minéto
atlidzinamo izdevumu faktisko apméru uzskata gan izdevumus, kuri jau ir samaksati, gan izdevumus, par kuriem

saskana ar advokata un puses vienosanos par juridiskas palidzibas sniegSanu ir izrakstits rekins.

No lietas materialiem izriet, ka prasitajai 2025. gada 5. novembrl izrakstits MPKV ZAB SIA réekins Nr.
/Numurs H/ par zveérinata advokata juridisko palidzibu lietas veSana par summu 1391,50 euro, kas neparsniedz
maksimalo pielaujamo atlidzibas apméru un ir piedzenama no atbildétajas prasitaja laba.

[14] Ieverojot Civilprocesa likuma 204.1 panta nosacijumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt atbildetajai
terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienu laika no sprieduma likumiga spéeka staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, 193.-195., 204.1 pantu, tiesa

nosprieda:



prasibu apmierinat.

Atzit, ka /Nosaukums B/ ir atteikusies no 2019. gada 12. aprila Pirkuma liguma Nr./Numurs A/ noteikta
ligumsoda par apmaksas kavéjumu 12060,19euroapmeéra pret /Nosaukums A/ saistiba ar precu piegadem, kuras
veiktas 2021. gada.

Piedzit no /Nosaukums B/, registracijas numurs: /Registracijas numurs B/, par labu /Nosaukums A/,
registracijas numurs: /Registracijas numurs A/, tiesasanas izdevumus 2069,79euro (divi tikstoSi seSdesmit devini

euroun 79 centi), iemaksajot tos /Nosaukums A/, registracijas Nr./Registracijas numurs A/, konta Nr./IBAN A/, AS
,Swedbank”.

Noteikt /Nosaukums B/ sprieduma labpratigai izpildei par tiesasanas izdevumu samaksu terminu — 10
(desmit) dienu laika no sprieduma likumiga spéeka staSanas dienas.

Spriedumu var parsidzét Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 20 (divdesmit) dienu laika no
sprieduma pieejamibas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Spriedums sastadits un ir pieejams tieSsaistes sistema 2025. gada 5. decembrT.

Tiesnese (Valija GrebeZniece)



