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Lieta Nr. C33482111
Nr. C-4265-17/15

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 13.novembri
Rigas rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese I.Lipska
ar sekretari D.Poli,

piedaloties advokatam M.Martinsonam,

atklata tiesas s€de izskafija civillietu SIA “Private Equity Insurance Group” (ieprick$ SIA “Jauna Vide.LV”’) maza apnera prasiba pret /pers. G/
par naudas piedzinu.

Apraksto$a dala

SIA “Jauna Vide.LV”’2011.gada 1.novembri c€lusi Rigas rajona tiesa maza apmeru prasibu pret /pers. G/ par naudas piedzinu.

Prasiba noradis, ka puses 2008.gada 7.februarinoslegusas parvaldSanas un apsaimmniekosanas figumu Nr. K8/2008-30.01, saskana ar kuru
prasttaja apnémusies parvaldit un apsaimniekot dzivojamo maju /adrese/, savukart atbildetaja ka dzvokla Nr. /mumurs/, /adrese/ Ppasniece appemusies
maksat parvaldanas un apsaimniekosanas maksu, apsaimniekoSanas izdevumus, ka ar citus maksajumus saskana ar figumu.

Atbildetaja, preteji iguma 4.1.4.punktam, nav apmaksajusi rékinus par laiku no 2008.gada decembra hidz 2009.gada novembrim 643,07 latu
apnera.

Prastaja vairakkart atgadinajusi atbildetajai par paradu, kas atstats bez ieveribas.

Saskana ar liguma 4.1.5.punktu prasttaja aprekinajusi ligumsodu 258,03 latu apmera.

Pamatojoties uz Civillkuma 1587., 1590., 1720.pantu, likuma “Par dzvokla pasumu” 8., 12.pantu, DzZivokla fpasuma likuma 10.pantu, prasiaja
lagusi tiesu piedzt no atbildetajas pamatparadu 643,07 latus, kas atbilst 915,01 euro, ligansodu 258,03 latus, kas atbilst 367,14 euro, tiesas izdevuns,
ka arnoteikt prasttajai tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagent likumiskos nokavejuma procentus.

Paskaidrojuna prasibu atbildetaja noradijusi, ka prasibu neatzist. Atbildetajai nav parada, jo paradu 278,78 latus atbildetaja 2012.gada 24.maija
samaksajusi saskana ar rekinu Nr. 0705-120510-K8-48.

Ar2012.gada 11.oktobra prasibas pieteikuma papildinajumiem prasitaja palielinajusi prasjumu apmeru — pamatparads 1432,53 lati, kas atbilst
2038,31 euro, un ligunsods 775,19 lati, kas atbilst 1103 euro, kas izveidojies par laiku no 2008.gada 31.decembra Iidz 2010.gada 10.augustam.

Prasttaja noradijusi, ka 2012.gada 10.maijja rekins Nr. 0705-120510-K8-48, uz kura apmaksu ka pieradijumu par parada neesanibu atsaukusies
atbildétaja, neatspogulo faktisko parada stavokli uz ta izrakst®anas bridi, jo sakara ar gramatvedibas programmas klidu rékind nav noradita pargja
parada un figumsoda dala.

Ar Rigas rajona tiesas 2014.gada 20.februara spriedumu SIA “Jauna Vide.LV” prasiba noraidita.

Ar Augstakas tiesas 2017.gada 28.marta spriedunu atcelts Rigas rajona tiesas 2014.gada 20.februara sprieduns un lieta nodota jaunai izskatiSanai
pirmas instances tiesa. Vienlaikus ar Augstakas tiesas spriedunu prasitaja maksatnesp&jiga SIA ‘“Jauna Vide.LV” aizstata ar tas tiesibu parpéngju SIA
“Private Equity Insurance Group”.

Prasitajas SIA “Private Equity Insurance Group” parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. Tiesa sanemts igums izskatit lietu bez prasitajas klatbttnes
un apmierindt prasibu.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzinusi par iesp&jamu izskatt lietu prasitajas prombitne.

Tiesas s€d¢ atbildetajas /pers. G/ parstavis prasibu neatzina. Paskaidroja, ka atbildetajai nav parada, jo paradu 278,78 latus samaksajusi saskana
ar 2012.gada maija rékinu Nr. 0705-120510-K8-48. Prasttajas faktiska maldiba (Civillikuma 1442.pants) notikusi pasas prasitajas neuzmaribas de] un
ta nav atvainojama. Puses vienojusas par savstarp&jiem norékiniem saskana ar Civillikuma 1840.pantu.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus, tiesa at7ist, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

Ar zemesgramata esoSo informaciju apstiprinas, ka nekustama pasuma — dzivokla Nr. /mumurs/ /adrese/, paSniece (saskana ar 2008.gada
7.februara pirkuma igumu) ir /pers. G/, kas ir atbildetaja lieta.

Lieta noskaidrots, ka ar 2008.gada 7.februara parvaldSanas un apsaimniekosanas Iigumu puses (SIA “Jauna Vide.LV” ieprieks€jais nosaukums
SIA “3X”) vienojusas par dzvojamas majas kopipasuma esosas dalas parvaldisanu un apsaimniekoSanu. Atbildétaja appémusies maksat parvaldisanas
un apsaimniekoSanas maksu, izdevumus un citus maksajumus saskana ar figumu un tiesibu aktiem ParvaldSanas un apsaimniekosanas figuma noteikts
dzvokla 1pasnieka pienakums samaksat parvaldnieka iesniegtos rekinus tajos noraditaja termina.

Chvillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillkuma 3.pantu tiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad §T attiecba radusies, pargrozjusies vai
izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesibas.

Sobrid dzivokla fpasuma jedzienu, dzivoklu fpasnieka tiesibas un piendkumus regulé Dzivokla fpasuma likuns, kas stajies speka 2011.gada
1. janvart.

Prasibas pamata ir atbildétajas pielauta dzivokla pasnicka pienakumu neizpilde, tas i, maksajunmu neveikSana laika perioda no 2008.gada
decembra, Iidz ar ko strida iz8kirSana pien€rojams likuns “Par dzivokla pasumu’”, kas speka lidz 2010.gada 31.decembrim

Likuma “Par dzivokla pasSumu” (likuma redakcija, kas speka lidz2010.gada 31.decembrim) 12.pants noteic, ka dzivokla tpasnicks sedz
nepiecieS8amos izdevumus, kas saistiti ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka arf ar zemes gabala
uzturéSanu, proporciondli sava dzivokla PpaSuma lielumam, tapat arT norékinas par sagemtajiem konunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai
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dzvokla tpasnieks ir mijas kopipasumé esosas dalas parvaldianai un apsaimniekosanai izveidotas dzivoklu ipasnieku sabiedribas dalibnieks un vai vips ir
vai nav nosledzis attiecigu ligumu (..).

Sobrid speka esosa Dzivokla fpasuma likuma 10.panta 1., 2. un 3.punkts noteic, ka dzvokla fpasnickam ir pienakums piedalities dzivojamis majas
parvaldana, tostarp segt dzivojamis mdjas parvaldSanas izdevumus $3 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norékinaties par sapemtajiem
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla Ppasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figums uzliek idzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smagurs, ne art velak
radusas izpildSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&junmus.

Tiesa secina, ka no mingta normafiva regulgjuma izriet atbildetajas ka dzivokla Ppasnieces pienakums norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiemn,
savukart prasttajai ir tiesibas prast no atbildétajas apsaimniekoSanas maksu un maksu par sniegtajiem pakalpojumiem.

Atbildetaja nav iesniegusi laka posma no 2008.gada decembra fidz 2010.gada augustam prasitdjas izrakstto rékinu samaksu apliecinoSus
dokumentus. Tapat prasitaja nav apstrid€jusi pakalpojumu sanensanu no prasttajas, ka art nav c€lusi iebildumus par sanemto pakalpojunmu kvalitati, idz
ar to atbildeétajai ir pienakuns segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus un norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
TpasSuma lietoSanu.

Lieta iesniegtie aprekini un rekini atspogulo sniegto pakalpojumu pozicijas un parada rasanos laka no 2008.gada 31.decembra idz2010.gada
10.augustam prasiba noraditaja apmera.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka ir pieradtta saistbu neizpilde no atbildetajas puses un parada esaniba prasttajas noraditaja apnera, Iidz ar to
prasiba par parada 2038,31 euro (1432,53 lati) piedzigu atzistana par pamatotu.

Tulkojot darjumu - atbildétajas ieskata 2012.gada maijja rekinu par 278,78 latiem, atbildetaja noradyjusi, ka vigas saistiba ir izbeigusies ar izpildi,
ko pierada kvits saskana ar Civillikuma 1840.pantu.

Chvillikuma 1840.pants noteic, ja kvite izdota par visparigu aprekinu starp kreditoru un paradnieku ar piebildumu, ka visi rékini vigu starpa izbeigti,
tad visi tie posteni, kuriem fidz tam laikam iestajies termins, atzistami par izpildtiem. Bet tadas vispar€jas kvites speku nevar attiecinat uz posteniem, par
kuriem pierada, ka kviti izdodot, tas izdevgjam tie nav bijusi zinami. Tapat ari tada kvite nevar bit par sk&rsli prastt atpakal visus maldigi izdarttos
parmaksajumus.

Prasttaja lieta ir iesniegusi jaunu 2012.gada majja rékinu, kurd kopgja parada summa noradita 6028,02 lati (lietas 1.s€juma 101.lapa) un
izskaidrojusi, ka gramatvedibas programmatira ieviesusas kliidas de] atbildétajas iesniegtais r€kins neatspogulo faktisko parada stavokli uz 2012.gada
maiju.

Atbildetajas iebildumi nav pamatoti, jo klidainais rekins nav uzskatams par kviti ar piebildumu, ka visi rékini pusu starpa izbeigti, lai secinatu par
saistibu izpildi ar samaksu. Rekins nav saistibu izpildi konstatgjoss dokuments, jo tas nesatur acimredzamu lidz&ju nodonu ateelt ieprieks€jo saistibu un
tas neietekme lidzgju tiesiskas attiecibas. Turklat 2012.gada maija rekins vispar neattiecas uz laiku posmu, par kuru lieta prasita parada piedzina.

Civillikuma 1835.pants noteic, ka kreditors, labprafigi sanemdams dalas izpildfjumu, nezaudg, attiecba uz vél palikuso neizpildito dalu, neko no
savam tiestbam ka uz prasjumu visung, ta artuz blakus prasjumiem

Ieverojot mngto, tiesa at7ist, ka atbildetajas iebildumi par parada neesanibu nav pamatoti.

Prastaja logusi piedzt no atbildetajas igumsodu par laika periodu no 2008.gada 31.decembra idz2010.gada 10.augustam 1103 euro (775,19
lati).

Saskana ar liguma noteikumu 4.1.5.punktu par saistibu izpildes termina nokavejumu atbildétajai jamaksa figumsods 0,5% diena.

Nemot vera, ka atbildetaja nav iesniegusi tiesai pieradijumus par pamatparada saistibu izpildi, kas izriet no noslegta liguma saistibam, tiesa atzist, ka
prasttajai ir tiesibas prastt figumsoda samaksu saskana ar pasas atbildétajas uznemtam saistibam un Civillikuma 1716., 1720.panta ietverto regulgjumu
par kreditora tiestbam prast igunmsoda samaksu nokavejuma gadjuma.

Vienlaikus tiesa atzist, ka piedzenama Iigunsoda apmers ir samazinans idz 10% no piedzenamis pamatsummas apnera, jo judikatira ir
nostiprinajusies atzina, ka tiesiskajas attiecibas sakara ar sodoSa rakstura tiesisko lidzeklu piemerosanu par vispar€ju principu atzistans soda sameriguma
princips, un jautajunms par igumsoda samerigumu un taisnigunu, izvertéjot konkretos lietas apstaklus, ir iZlemjans pec tiesas ieskata saskapa ar
Chvillikuma 5.panta noradito taisribas apzigu un vispargjiem tiesbu principiem (sk. Augstakas tiesas Senata 2010.gada 21.aprila spriedumu lieta Nr.
SKC-113/2010). Sobrid uz lietas izskatRanas dienu lkumdevgjs ir izvértgjis fgumsoda samérigumu un piemérosanu ligumattiecibas, Civillikunma
1716.panta tresaja dala atzistot, ka figunsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu wta laika (termind) var tikt noteikts pieaugoss, tacu
kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera. Lai arT minéta panta noteikumi nevar tikt tieSi piemeroti pusu
tiesiskajas attiecibas, jo Iigunmsods ir aprekinats par laka periodu Iidz minétas normas speka stasanas bridim, toner tiesas vertSjuna ta ir atzistama par
likumdevgja noteiktu merauklu soda samerigumam.

Pie minétiem apstakliem no atbildétajas ir piedzenams ligunsods 203,83 euro (143,25 lati).

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo sumimu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laku, par kadu procenti piespriesti, ka arT prasttaja tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Chuvillkuma 1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa arT bez notektas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejunmu.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjumi. Ja tas nav darits, ka ari taja gadjuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada, bet panta ceturta dala paredz, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, prasitajai atzistamas tiesibas sanemt no atbildétajas 6% gada no pamatparada par laiku lidz sprieduma
izpildei ka likumiskos nokav&juma procentus, ja sprieduns netiks izpildits tiesas noteiktaja labpratigds izpildes termina.

Saskana ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzipam (sk. 2016.gada 29.janvara lenmumu lieta Nr. SKC-1331/2016) likumiskie procenti,
tiesibas uz kuriem noraditas tiesas sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, biitu aprékinami par sprieduma izpildes nokavejumu, tatad, par
laiku posmu péc sprieduma labpratigas izpildes termma beigam.

Ieverojot mingto, prasitajai nosakamas tiesibas sanent no atbildétajas likumiskos seSus procentus gada no pamatparada summas par laku fidz
sprieduma izpildei, nemot vera Civillikuma 1763.panta noteikto, ka procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielamu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjunmu apmeram

No atbildetajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi: valsts nodeva proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram (apmierinato
prasjumu apmers 1575,78 lati, kas atbilst 2242,13 euro) 128,61 lati, kas atbilst 183 euro, ar lictas izskatSanu saistitie izdevumi 3,30 lati, kas atbilst
4,70 euro, ka arT ar sludinajuma ievietoSanu laikraksta saistitie izdevumi 14,22 lati, kas atbilst 20,23 euro, kopa 207,93 euro.

No atbildetajas par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistttie pasta izdevumi 10,51 euro, kurus nav sedzis prasttajas veiktais maksajums.



Ieverojot Civilprocesa likuma 42.pantu un konstatgjot, ka palielinot prasibas summu (no 901,10 latiemuz 2207,72 latiem) valsts nodeva 45,02 lati,
pretgji Civilprocesa likuma 36.pantam, nav piemaksata, tiesa secina, ka valsts nodeva, kas nav samaksata ieprieks, piespriezama no prasitajas valsts
ienakumos, proti, 45,02 lati, kas atbilst 64,06 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu pusém nosakams sprieduma labprafigas izpildes termins - 10 dienas no sprieduma speka stasands
dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 250.26 yn 250.27pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. G/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Private Equity Insurance Group”, registracijas numurs 40103327928, paradu
2038,31 euro, ligumsodu 203,83 euro un tiesas izdevamus 207,93 euro, kopa 2450,07 euro (divi tikstosi Cetri simti piecdesmit exro un 7 centi).

Noteikt, ka SIA “Private Equity Insurance Group” ir tiesibas par laiku p&c sprieduma labprafigas izpildes termina beigam Iidz sprieduma izpildei
sanemt no /pers. G/ likumiskos seSus procentus gada no nesamaksatas pamatparada summas, ieverojot, ka procentu picauguns apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs kapitala liehm.

Pargja dala — 899,17 euro, prasibu par ligumsoda piedzinu noraidi.

Piedzt no /pers. G/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus 10,51 euro (desmit euro un 51 cents).

Pied7it no SIA “Private Equity Insurance Group”, registracijas numurs 40103327928, par labu valstjj valsts nodevu 64,06 euro (seSdesmit Cetri
euro un 6 centi).

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par ar lietas izskatianu saistto izdevunmu piedzinu valsts laba, samaksu veikt: sanén€js Tiesu administracija,
NMR 90001672316, saneneja iestade Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, konta Nr. LV51TREL2190458019000, iemaksas merkis: 21499 ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi lieta Nr. C33482111, un maksajumu apliecinoSu dokumentu noraditaja termina iesniegt Rigas rajona tiesa.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par valsts nodevas piedzigu valsts laba, samaksu veikt: sanémgjs Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138,
konta Nr. LV55TREL1060190911200, sagémgja banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis: valsts nodeva lieta Nr. C33482111, un
maksajumu apliecinosu dokumentu noraditaja termina iesniegt Rigas rajona tiesa.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjja 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas, apelacijas sidzibu
jesniedzot Rigas rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440, 2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pamatiem.

Pilns sprieduns sastadits 2017.gada 27.novembri.

Tiesnese L.Lipska
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