Lietas Nr. C33352914
Lietas arhiva Nr. /lietas arhiva numurs/

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2014.gada 30.oktobri

Rigas rajona tiesas tiesnese S.Bernharde Riga, 2014.gada 30.oktobrirakstveida procesa izskatyja civillietu SIA “Latvijas Mobilais Telefons” maza
apnera prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu.
Aprakstosa dala.

2014.gada 23.maija Rigas rajona tiesa sagemta SIA “Latvijas Mobilais Telefons” maza apmera prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu.
Prasiba noradits, ka 2011.gada 6.janvari puses noslegusas LMT pakalpojumu figumus Nr./numurs/, Nr./numurs/ un Nr./numurs/. Pakalpojumu figums
noslegts saskana ar LMT pakalpojuma liguma noteikumiem, ar kuriem atbildetajs iepazinies, nosledzot figumu.

2012.gada 22.jinija atbildetajs lodza pagarinat 2012.gada 7.majja un 2012.gada 6.jonja rékina samaksas terminu fidz 2012.gada 26.junjam
Samaksa fidz noteiktajam terminam netika veikta, un prasiajs saskana ar noteikumu 32.puntu aprekingja un atbildétaja 2012.gada 5 jilija rékina ieklava
ligumsodu Ls 6,37 jeb 9,06 euro apmera.

Atbildetajs par sapgemtajiem pakalpojumiem pedgjo iemaksu veica 2012.gada 11.jilija Ls 214,49 apnera, samaksajot ar kavesanos 2012.gada
majja un jinija rekinus.

2012.gada 7.augusta, prasitajs sagatavojot rekinu par 2012.gada jilija menesT atbildétajam sniegtajiem pakalpojumiem, saskana ar noteikumu
32.punktu aprekindja un 2012.gada 7.augusta rékina ieklava Iigumsodu Ls 7,17 apnera par 2011.gada 5.julija rékina summas par pakalpojumiem Ls
130,36 jeb 185,49 euro samaksas termina kavejumu no 2012.gada 22 jtlija idz2012.gada 1.augustam.

2012.gada 8.augusta atbildétajs lidza pagarinat 2012.gada 5.julija rekina apmaksas terminu fidz2012.gada 27.augustamun 2012.gada
22 .augusta atbildetajs lidza pagarinat 2012.gada 7.augusta rekina apmaksas termigu fidz 2012.gada 27.augustam

Prasitajs norada, ka r€kini netika samaksati, tapec 2012.gada 6.septembri prasitajs, sagatavojot rekinu par 2012.gada augusta menest
atbildetajam sniegtajiem pakalpojumiem, saskana ar figuma 32.punktu aprékinaja un 2012.gada 6.septembra rekina ieklava ligumsodu Ls 4,72 jeb 6,72
euro apiera.

Neskatoties uz prasitaja atkartotiem atgadnajumiem samaksat rekinu, atbildetajs par sagemtajiem pakalpojumiem nav samaksajis, Iidz ar ko
2012.gada 2.oktobrT, noteikumu 12.2.b.punkta paredzetaja kartiba, atbildétajam tika partraukta pakalpojumu sniegSana un saskapa ar noteikunu
8.2punktu prastajs izbeidza ar atbildetaju noslegtos pakalpojunu ligumus.

2012.gada 7.oktobrT atbildetajam tika nostitits pedgjais rekins Ls 359,38 jeb 511,35 euro apnera.

2012.gada 25.oktobrT prasitajs atbildetajam nostityis pretenziju Nr.279937 ar logunu samaksat parada sumim.

P&c pedeja rekina nositSanas atbildétajs maksajumus nav veicis, tapec 2012.gada 13.novembrT prasiajs uzdeva veikt arpustiesas parada
atgiSanu no atbildetaja savam sadarbibas partnerim SIA “Creditreform Latvija” tomer atbildetajs maksajumus parada atmaksai neveica.

Prasttajs norada, ka uz maza apmera prasibas pieteikuma iesniegSanas bridi atbildetaja parads sastada 511,35 euro.

Nemot vera prasibas pieteikuma minéto un pamatojoties uz Civillkuma 1402., 1587., 1716., 1720., 1732., 1828. pantiem, prastajs ludz tiesai
piedztt no atbildetaja parada summu par pakalpojumiem 485,37 euro apnera, ligamsodu par nesamaksatajiem rekiniem 25,98 euro apnera, ka art lidz
piedztt tiesas izdevunws, kas sastav no valsts nodevas 76,70 euro apmera un ar lietas izskatSanu saisttajiem izdevumiem 4,70 euro apnera.

Par celto prasibu atbildetajs rakstveida paskaidrojumus tiesai nav sniedzis.

Nosiitot prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojumu veidlapu, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2'panta otraja dald noteikto atbildétajam
izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav $kerslis sprieduma taisBanai lieta, ka art par to, ka atbildetajs var Ingt lietas iztiesasanu tiesas sede.
Civilprocesa likuma 56.panta pickta dala noteic, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet gadjumos,
kad deklaracija noradtta papildu adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar
tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adresg, deklaracija noradtaja papildu adres€ vai §is personas
noraditaja adresg sazinai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56.panta otra dala noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklaracija
noradtto papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazpai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzipa par
stiffjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nostittti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu.

Tiesa atzist, ka par tiesvedibu atbildeétajam pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta noteiktajam, nositot prasibas pieteikumu un pazinojumu par
lietas izskatiSanu uz atbildetaja deklarto dzvesvietu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas seéd@ vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu lietu iztiesat
tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu varés
sapent tiesas kanceleja.

Puses nav ligusas iztiesat lietu tiesas s€de, Iidz ar ko 2014.gada 17.septembripus€ém pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa 2014.gada
30.oktobrt. Puses nav pieteikusas noraidjumu tiesnesim

Motivu dala.

Novertgjusi rakstveida pieradijumus un prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.
Lieta noskaidrots, ka pusu starpa 2011.gada 6.janvari noslégts LMT pakalpojumu ligums Nr./numurs/, LMT pakalpojumu ligums Nr./numurs/ un LMT



pakalpojumu Iigums /munmurs/.
Saskana ar noslegtajiem ligumiem atbildétajam katru menesi bija pienakunms samaksat par sagemtajiem pakalpojumiem pilna apmera, rékina noteiktaja
karfiba.
Chvillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjjuma seviskais smagums, ne art
vélak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.
Chvillkuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkts paredz, ka paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildisanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai ari pec parasas.
Ar2012.gada 6.jinija, 2012.gada 2012.gada 5.julija, 2012.gada 7.augusta, 2012.gada 6.septembra, 2012.gada 6.0ktobra rekiniem apstiprinas, ka
rekinu samaksas termins ir iestajies un atbildetaja pamatparads, ieskaitot figunsodu, sastada Ls 359,38 jeb 511,35 euro.
Tiesai nav pamata apSaubt atbildétaja parada apmeru, jo saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo,
lidz ar ko tiesa atzist, ka ir pieradtta saistibu neizpilde no atbildétaja puses un prasiba noradita parada esaniba, sakara ar ko ir pamats no atbildétaja par
labu prasttajam piedzt pamatparadu, neskaitot igumsodu, 485,37 euro apmera.
Prasitajs liidzis piedzit no atbildétaja ligumsodu par nesamaksatajiem rékiniem 25,98 euro apmera.
Chvillikuma 1716.panta noteikts, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildisanu ista laika (termina). Atbildetajs, nosledzot LMT pakalpojumu ligunus, apstiprinajis, ka piekrt LMT pakalpojumu sniegSanas
un sagensanas noteikumiem un apgemas tos ieverot.
LMT pakalpojumu iguma noteikumu 12.2.b.punkts paredz prasiajai tiesibas, ieprieks bridinot, partraukt pakalpojumu sniegSanu, ja abonents nav
samaksajis rekinu noteiktaja termina.
No prastaja 2012.gada 25.0ktobra pretenzijas izriet, ka prasiajs izbeidzs ar atbildetaju LMT pakalpojumu ligumus, veikusi gala aprékinu un nosttgjusi
pedgjo rekinu
Nemot véra minto, tiesa atzist, ka pusu starpa ir izbeigti gan LMT pakalpojumu figumi, fidz ar ko atbildetajam iestajies figumos pieligtais norekinasanas
pienakuns.
No lietas materialos eso$a LMT Pakalpojumu liguma noteikumiem (lietas lapa 17) tiesa konstate, ka noteikumu 32.punkts paredz prastajam tiesibas
ieturgt figumsodu, ja abonents rekind noradtaja termina un apjoma nesamaksa LMT rekinu. LMT 1r tiesibas pieprast un abonentam ir pienakums
samaksat LMT ligunsodu 0,5% apmera no nesamaksatas summas par katru nokaveto dienu. Ligunsoda summa tiek ieklauta nakamajos rekinos.
Novertgjot atbildetaja pielauto saistibu izpildes nokavejumu, uzmemto figumsoda saistibu un novertgjot prasibas pieteikuma ietverta figumsoda aprékina
pamatotibu, tiesa atzist par pamatotu prasjumu par figunmsoda piedzinu 25,98 euro apnera.
Prasitajs liidzis noteikt tai tiesibas sanemt procentus par laiku lidz sprieduma izpildei.
Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasijuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ari prasitaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ta apmeru.
Civillikuma 1759.panta 1. un 2.punkts paredz, ka procenti jamaksa art bez noteiktas novunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavéjumu un par svesu naudu, kad tas turétajs to lietojis sava laba.
Saskana ar Civillkuma 1765.panta pirmo dalu procentu apmérs ciesi janosaka akta vai darjjuma. Ja tas nav darits, ka ari taja gadijuma, ja
likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada, bet panta ceturta daja pavedz, ka procenti aprékinami tikai
no pasa kapitala.
Ieverojot mingto tiesisko regulejumu un faktu, ka atbildetajs pielavis saistbu izpildes nokav&jumu un faktiski turpina lietot prasitajam piederosu kapitaku,
apmierinans prasttaja liguins atztt tiesibas sanent likumiskos 6% gada no parada pamatsummas idz sprieduma izpildei, ievérojot Civillikuma 1763.panta
noteikto, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamalksato procentu apmérs sasniedzis kapitala lielumu.
Ta ka celta prasiba ir apmierinama, tad saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildétaja par labu prasiajai piedzenami tiesas izdevumi 81,40 euro
apnera, kas sastav no valsts nodevas samaksas 76,70 euro un ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem 4,70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantuno atbildetajiem valsts laba piedzenami prasitaja nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saisftie izdevumi
1,30 euro apmnera.

Atbildétajam nosakams 10 dienu termins spriedunma labprafigai izpildei saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu.

Rezolutiva dala.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97. un 193.pantu, tiesa )
Nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu “Latvijas Mobilais Telefons™ SIA, registracijas numurs 50003050931, parada
summu par pakalpojumiem 485,37 euro, igamsodu par nesamaksato rekinu 25, 98 euro, un tiesas izdevamus, kas sastav no valsts nodevas 76,70 euro
un ar lietas izskatBanu saistitos izdevunus 4,70 euro, kopa 592,75 euro.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij nesamaksatos ar lietas izskatBanu saistitos izdevamus 1,30 euro apnera.

Sanemgjs: Tiesu admmnistracija, konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanéngja banka: Valsts kase, kods TRELLV22,
iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatBanu saistitie izdevurmi, ka art dati lietas identific€Sanai (atbildétaja vards un uzvards).

Noteikt “Latvijas Mobilais Telefons” SIA, registracijas numurs 50003050931, tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei sagemt no /pers. C/,
personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (seSi procenti) gada no pamatparada summas.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt termigu - 10 dienas no sprieduma speka stasanas. Labpratigi izpildot nolemunu dala par ar lietas
izskafanu saistitos izdevunu piedzinu valsts laba, maksajumu apliecino$u dokumentu noraditaja termina iesniegt Rigas rajona tiesa.
Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese S.Bernharde



