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Tiesa $ada sastava: tiesnese Kristine Zdanovska
ar tiesas sédes sekretari Nataliju Sibarenkovu
izskatija atklata tiesas se€dg civillietu SIA , Current auto” prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

[1] Prasttajs SIA ,Current auto” iesniedza tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. B/ par parada piedzigu noradot, ka 2021.gada 5.oktobr starp
prasitaju ka iznomataju un atbildétaju ka nomnieku noslegts transportlidzekla /TL marka/, valsts Nr./registracijas numurs/, ilgtermiga nomas figums — uz
72 meneSiem, minimalais termins 6 menesi.

Transportlidzeklis nodots atbildétaja tur€juma un lietosana 2021.gada 5.oktobrT pamatojoties uz nodosanas — pienensanas aktu.

[1.1] Prasttajs saskana ar nomas ligumu visparigo noteikumu 9.2.1., 9.2.7.punktu vienpusgji atkapas no nomas liguma ar 2022.gada 25.apriti, kad
arT parpéma transportlidzekli. Atbildetajs tika informets, ka tiks veikta transportlidzekla servisa diagnostika un, ja tiks konstateti defekti, tiks veikti
remontdarbi par ko atbildétajam tiks piestadtts r€kins atbilstosi nomas figuma visparigo noteikumu 8.1., 5.9.2., 6.1., 9.3.1.punktam.

[1.2] Prasttajs ir aprekingjis paradu, kas sastav no atbildétaja nesamaksatas nomas maksas 1 296,26 EUR. Ka art saskanpa ar Iiguma visparigo
noteikumu 5. 1.punktu un specialo noteikumu 4.2.punktu no atbildétaja piedzenama komisijas maksa par liguma noformesanu 500 EUR. Ka ar par Siem
maksajumiem aprekinatais pievienotas vertibas nodoklis (turpmak — PVN) 377,21 EUR.

[1.3] Saskapa ar higuma visparigo noteikunm 8.1., 5.9.2., 6.1., 9.3.1.punktu atbildétdjam ir pienakuns segt prasitaja izdevamus par
transportlidzekla remontu 725,65 EUR, transportlidzekla mazgasanu 5,96 EUR, izdevanmus Celu satiksmes drosibas direkeija (turpmak — CSDD) 83,29
EUR, izdevumus par transportlidzekla sauszemes transportlidzeklu civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu (turpmak — OCTA) 178,79 EUR, kopa 993,69
EUR.

[1.4] Ka arT prasttajs atbilstosi iguma visparigo noteikunu 8.3.punktam ir aprékinajis nokavejuma procentus 0,5% apmera no kavetas maksajumu
summas par katru dienu, kas sastada 709,02 EUR.

[1.5] Par laiku no 2022.gada 17.decembra lidz 2023.gada 16.majjam prasttajs ir aprekinajis likumiskos nokavejuma procentus no parada summas
2 178,63 EUR, kas sastada 134,65 EUR.

[1.6] 2022.gada 13.septembri starp prastaju un SIA “Legal Balance” noslegts paradu atgiSanas pakalpojumu figuns. Saskana ar $o ligumu
prasitajam tika sniegti paradu piedzinas pakalpojumi tiesas cela, kuru izmaksas aprékinatas atbilstosi Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 5.panta
pirmajai dalai un 2013.gada 29.janvara Ministru kabineta noteikumu Nr.61 “Noteikumi par parada atgiSanas izdevunu pielayjamo apmeru un
izdevumiem, kas nav atlidzinami’”’ un sastada 17 EUR.

[1.7] Prasiba pamatota uz Civillikuma 1587., 1716., 1759., 1765., 2112.,2113., 2119., 2141., 2150., 2152.pantu.

Prasttajs lndz piedztt no atbildétaja paradu, kas sastav no nesamaksatas nomas maksas 1 296,26 EUR, izsniegSanas komisijas maksas 500 EUR,
PVN 377,21 EUR, OCTA izmaksas 178,79 EUR, izdevumus par transporthidzekla virsbuves remontu 157,30 EUR, nodevas CSDD 51,96 EUR un
31,33 EUR, izdevumus par transportlidzekla mazgasanu 5,96 EUR, transportlidzekla remontu 568,35 EUR; ka art ligumiskos nokavéjuma procentus
709,02 EUR; parada piedzinas izdevumus 17 EUR; likumiskos nokav&juma procentus 134,65 EUR; tiesaSanas izdevunmus — izdevunus advokata
palidzibas samaksai 181,50 EUR un samaksato valsts nodevu 403,01 EUR; atztt prasitaja tiesibas sanemt likumiskos nokavejuma procentus par laku
lidz sprieduma izpildei.

[2] Prasttaja parstavis uz tiesas sedi neieradas, sava iesniegun tiesai lidz lietu izskatt bez prasiaja parstavja klatbiitnes. Norada, ka prasibu uztur
pilniba vz prasibas pieteikuma noradta pamata. Liidz prasibu apmierinat.

[3] Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus lieta nav sniedzis, ka arT neieradas uz tiesas sedi, nepazinojot tiesai neierasanas iemeslus un nelidzot lietu
izskafit bez vina klatbiitnes.

Motivu dala

[4] Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, atzist prasibu par dalgji pamatotu un apmierinamu, ka ar atzist, ka atbilstosi Civilprocesa likuma
208.'panta nosacTjumiem lieta taisans aizmugurisks spriedunms.

[5] Pamatojoties uz atbildétaja 2021.gada 5.oktobra nomas pieteikumu, 2021.gada 5.oktobr starp prasitaju ka iznométaju un atbildétaju ka
nomnieku tika noslegts transportlidzekla ilgterminpa nomas figums NrNL051021/89. Saskapd ar So ligumu prasiajs imomfja atbildétajam
transportlidzekli /TL marka/, valsts Nr./registracijas numurs/, uz 72 ménesiem, nosakot mininélo nomas termigu 6 menesi, ar nomas maksu ménest
243,67 EUR.

Lieta nav strida, ka nomas priek$mets tika nodots atbildétajam 2021.gada 5.oktobri, ko apstiprina 2021.gada 5.oktobra transportlidzekla /TL
marka/, valsts Nr./registracijas numurs/, nodoSanas — pienersanas, ko parakstijusas abas puses.

Tiesa atzist, ka mingtais figums atzistams par nomas figunmu Civillikuma 2112.panta izpratn€. Puses nav apstridejusas §1 figuma speka esanibu.
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[6] Civillikuma 1589.pants nosaka, ka vienpusgja atkaps$anas no liguma ir pielaizana tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likuns, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Ka izriet no prasttaja 2022.gada 25.aprila pazinojuma atbildétajam, prasitajs vienpusgji atkapas no nomas liguma sakara ar to, ka atbildétajs nav
izpildijis savas no nomas figuma 9.2.1., 9.2.10.punkta izrietoSas saistibas.

Lieta nav strida, ka nomas priekSmetu - transportlidzekli /TL marka/, prasitajs no atbildetaja pameéma 2022.gada 25.aprifi.

Lidz ar to tiesa atzst, ka saskapa ar nomas liguma visparigo noteikumu 9.2.1., 9.2.10.punktiem prasitajs tiesigi atkapas no nomas higuma ar
2022.gada 25.aprili izmantojot savas tiesibas vienpusgji atkapties no figuma, sakara ar liguna noteikumu nepildiSanu.

[7] Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu tiesigi noslegts figums uzliek idzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smaguims, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&jumus.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 214 1.pantu atbildetajam ir pienakums samaksat prastajam nomas maksu saskana ar nomas figuma visparigo
noteikumu 5.1.punktu. Saskana ar nomas figuma specialo noteikumu 4. 1.punktu nomas maksa sastada 243,67 EUR meénest. Savukart atbilstosi nomas
Tiguma 4.2.punktam atbildetajs appemies apmaksat nomas figuma noformesanas komisijas maksu 500 EUR.

Ka norada prastajs iesnieguma par trokunmu novérSanu prasibas pietelkkumd nomas maksa 234,67 EUR menest tiek novirzita sekojosSiem
maksajumiem: 194,44 EUR nomas maksa, 6,94 EUR nomas figuma noformeSanas komisijas maksa, 42,29 EUR aprekinatais PVN. Nesamaksata
nomas maksa par nomas laiku no 2021.gada 5.oktobra lidz 2022.gada 25.aprilim p&c prasitaja aprekina sastada 1 296,26 EUR.

Ka art atbildetajs nav veicis iguma specialo noteikumu 4.2.punkta noteiktas nomas figuma noforméSanas komisijas maksas 500 EUR samaksu
prastajam

Attiecigi prastajs aprekinajis art PVN 377,21 EUR.

Nemot vera, ka nomas maksa atbilstosi figuma 5.3.punktam ietver arT Latvijas Republika noteiktos nodoklus, tiesa atzist, ka aprekinot nomas
maksas paradu, atseviski nav noradams PVN, bet tas ietverams nomas maksas parada.

Lidz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenams nomas maksas un nomas liguma noformeSanas komisijas maksas parads 2 173,47 EUR.

[8] Prasttajs norada, ka vigam raduSies zaud&jumi un izdevumi, kas saistiti ar nomas prickSmeta — transportlidzekla, bojajumu noverSanu,
uzturéSanu saistitie izdevumi 993,69 EUR.

[8.1] Mingto summu veido remonta izdevumi 725,65 EUR.

Ka redzams no 2022.gada 17.majja SIA “ABS Auto” pavadzimes Nr.ABS01376 veikti automasinas /TL marka/, valsts Nr./registracijas nunmurs/,
virsbtives darbi par summu 130 EUR + PVN, kopa 157,30 EUR. Minéto pavadzmi prasitajs apmaksajis 2022.gada 23.majja, ko apstiprina maksajuma
uzdevuns ar parskata Nr.1100832022.

Savukart no 2022.gada 13.maija SIA ‘“Re Auto” rékina Nr.RE-1192 redzans, ka autonmasinai /TL marka/, valsts Nr./re@istracijas numurs/, veikti
remontdarbi par kopgjo summu 568,35 EUR. Mingto rékinu prasitajs apmaksajis 2022.gada 20.maija, ko apstiprina maksajuma wzdevums ar parskata
Nr1.1099665968.

[8.2] Prasttajam ir radusies izdevumi par automa§inas mazgasanu 5,96 EUR.

Ka redzans no 2022.gada 31.maija SIA “TEJ” fakttrrékina Nr.2021/572a automa$inas /TL marka/, valsts Nr./registracijas numurs/, mazgasanas
izdevumi 2022.gada 31.majja sastada 5,79 EUR +PVN, ti 5,96 EUR. Minto rekinu prastajs apmaksajis 2022.gada 21.jinja, ko apstiprina
maksajuma wzdevuns ar parskata Nr.1113675918.

[8.3] Ka ar1 prasttajs norada izdevumus, kas saistiti ar transporthidzekla vztur€Sanu, t.1. izdevumi CSDD 83,29 EUR un OCTA 178,79 EUR.

No CSDD 2022.gada 11.maija kvitim izriet, ka par transportlidzeklim ar valsts Nr. /registracijas numurs/, sniegti pakalpojumi par ta nopensanu no
uzskaites, 2022.gada ekspluatacijas nodokli par 2022.gada 5 méneSiem, tehnisko apskati, kopa 83,29 EUR, ko apmaksajis prasitajs.

Atbilstosi 2022.gada 28.janvara rekiniem Nr.250122-1 prasitajs ir veicis maksajumu par transportlidzekla ar valsts Nr./registracijas numurs/
OCTA par laikuno 2022.gada 25.janvara lidz 2022.gada 25.julija 113,54 EUR.

[8.4] Tiesa minttos prasitdja izdevumus atzist par pamatotiem, kas saistiti ar transportlidzekla /TL marka/, valsts Nr./registracijas numurs/,
pamemsanu, remontu un uztureSanu kopa 993,69 EUR.

Ka izriet no 2021.gada 5.oktobra transportlidzekla nodoSanas — pienensanas akta, prastajs nodevis un atbildetajs pienemis transportlidzekli /TL
marka/, valsts Nr./registracijas numurs/, atbilsto$a tehniska un vizuala stavokli

Ka izriet no [8.1] Iidz [8.3] punkta noradta, pec transportlidzekla parpemsanas no atbildétaja 2022.gada 25.aprili, prastajam radusies izdevami
par transportlidzekla iepricksgja tehniska un vizuala stavokla atjaunoSamu, t.i automasinas remontu un mazgaSamu. Ka ari prastajs ir apmaksajis
izdevumus CSDD saistiba ar transportlidzekla nonemSanu no uzskaites un ekspluatacijas nodoklu samaksu. Prasttjs ir veicis OCTA maksajumus par So
transportlidzekli nomas perioda laika.

[8.5] Saskana ar Civillikuma 1770., 1775., 1779, 2154.pantu, ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novertgjams pametuns. Katrs zaudgjuns, kas
nav nejauss, i jaatlidzina. Katram ir pienakunrs atlidzinat zaud&junmus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarjis. Ja kada lieta vai pie tas piederiga
blakus lieta nodota nommiekam, nosakot tas cenu, tad vipam, nomai izbeidzoties, jaatlidzna par boja gajuSiem priekSmetiem péc minétas cenas, bet par
bojatiem japiemaksa tik daudz, par cik to vertba pamazinajusies.

Atbilstosi nomas liguma visparigo noteikumu 8.1., 5.9.2., 6.1., 9.3.1.punktam atbildétajam ka nomniekam izbeidzoties nomas ligumam ir jaatlidzina
iznomatajam visi izdevumi, kas saistiti ar nomas prickSmeta uzturéSanu, t.sk. apdro§inaSanas un pargensanas izmaksas, un tam raditajiem bojajumiem,
nemot vera vertibas samazinajunm.

Saskana ar liguma 6.4.punktu nomnieks apnemas veikt transportlidzekla tehnisko apskati, tehnisko apkopi, remontu, ka arf citus pasakunus, kas
nepiecieSami, lai nodro§inatu, ka transportlidzeklis liguma darbibas laika atrastos laba tehniska stavokli, 9.6.punktu nomnickam ir pienakuns atgriezt
transportlidzekli iznomatajam ne sliktaka tehniska stavokli kada transportlidzeklis bija pirms ta nodosanas, pretgja gadjuma jakompense iznomatajam
visas ar transportlidzekla remonta veikSanu saisttas izmaksas

Nemot vera, ka transportlidzekli prasitajs nodeva atbildétajam bez bojajumiem, bet péc ta atgrieSanas transportlidzeklim bija nepiecieSans veikt
remontdarbus, tiesa atzist, ka attiecigie bojajumi radusies atbildétaja transportlidzekla lietoSanas laka. Lidz ar to atbildétajam i pienakums athidzinat
prasttajam zaud&jumus 725,65 EUR, kas saisttti ar transportlidzekla remontu.

Ka arT gemot vera, ka atbildétajam par nomas periodu bija pienakums segt visus ar transportlidzekla uzturéSanu, t.sk. mazgasanu, apdro§inasanu
un pamenmsanu saisttos izdevunmus, atbildétajam ir pienakuns atlidzinat prastajam zaud&jumus, kas ir izdevumi par transportlidzekla mazgasanu 5,96
EUR, izdevumi CSDD 83,29 EUR un OCTA 178,79 EUR.

Sados apstaklos tiesa atzist, ka prasitaja prasiba dala par zaud&jumu 993,69 EUR piedzinu no atbildétaja ir pamatota un apmierindma.

[9] Prastajs ir pieteicis prasjumu par nokavejuma naudas 709,02 EUR piedzinu pamatojoties vz nomas figuma visparigo noteikumu 8.3.punktu,
kas nosaka, ka par liguma paredzeto maksajumu kavéjumu iznomatajs ir tiesigs piemerot nomniekam figumsodu 0,5 procentu apmera no kavetas
summas par katru kaveto dienu.



[9.1] Civillikuma 1716.pants noteic, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu %ta laka (termina); 1720.pants noteic, ka kreditors var prast ka ligumsodu, ta art figuma izpildSanu, pirmkart, ja tiesi ta bijis
norunats; otrkart, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpild®anu vispar, ka par neizpild®anu Tstaja laika.

Nemot véra, ka nomas liguma visparigo noteikumu 8.3.punkta noradits, ka puses vienojusas par ligumsoda samaksu saistibu neizpildes,
nepienacigas izpildes vai izpildes kavgjuma gadijuma, izsakot igumsodu procentos no kavetas summas, tiesa atzist, ka prasitajs nepamatoti norada uz
nokavejuma naudas piedzigu.

Ka atzs judikatiira “figumsods ir uzskatams par saistibu tiesibu pastipringjuma veidu, kas iedarbojas ka nelabveligu seku draudi, turpretim procenti
ir atlidziba par svesa kapitala lietoSanas atvelejumu vai atdoSanas kavejumu, kuru galvena fimkcija ir nodrosinat tirgus ekonomikai raksturigo ekvivalenci.
Civillikums Siem diviem tiesibu institlitiem paredz atSkirigu regulgjumus.” (skat. Augstakas tiesas Senata 2015. gada 21.septembra spriedums lieta
Nr.SKC-98/2015).

Ka art judikattnd (skat. Augstakas tiesas Senata 2017.gada 28.februara spriedumu lieta Nr.C04460211 SKC-120/2017) i atzts, ka
Tigumsodu var izteikt arT procentos un tas ir atbilstosi Civillikuma nosacjumiem

Tiesa atzt, ka puses ir nomas figuma vispargjo noteikumu 8.3.punkta skaidri vienojusas par figumsodu, nevis par nokavéjuma procentiem vai
nokavejuma naudu, ka arTno $§Tpunkta formulgjuma izriet, ka tas ir saistibu izpildes pastiprinajuns figuma neizpildes vai nepienacigas izpildes gadijuma.

[9.2] Atbilstosi Civillikuma 1717.pantam, igumsoda apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobeZots ar zaud&jumu liehimu, kadi paredzami no liguma
neizpildBanas, tacu tam jabit samerigam un atbilstosam godigai darfjunu praksei. Savukart Civillikuma 1716.panta tresa dala noteic, ka igumsods par
saisfibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu %ta laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, ta¢u kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai
galvenas saistibas apnera.

Paterétaju tiesbu aizsardzbas likuma 6.panta tresas dalas 4.punkts noteic, ka figuma noteikuns, kuru IigunsledzEjas puses savstarpgji nav
apspriedusas, ir netaisnigs, ja tas pretgji labticiguma prasibam rada bitisku neatbilstibu iguma noteiktajas ligumsledzgju pusu tiesibas un pienakumos par
sliktu paterétajam Par netaisriigiem liguma noteikumiem uzskatami noteikumi, kas uzliek paterétajam, kurs neizpilda vai nepienacigi izpilda igumsaistibas,
neproporcionali lielu igunmsodu vai citu kompensaciju par ligumsaistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi salidzinajuma ar higumsaistibu neizpildSanas vai
nepienacigas izpildiSanas radito zaud&jumu vai nemot vera citus apstaklus

Ka izriet no prasitaja noradia figumsods aprekinats par laiku no 2021.gada 6.novembra fidz 2022.gada 25.aprilim par iguma noteikto maksajumu
kavgjumu. Ka izriet no prasitaja noradta, skat. art sprieduma [7] punktu, kaveto maksajumu summa sastada 2 173,47 EUR. Tiesa atzist, ka prastaja
aprekinata ligumsoda summa 709,02 EUR nav san€riga un atzistanma par neproporcionali lieln salidzinajumé ar pamatparada summu (kavéto maksajumu
summu).

Lidz ar to, ievérojot Civillikuma 1716.panta treSaja dala noteikto ierobezojumy, tiesa atzist, ka atbildétajam aprékinatais igumsods nevar parsniegt
217,35 EUR. Tadgjadi prasiba dala par ligumsoda piedzigu 491,67 EUR apméra noraidama un no atbildétaja prastaja laba piedzenams ligumsods
217,35 EUR apméra.

[10] Bez tam, prasitajs ir aprekinajis likumiskos nokavejuma procentus 134,65 EUR par laku no 2022.gada 17.decembra lidz 2023.gada
16.majjam no kavetas parada summas 2 173,47 EUR.

Ka izriet no 2022.gada 25.aprila un 16.decembra prasitaja pazigojumiem atbildétajam, prasitajs nforme atbildétaju par saistbu apnméru un to
izpildes terminu.

Lieta nav strida, ka atbildetajs i pielaidis parada samaksas kavejumu, lidz ar to atbildetajam saskana ar Civillkuma 1756., 1765., 1763.pantu ir
pienakums maksat likumiskos nokavejuma procentus 6% gada no pamatparada summas.

Sados apstaklos tiesa atzist, ka no atbildétaja prasttaja laba piedzenami likumiskie nokavéjuma procenti par laiku no 2022.gada 17.decembra lidz
2023.gada 16.majjam 134,65 EUR, kas aprekinati no parada summas 2 173,47 EUR.

[11] Prasttajs lodz piedztt no atbildétaja parada atgiiSanas izdevumus 17 EUR.

Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 5.panta pirma dala noteic, ka parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgjs ir tiesigs kreditora varda vai uzdevuma
atgit paradu, ja ir registiSjies ka komersants vai profesiondlas darbibas veicgjs un sapémis specialo atlauju (licenci) parada atgiSanai [turpmak —
speciald atlayja (licence)]. Savukart 6.panta pirma dala noteic, ka paradniekam ir pienakums athidzinat parada atgfiSanas pakalpojuma sniedzgjam
radusos parada atgiiSanas izdevumus, ja to atlidzinaSana tiek pieprasita un nepastav strids par parada esanibu.

Prasttaja ir pievienojusi lietas materialiem SIA “Legal Blance” specialo atlauju par parada atgtiSanas pakalpojumu sniegSanu. Lietas materialiem ir
pievienots SIA “Legal Blance™ atbildétajam 2023.gada 23 janvari stifits pazigojums. Ka ar7$aja lieta SIA “Legal Blance” darbojas ka prasitaja parstavis.

Sados apstaklos tiesa atzist, ka saskand ar Ministru kabineta 2013.gada 29 janvara noteikumu Nr.61 “Noteikumi par parada atgianas izdevumu
pielayjamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinanmi” 2.punktu, no atbildétaja prasitaja laba piedzenami parada atgtiSanas izdevumi 17 EUR.

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildetaja prasttaja laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu proporcionali
apmierinato prasfjumu apmeram 347,44 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1)punta a) apakSpunktu, otro un ceturto dalu no atbildétaja prasttaja laba piedzenami ar
lietas veSanu saisfitie izdevumi — advokata palidzibas samaksai 181,50 EUR.

Kopuma no atbildétaja prasitaja laba piedzenami prasitaja tiesasanas izdevumi 528,94 EUR.

[13] Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu un Civillikuma 1756., 1765., 1763.pantu ir atZistamas prasitaja tiesibas sagemt no
atbildétaja likumiskos seSus procentus gada no ar spriedunu piedzitas summas 4 065,10 EUR par laiku lidz sprieduma izpildei, nemot véra, ka procentu
pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielunu

[14] Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta otro dalu, 40.pantu, 2022.gada 11.janvara Ministru kabineta noteikumiem Nr.20 “Ar lietas
izskatiSanu saistito izdevumu aprékinaSanas kartiba” apmierinot prasitaja prasibu no atbildétaja valsts laba piedzenami tiesas izdevum, t.i ar lietas
izskafSanu saistitie izdevumi 11 EUR.

[15] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu atbildétajam nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienu laika péc sprieduma
stasanas likuniiga speka

Rezolutiva dala

Pammtojoties uz minéto un saskana ar Civillkuma 1587., 1589., 2112., 2141., 1838., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1763., 1765.pantu, un
Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 193., 194., 195., 204.'panta, 208.'panta, tiesa

nosprieda:



apmierinat dalgji SIA , Current auto” prasibu pret /pers. B/ par parada un zaud&junmu piedzinu un piedzt no /pers. B/, personas kods /personas
kods/, SIA ,Current auto”, registracijas Nr.40203228793, laba pamatparadu 2 173,47 EUR, zaudgjumus 993,69 EUR, fgumsodu 217,35 EUR,
likumiskos nokavgjuma procentus par laiku no 2022.gada 17.decembra lidz 2023.gada 16.maijam 134,65 EUR, parada atgiiSanas izdevumus 17 EUR,
un tiesasanas izdevunmus 528,94 EUR, kopa 4 065,10 EUR.

Samaksa veicama SIA , Current auto” parstavja SIA “Legal Balance” konta Nr.40203125480, As Swedbank.

Noraidit SIA , Current auto” prasibu pret /pers. B/ dala par igumsoda 491,67 EUR piedzinu.

Atztt SIA , Current auto” tiesibas sagemt no /pers. B/ likumiskos 6% (seSus procentus) gada no ar spriedumu piezitas summas 4 065,10 EUR par
laiku idz sprieduma izpildei, nemot vera Civillikuma 1763.panta nosacfjunmus.

Piedzit no /pers. B/ valsts laba ar tiesas pazinojumu un citu tiesas dokumentu atvasinajumu izgatavoSanu, piegddasSanu un izsniegSanu saistios
izdevumus 11 BUR. Samaksu veikt Tiesu administracijas, registracijas numurs 90001672316, konta LV51TREL2190458019000.

Kvits par samaksas veikSanu valsts laba iesniedzamas Rigas pils€tas tiesas kanceleja lemuma labprafigas izpildes termina laika.

Noteikt /pers. B/ sprieduma labpratigas izpildes terminu — 10 dienu laika, pec sprieduma stasanas likuniiga speka.

SIA , Current auto” spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas tiesa, bet /pers. B/ 20
dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas pilsétas tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas
izskafSanu no jauna.

Tiesnese Kristine Zdanovska



