Lieta C40155915

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ventspili, 2016.gada 18 janvarl

Ventspils tiesas tiesnese 1.FiSere,
izskatot rakstveida procesa Ventspili, Zvana iela 9, civilietu Nr. C40155915 Pasvaldibas SIA "Udeka" (registracijas Nr.41203000983) maza
apnera prasiba pret /pers. B/ (personas kods /personas kods/) par parada piedzinu,

konstatéja

Pasvaldibas SIA "Udeka" (turpmiak teksta — prasiajs) clusi tiesa maza apméra prasibu pret /pers. B/ (turpmak teksta- atbildétaja) par parada
piedzmu, noradot, ka Ventspils tiesas Zemesgramatu nodalas Ventspils pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./mumurs A/pasuma tiesibas nekustamajam
TpaSumam /adrese/ no 2010.gada 17.maijja idz2015.gada 22.maijam bija nostiprinatas atbildetajai.

2010.gada 20.jilija starp prastaju un atbildetaju noslegts Iiguns Nr. 10883 par fidensapgadi un notekiidenu novadianas pakalpojumu sniegsanu
TpaSumam /adrese/.

Prastajs figuma izrietosas saistibas ir pildfjis pilna apjoma. Atbilstosi iguma 4.punktam norekini par sagemto tideni un notektidenu novadiSanu
atbildetajai bija javeic Iidz nakosa menesa 20.datumam

Atbildetaja nav samaksajusi par laika perioda no 2013.gada 28.jinjja lidz 2015.gada 22.majjam sagemto tideni un novaditajiem notekiideniem.

Pec stavokla uz2015.gada 22.maiju, kad sastadits pasSuma piegensanas - nodosanas akts, parads par sapentajiem pakalpojumiem ir EUR
340,64.

2013.gada 28.junja atbildetaja iesniedza iesniegunu, kurd lidza partraukt Gdenssaimniecibas pakalpojunuis pasSuma /adrese/, ko prastaja
parstavji arf veica. Iesniegun atbildetaja noradija tidens patérina skaitftaja radfjumu — 209 n?.

2014.gada 14.aprili prasttaja parstavis, parbaudot pakalpojuma atslegumu, konstatgja patvaligu pakalpojuma pieslégumu. Sazinoties ar atbildetaju,
lai precizétu radusos situaciju, atbildétaja deklargja fidens skaitftaja radfjumus - 209 nr.

2015.gada 22.majja ar pienemSanas - nodoSanas aktu atbildetaja nodevusi pircgjam un pircgjs pienemis Ppasumu /adrese/, kura noradits tdens
patérina skaifftdja radijums — 350 n’, lidz ar ko 2015.gada 12.augusta atbildtajai nosifits pirmstiesas bridinajums par parada esanibu.

Atbildetaja paradu noteiktaja termmna, ne ar1 idz prasibas iesniegSanai tiesa nav pilniba samaksajusi, Iidz ar ko celta prasiba tiesa, lidzot piedztt no
atbildetajas paradu par laka perioda no 2013.gada 28.junjja lidz 2015.gada 17.aprilim piegadato Gdeni un novaditajiem notekiideniem EUR 340,64 un
visus ar prasibas izskafSanu saistitos tiesasanas izdevunus un atzt tiesibas sagent likumiskos 6% gada par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2'panta noteikumiem 2015.gada 2.novenbri atbildétajai uz deklarétas dzivesvietas adresi ir izsiitits prasibas
pieteikums un noteikts termis rakstveida paskaidrojumu iesniegsanai fidz2015.gada 2.decembrim, izskaidrojot atbildetajas tiesbas (lietas 24. un
25 lapa).

Tiesas noteiktaja termina atbildétaja tiesa nav iesniegusi rakstveida paskaidrojumus par prasibu, bet saskana ar Civilprocesa likuma 250.2'panta
otro dalu tas nav Sk&rslis sprieduma taisiSanai lieta.

Civilprocesa likuma 250.2%panta pirmé dala nosaka, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sed@ vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu lietu iztiesat
tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sanent tiesas kanceleja.

Ar Ventspils tiesas tiesneses I.FiSeres lemumu civillietas izskatSana nolikta rakstveida procesa bez pusu piedaliSanas 2016.gada 18.janvart. Par
minéto lemumu pazinots pusém (lietas 29.lapa).

Parbaudot lictas materialus, ka ar1 izvertjot lietas bifibu kopuma, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apnera sadu
apsverumu del.

No Ventspils pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./murs A/(lietas 12.-14.lapa) redzamns, ka atbildétaja no 2010.gada 17.majja lidz2015.gada
22 .maijam ir bijusi nekustama pasuma /adrese/ pasniece. Ka redzams no lietai pievienota 2010.gada 20.jtlija figuma Nr.10883 (lietas 11.lapa), kas
noslegts starp Pasvaldibas SIA ,Udeka” un atbildetaju, tad prasitajs atbildetajas fpaSumam /adrese/piegadajis tideni un veicis kanalizacijas novadiSanu,
par ko atbildétaja appénusies samaksat fidz nakosa meénesa 20.datumam Redzans, ka 2013.gada 28.jinija atbildétaja prasitajam ir [gusi partraukt
tdenssaimniecibas pakalpojumus Tpasuma /adrese/ (lietas 15.1apa). No lietas materialiem i redzams, ka2014.gada 14.aprill prastaja parstavis,
parbaudot pakalpojuma atslegumu, konstatgjis patvaligu pakalpojuma pieslegumu (lietas 17.lapa).  Saskapa ar 2015.gada 22.majja pienensanas -
nodoganas aktu atbildétaja nodevusi pirc&jam un pircgjs pienémis ipasumu /adrese/, kura noradits fidens patérina skaitftaja radjums — 350 m?® (lietas
18.lapa). No parada aprekina par pasumu /adrese/(lietas 10.lapa) redzans, ka parads par sniegtajiem pakalpojumiem par laika posmu no 2013.gada
jinija idz 2015.gada julijam ir EUR 340,64. No lietai pievienota bridinajuma (lietas 19.-20.1apa) redzans, ka atbildetaja bridinata par parada nomaksas
nepiecieSanibu.

Tiesa at7ist, ka ar lieta esoSiem dokumentiem pieradits, ka atbildétaja ir bijusi no 2010.gada 17.maija idz 2015.gada 22.maija nekustama pasuma
/adrese/ pasniece.

Lieta nav strida par to, ka noslegts liguns par tidensapgadi un notekiidenu novadianas pakalpojumu sniegsanu atbildetajas pasumam /adrese/.



Lieta nepastav strids par to, ka Gdens apgade un kanalizacijas novade atbildétajas PpasSumam ir veikta. Lieta nepastav ar strids par to, ka par
sanemtu pakalpojumu ir jamaksa un ka samaksa ilgstosi nav veikta. Saskana ar tiesigi noslegta Iiguma 4.punktu atbildétajai samaksa par sniegtajiem
pakalpojumiem javeic lidz nakosa ménesa 20.datumam

Pieradijumi par prasitaja sniegto pakalpojumu apmaksu nav iesniegti, parada summa nav apstridéta.

Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka gan prasibas pamats, gan prasibas summa ir piliba pierada.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek dz&jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviSkais smagums, ne art
velak radusas izpildBanas griifibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no iguma.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka prastajam ir tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemt procentus. Lidz ar to prasitajam atzistama
tiesiba sagent likumiskos 6 % procentus gada no parada pamatsummas EUR 340,64 lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.
No lietas materialiem redzams, ka prasitajs iemaksajis valsts nodevu par prasibas celSanu EUR 71,14 (lietas 9.lapa) un par tiesas pavestu piegadi EUR
4,70 (lietas 8.lapa). Tiesa uzskata, ka Sie izdevumi piedzenami no atbildétajas par labu prasitajam pilna apmera.

Pammtojoties uz iepriek§ minéto un vadoties no Civillkuma 1587.panta, Civilprocesa likuma 97.panta, 193.panta, 195.panta, 250.2°
panta, 250.%%panta un 250.%panta, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat pilnd apmera un piedzt no /pers. B/ (personas kods /personas kods/) par labu Pasvaldibas SIA "Udeka" (registracijas
Nr.41203000983) paradu EUR 340,64 (tris simti Cetrdesmit exro un 64 centi), samaksato valsts nodevu EUR 71,14 (septindesmit viens ewro un 14
centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 4,70 (Cetri euro un 70 centi), kopa EUR 416,48 (Cetri sinti seSpadsmit euro un 48 centi).

Noteikt Pasvaldibas SIA"Udeka" (registracijas Nr.41203000983) tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sanent likumiskos 6 (sei) % procentus
gada no pamatparada summas EUR 340,64 (tris simti Cetrdesmit euro un 64 centi).

Piedztos naudas Iidzeklus ieskaift AS Swedbank konta Nr./konta nr./, kods HABALV22.

Termins sprieduma labpratigai izpildei noteikts 10 dienas pec sprieduma stasanas likuniiga speka.

Spriedunmu var parsudzet apelacijas karfba Kurzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Ventspils tiesa 20 (divdesmit) dienu laka no
sprieduma pieejanibas dienas, t.i., 2016.gada 18.janvara.

Tiesnese I.FiSere



