Lietas Nr.133046814

SPRIEDUMS

Riga 2014.gada 21.augusta

Rigas rajona tiesa
tiesnese L. Biteniece
ar sekretari /sekretars/
izskatTja administrativa parkapuma lietu pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, par Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa (turpmak-Latvijas APK) 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu, un

konstateja

likumigam prasibam doties viniem l1dzi uz operativo transportlidzekli, kas izpaudas ka izrauSanas no policijas darbinieka satvériena un
kategorisku atteikSanos doties 11dzi policijas darbiniekiem, izradot agresiju.
Ar $adam savam darbibam /pers. A/ izdarTja Latvijas APK 175.panta paredzeto parkapumu.

Uz lietas izskatiSanu persona, kura saukta pie administrativas atbildibas (turpmak — persona) nav ieradusies, lai gan par lietas
izskatiSanas laiku un vietu pazinots savlaicigi, likuma noteiktaja kartiba (lietas 1.1apa), tiesa nav sanemts ltigums atlikt lietas izskatiSanu.

Tiesa secina, administrativa parkapuma lietas materialos atspogulotas zipas ietver visus faktus, pie kuriem var izvertet
administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu.

Latvijas APK 289.11 pants noteic, ka, ja lietu nav iesp&jams iztiesat sakara ar to, ka uz tiesas s€di nav ieradusies kada persona, tiesa
pienem I@mumu par lietas izskatiSanas atlik§anu uz noteiktu laiku.

Tiesa nekonstate apstaklus, kas liegtu lietu iztiesat sakara ar to, ka uz tiesas s€di nav ieradusies persona, jo parbaudot lietas
materialus tiesa konstat&ja, ka personas vaina pilniba pieradita ar lietas materialiem kopuma un savstarpgja saistiba un tiesai nerodas
Saubas par vipa vainu administrativa parkapuma izdarisana. Pie §adiem apstakliem, saskana ar Latvijas APK 289.1! pantu, ir iespgjama
administrativa parkapuma lietas izskatiSana bez parkapgja klatbiitnes.

No/pers. (/ iesnieguma izriet, ka2014.gada 8.julijaap plkst.11.20 atradas sava dzivokll. DzivoklT tani laika atradas arT vipas
bijusais wirs /pers. A/. /pers. A/ atradas alkohola reibuma un saka apsaukaties, ka arT palika loti agresivs. Ta, ka bija loti sabijusies,
izsauca policiju. Ludz aizturét bijuSo viru lidz atskurbSanai un palidz&t izlikt no dzivokla, jo vips$ tur nav piedeklar€ts un patvaligi,
izmantojot to, ka durvis nav aizsl€gtas, ienaca dzivokli (lietas 4.lapa)

No Marupes novada pa$valdibas policijas inspektora Reipa Meijera zipojuma izriet, ka 2014.gada 8 jiilija plkst.11.25 sapemta
telefoniska informacija no /pers. D/, ka Marupes nov., Skultg izcélies gimenes konflikts, nepiecie$ama policijas klatbiitne.

Ierodoties ieprieks mingtaja adres€ sastapa izsauc&ju /pers. D/, kura noradija, ka vinas bijusais virs /pers. A/ jau vairakas dienas
lieto alkoholu un kluvis agresivs, sacis vingu griistit. VErSoties pie /pers. A/, paskaidrojot notiekoSo, sanéma atbildi, ka vins brivpratigi
/pers. D/ dzivojamo platibu nepametis. No /pers. D/ pienemts iesniegums. /pers. A/ aicinats labpratigi doties Iidzi policijas
darbiniekiem, uz ko sagemta atbilde, ka vin$ nekur neies. Vecakais inspektors G.Gabranovs /pers. A/ satvera aiz kreisas rokas un aicinaja
/pers. A/ piecelties. /pers. A/ izravas, atkartoti satverot /pers. A/ aiz rokas. /pers. A/ atkartoti izravas. Sakara ar /pers. A/ agresivo ricibu
un pamatojoties uz likuma “par policiju” 13.pantu, pret /pers. A/ pielietoja fizisku speku un specialos sasiesanas lidzeklus/roku dzelzus.
/pers. A/ plkst.11.55 nogadats Marupes novada pasvaldibas policijas iecirkni (lietas 7.1apa).

Izvertgjusi zinas, kas izriet no administrativa parkapuma protokola, dienesta zinojumiem un par€jiem administrativas lietas
materialiem to kopuma un saistiba, tiesa atzist, ka persona Jaunpratigi nepak]avas policijas darbinieku likumigajam prasibam un izdarTja
Latvijas APK 175.panta paredz&to parkapumu, un tas vaina ST parkapuma izdari$ana ir pieradita.

Saskana ar Latvijas APK 175.pantu, par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, robezsarga vai zemessarga, ka arT karavira
likumigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargaSanas vai dienesta pienakumus, uzliek naudas sodu lidz
divsimt astondesmit euro vai pieméro administrativo arestu uz laiku 11dz piecpadsmit diennaktim.

Lai personu sauktu pie administrativas atbildibas péc Latvijas APK 175.panta, jakonstaté, pirmkart, personas nepaklausanas
launpratiba, otrkart, policijas darbinieka rikojumam vai prasibai jabht likumigai un, treskart, policijas darbinickam japilda dienesta
pienakumi.

Par to, ka policijas darbinieki 2014.gada 8 jiilija pildija dienesta pienakumus, strida nav.

Likuma ,,Par policiju” 22.panta pirma un tres$a dala noteic, ka policijas darbinieks, tai skaita pasvaldibas policijas darbinieks, ir
valsts varas parstavis, un likumigas prasibas un rikojumi, ko vin$ izvirzijis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir
obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likumigajam prasibam ir sodama. (..) Policijas darbinieka prasibas ir obligatas, un
riciba saistosa jebkurai personai, kamér amatpersona, kas pilnvarota kontrolét vai uzraudzit vina darbibu, nebis tas aptur&jusi vai
atcelusi.



No mingta panta izriet prezumpcija, ka jebkur§ policijas darbinieka rikojums, ko vin$ izdevis, pildot dienesta pienakumus,
atzistams par visiem saistoSu un sakotngji ir jaizpilda, ja vien tas actimredzami nav pretlikumigs.

Izvertejot visu ieprieks min€to, uzskatams, ka policijas darbinieku prasibas bija likumigas, persona nepak]avas §Tm prasibam, 11dz
ar ko vinas darbibas uzskatamas par launpratibu.

Izvertejot tiesas s€de parbauditos pieradijumus tiesa konstatg, ka administrativais parkapums kvalificéts pareizi peéc Latvijas APK
175 .panta.

Tiesas ieskata personas launpratiga nepaklausanas policijai izpaudas ka nepaklauSanas policijas vairakkartjai prasibai doties
labpratigi 11dzi policijas darbiniekiem, ka arT vairakkart&ju izrauSanos no policijas darbinieka satveriena.

Saskana ar Latvijas APK 32.pantu, nosakot sodu, tiek nemts vera izdarita parkapuma raksturs, parkap€ja personiba, vainas pakape,
mantiskais stavoklis, atbildibu mikstinos$i un pastiprinosi apstakli.
Saskana ar Latvijas APK 33., 34. pantu atbildibu mikstino$i un pastiprinosi apstakli netika konstateti.
Lieta nav konstateti apstakli, kas liegtu personai piemerot sodu - naudas sodu.
Personas izdarTtais parkapums apdraud sabiedrisko kartibu.
Par personu noskaidrots, ka faktiska dzivesvieta /adrese A/, Marupes nov.
Tiesa atzist, ka soda mérki, audzinat personu, kura izdarTjusi administrativo parkapumu, likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu
cieniSanas gara, ka arf, lai parkap€js neizdaritu jaunus parkapumus, $aja gadijuma var panakt, piemérojot naudas sodu.
Saskana ar Latvijas APK 32., 33.,175.,289.13.,289.16_289.17 /28918 299 pantu, tiesa

nosprieda

sodit /pers. A/, personas kods /personas kods/, par Latvijas APK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu ar
naudas sodu— 30 euro (trisdesmit euro).

Saskana ar Latvijas APK 299.pantu, naudas sods jasamaksa ne velak ka 30 dienu laika no dienas, kad izsniegts [émums par naudas
soda uzlik$anu, bet, ja $ads [émums parsiidzEts vai iesniegts protests par to, ne velak ka trisdesmit dienu laika no dienas, kad pazinots, ka
sidziba vai protests noraidits. Naudas sods ieskaitams rékina: Valsts kase, r1eg.Nr.NMR90000050138, konta
Nr.LV34TREL1060191011100, sanéméja iestade: Valsts kase BIC Kods: TRELLV22, mérkis — personas dati, (protokola numurs NE
Nr. 702155) un maksajumu apliecinoSs dokuments jaiesniedz Rigas rajona tiesa vai janosiita pa pastu.

Saskana ar Latvija APK 300.pantu, ja paradnieks nav samaksajis naudas sodu noteiktaja termina, piedzinu veic tiesu izpilditajs
Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija 10 (desmit) darba dienu laika, stdzibu iesniedzot Rigas
rajona tiesa.

Rigas rajona tiesas tiesnese (personiskais paraksts)  I.Biteniece
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