Lieta Nr. C15137913

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava, 2011.gada 8.oktobrT

Jelgavas tiesa §ada sastava tiesnese K.Konderko,
sekretare E.Paskovska,

izskatija atklata tiesas séde civillietu akciju sabiedribas ,,SEB banka”, vienotais registracijas Nr.40003151743, prasibu pret /pers. B/ par
parada piedzinu.

Aprakstosa dala

Prasttajs iesniedzis tiesa prasibas pieteikunmu pret atbildetaju par parada piedzinu, kura lodz piedzt no atbildétaja paradu Ls5573,27, kas
sastav no pamatparada Ls4302,06, procentu parada par aizdevuma lietoSanu Ls518,64, igunsoda 15752,57, lodz piedzt tiesas izdevumus, noteikt
tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus gada no parada summas

Prasibu pamato ar to, ka 2012.gada 2.janvar starp pusém parakstits kredtta igums par aizdevamu Ls4302,06, ka aizdevuma merkis dzest
atbildetaja saisfibas, kas izriet no kreditkartes liguma par aizdevuma izmantoSanu. Aizdevuma atmaksas termips fidz 2017.gada 2.janvarim, maksajumus
veicot saskana ar grafiku k meénesi Ls117,10, procenti pieligti 21% gada no faktiski izsniegtd un neatmaksata aizdevama, higumsods par kavejumu
pieligts 60% gada no nokavetas maksajuma summas par katru nokavéjuma dienu. Norada, ka atbildetajs nav veicis aizdevuma atmaksu nekada apmera,
tadgjadi ar 2012.gada 3.augusta pazigojumu prastajs vienpusgji atkapas no saisfibas, pieprasot saistibu izpildi, ieverojot Kredita figuma 17.2.3.punktu,
nosiitot pazigojumu atbildetajam. Saistibas atbildetajs nav izpildyis, tapec 0dz paradu piedzt ar tiesas spriedumu. Prasiba pamatota ar Civillikuma 1330.,
1587.,1652., 1716., 1717., 1720., 1722., 1934., 1943 .pantu.

Prasttajs uz lietas izskatiSanu neieradas. Prasttajs lidzis skaftt lietu bez vina piedalSanas, ka prasibu uztur pilna apmera.

Atbildetajs uz tiesas sedi neieradas. Atbildetajam par lietas izskatanas vietu un laiku pazinots, likuma noteiktaja kartiba, nosttot pavesti
ierakstita sttjuma uz noradito adresi, kas arT pavestes nosiitiSanas bridi bija atbildétaja deklargta dzivesvietas adrese. Tadgjadi, neskatoties vz to, ka
lietas izskafSanas bridi atbildétajam anuléta dzvesvietas deklaracija, tiesa uzskata, ka atbildétajam pazigots pienacig, jo pavéstes nosiitianas bridi
atbildetajs dzvesvietu bija deklargjis noraditaja adres€. Lieta sanemis tiesas s€zu sekretares zinojuns, par to, ka persona, kas pieteikusies ka atbildetajs
lieta, tiesas sedes diena pirms tiesas sédes telefoniski informgjis, ka nevar ierasties uz tiesas sédi, noradot konkrétu datumu un laiku, jo atrodas arpus
Latvijas Republikas Vacija, ka paradu atzist, ka lietu iesp&jams izskatit bez vina, apsolfjis pazinot savu adresi. Tiesas ieskata zinojuna ietvertas znas
norada, ka atbildeétajam par lietas izskatSanas vietu un laiku zinams, ko nav pamata apSaubft.

Tiesa nolema lietu izskatit bez lietas dalibnicku klatbiitnes, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, jo nesaskatija lietas
izskafanas atlikSanas pamatus, jo lietas dalibniekiem par lietas izskatianas vietu un laiku pazinots.

Mofvu dala

Izvertejot lieta esosSos rakstveida pieradfjumus, tiesa secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Lai arT atbildetajs paskaidrojumus lieta nav iesniedzs, lai art tiesas dokumenti nosiittti uz deklarétas dzivesvietas adresi dokumentu
nosiitiSanas bridi, tiesa uzskata, ka $aja lieta nav taisams aizmugurisks sprieduns, jo nolemuma taisiSanas bridi atbildétajam nav deklargtas dzivesvietas
adreses un nav pamata neticet, ka atbildetajs neatrodas Latvijas Republika, lai art savu adresi nav tiesai pazinojis.

Prasttaja aizdevuma saistibu ar atbildétaju, ka aimemeju apstiprina 2012.gada 2.janvart noslegtais Kredita iguims Nr.R120011 par kredita
Ls4302,06 izsniegSanu atbildétajam, apliecinajums par veikto kredita izmaksu uz atbildetaja kontu (lietas lapa 7-10,13). Kredtta Iiguma 1.punkta picligta
aizdevumu pamatsumma, figuma 3.punkta procentu maksajumi, to apmers, 5.punkta aizdevumu atmaksasanas noteikumi- noteikts maksajuma apmers ik
menesi, noteikts maksajunu sakuma un beigu termips. Kredita Iigunmu puses parakstijusas. Atbildetajs parakstu nav apstridgjis, pret€jo nav pieradiis.

Tiesa uzskata, ka minctais kredita igums par figuma bitiskam sastavdalam noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, nav apstridets, idz ar to
ir saistoss figunsledzgjpusem Pusu tiesiskas attiecibas no Kredtta figuma apspriezamas no aizdevuma figuma izrieto$am tiesiskajam attiecibam

Atbildetajs nav pieradijis, ka aizdevamu pilniba biitu atmaksajis, ka to nosaka Civillikuma 1838.pants, ka sanmaksa izdarta, japierada tam,
kas to apgalvo, tapec prasitajs pamatoti prasa piedzt neatdoto aizdevunu, jo Civillikuma 1943.pants nosaka, ka aizménmgjam jaatdod tada pati summa
vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis.

Chvillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts figums uzliek fidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguns, ne
arT velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidznot otrai zaud&jumus.

Aizdevuma pamatsummas un procentu parada apmers pieradts ar aprekinu, ko tiesai nav pamata apSaubf, tas nav apstridéts (Civilprocesa
likuma 96.panta piekta dala),(lietas lapa 12), prastajs noradijis, ka atbildétajs nav veicis nevienu maksajumu aizdevuma atmaksai, atbildétajs to nav
apstridejis.



Aizdevuma lietosanas procentu prasjjum, tiesa atzist par pamatotu, jo lietoSanas procentu samaksa un apners pieligts Kredita liguma
3.punkta un Civillikums paredz atlidzibas dosanu par naudas summas lietosanas atvélejumu vai kavéjunu, sanéra ar vigu daudzumu un lietosanas ilgunmu
(Civillikuma 1946.panta pirma dala, Civillikuma 1753. pants). Procenti aprékinati par laiku lidz prasitajs atkapies no liguma.

Prasitajs atkapies no kredita liguma ar 2012.gada 3.augusta pazinojumu, noradot visu saistibu izpildes beigu terminu 2012.gada
13.augustu, par ko pazmnojis atbildétajam, bridindjis atbildétaju par prasibas celSanu tiesa (lietas lapa 11). Prasitaja tiesibas vienpus€ji atkapties no
Kredtta iguma maksajumu kavejuma gadijuma pamatotas ar Kredita liguma Visparigo noteikumu 17.2.3.punktu. Atbildeétajam pazinojums nosifits uz
liguma noradito adresi. Tadgjadi tiesa atzist, ka atbildétajam par atkapsanos no kredita figuma pazinots pienacigi.

Ligumsoda samaksa un ligunsoda apmers pieligti ar Kredita figuma 6.,6.1.punktu. Ligumsoda apmérs pieradits ar aprekinu, tas nav
apstridets (lietas lapa 12).
Nemot vera to, ka pielauts saistibu izpildes kavejuns, nav atmaksats aizdevums nekada apmera, tiesa atzist, ka prastajs ir tiesigs prasit
Tiguma noteikto figumsoda piedzinu (Civillikuma 1716.pants), jo figumsods pieligts figuma (Civillikuma 1717.pants) un Civillikuma 1720.pants nosaka, ka
kreditors var prastt ka igunmsodu, ta arT iguma izpildSanu, ja igumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildSanu vispar, ka par neizpildSanu ista laika.
Ka ar1 igumsoda apmeru noteic idzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildSanas.
Tiesa atzist, ka ligunmsoda pieprasijums par kredita figuma parkapumu nav pretgjs Civillikuma 1.panta noteiktajam labas ticibas principam
Parbaudot pieprastto ligumsodu apmeru attieciba pret pamatparadu, tiesa uzskata, ka ligumsods ir samerigs un taisnigs, ka arf tiesa nem vera, ka
ligunsodam japilda soda funkcija par iguma nepienacigu pildSanu. Ligunsods pieprastts lidz bridim, kad prasttajs atkapies no Iiguma. Tiesas secinajums
arinav pretgjs Pateretaju Tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta noteiktajam par parmerigim soda sankcijam
Tiesa uzskata, ka nosakamas prasitaja tiesbas sagemt par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) likumiskos 6% gada no piedzia, bet
nesamaksatas aizdevuma pamatsummas, jo to paredz Civilprocesa likuma 195.pants, ka arT likumisko procentu maksasanas pienakumu un apmeru
nosaka Civillikuma 1759.pants, Civillikuma 1765.pants.
Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi prasibas sakara
Ls386,64.
Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasands
dienas.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 5., 8.,9.,10., 12., 15., 41., 93., 97., 156., 187.-195., 204.1pantu,

Nosprieda

Prasibu apmierinat pilriigi.
Piedit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,,SEB banka”, vienotais registracijas Nr.40003151743,
neatmaksato aizdevunu [s4302,06 (Cetri tikstosi tris simti divi lati 06 sanfini), aizdevuma procentu paradu Ls518,64 (pieci sinti astoppadsmit lati 64
santimi), figumsodu Ls752,57 (septini simti piecdesmit divi lati 57 santimi), tiesas izdevamus 1.s386,64 (tris simti astondesmit sesi lati 64 santimi), kas
ieskaitans konta LV79UNLA0091000904403 AS SEB banka.
Noteikt akciju sabiedribai ,,SEB banka”, vienotais registracijas Nr.40003151743, tiesbas par laiku lidz sprieduna izpildei (izsoles dienai)
sapent 6% (seSus procentus) gada no piedzitas, bet nesamaksatas aizdevuma summas.
Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedunu var parsiidzet 20 dienu laka Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Jelgavas tiesa, terminu sprieduma
parstidzesanai skaitot no pilna sprieduma sastadanas datuma- 2013.gada 18.oktobra.

Tiesnese K.Konderko



