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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ogre 2017.gada 13.aprilt

Ogres rajona tiesa: tiesnesis Dz.Melbardis
Brivibas iela 6, Ogr rakstveida procesa izskatija civillietu AS “Latvenergo” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

[1]12016.gada 18.aprilt prastajs AS “Latvenergo” cglis tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. A/, kura, pamatojoties uz Ministru
kabineta 2007.gada 26.junija noteikumu Nr.452 “Elektroenergijas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi”, Ministru kabineta 2009.gada 21.julija
noteikumu Nr.793 “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietosanas noteikumi” 29., 31.punktu, Ministru kabineta 2011.gada 29.novemmbra noteikumu Nr.914
“Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoanas noteikun” 27., 29., 32.punktu, Ministru kabineta 2014.gada 21.janvara noteikumu Nr.50 “Elektroenergjjas
tirdzniecibas un lietosanas noteikumi”, Civillikuma 1587., 1763., 1765., 1770., 1775., 1811., 2021., 2107., 2109., 2033.pantu, lidzs piedzt no
atbildetajas prastaja laba galveno paradu 809,10 euro, kas sastav no Iiguma Nr.1014130622 pamatparada 15,14 euro un liguma Nr.1014976093
pamatparada 793,96 euro, likumiskos nokavejuma procentus no figuma Nr.1014130622 pamatparada par laika perioduno 2012.gada 2.septembra lidz
2016.gada 31.martam 3,25 euro un figuma Nr.1014976093 pamatparada par laika periodu no 2014.gada 17.decembra idz2016.gada 31.martam
61,34 euro, ka ari tiesas izdevumus.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2011.gada 22.novembr starp pusem noslégts figums Nr. 1014130622 par elektroenergijas piegadi atbildétajas
dzvoklim— /adrese/un 2012.gada 12 jalija figums Nr.1014976093 par elektroenergijas piegadi atbildétajas dzvoklim— /adrese/.

Atbildetaja lietoja elektroenergiju, tacu pilniba nav norékinajusies par patéréto elektroenergju, ka rezultata i izveidojies parads.

2013.gada 15.0ktobrT atbildetaja bridinata par parada samaksu, nosakot termigu parada apmaksai Iidz2013.gada 30.oktobrim Mingtais
bridinajuirs atstats bez ieveribas, parads nav segfs.

Prasttajs aprekinajis likumiskos 6% gada no nenomaksatas parada summas. Nevelas, lai notiktu uzklausana tiesas s€de.

[2] Atbild&tajai, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2'panta pirmés dalas prasbam, uz prasidjas prasibas pieteikuma noradito deklarétas
dzvesvietas adresi ierakstita pasta sttfjuma nosiits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojuma veidlapa rakstveida paskaidrojunu iesniegSanai 30
dienu laika, izskaidrojot vinas tiesibas. Stitfjuns atgriezts atpakal tiesa ar noradi “beidzies glabasanas termins”.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta pickto dalu fiziskajai personai i pienakuns bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg,
deklaracija noradita papildu adresé vai §& personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu. Atbilstosi Civilprocesa likuma 56. pirmés dalas 3.punktam, ja
tiesas dokumenti piegadati §2 likuma 56.panta noteiktaja kartiba, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un
vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti: septitaja diena no to nostitiSanas dienas, ja dokumenti nosufiti ar pasta stffjum

Lidz sprieduma taisiSanai lieta atbildetajas rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sagenti, iebildumi nav celti, fiigumi nav pateikti.

Atbilstosi Civilprocesa likuna 250.2!panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegiana nav $kérslis spriedunn tais&anai lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmo dalu, ja tiesa neizskata lietu tiesas sede saskana ar 250.26 pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, laikus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sanemt sprieduma norakstu.

Puses nav Iigusas iztiesat lietu tiesas s€dé un tiesa nav uzskatijusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, lidz ar to, 2016.gada 2.novembri
pienemts [emuns, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma noraksts pusém biis pieejans tiesas kanceleja 2017.gada 26 janvari. Pazinojumi
pusém nosiitti 2016.gada 12.decembri

2017.gada 26.janvari ielikojoties Personu datu parlika datos, tiesnesis konstatéja, ka kops 2016.gada 16.septepmbra atbildétajas deklaréta
dzivesvietas adrese ir /adrese/. L1dz ar to konstat&jams, ka atbildetaja nav sanémusi tiesas pazigojumu par lietas izskafSanu rakstveida procesa un nav
pazinots, ka tiesas spriedums pieejams tiesas kanceleja 2017.gada 26.janvari, attiecigi nav ievérota 250.% panta pirmés dalas normma par procesa
dalibnieka informgSanu par lietas izskatSanu.

Nemot véra minéto, tiesnesis, vadidamies péc likuma analogjjas ar Civilprocesa likuma 209.panta 1.punktu, kas noteic, ka tiesai ir pienakuns atlikt
lictas izskatSanu, ja tiesas s€de neierodas kads no lietas dalibnickiem un vipam nav pazmots par tiesas seédes laiku un vietu, nolemy atsakt lietas
izskafanu rakstveida procesa 2017.gada 28.marta. Pazinojumi pusém nostittti 2017.gada 26.janvari.

2017.gada 28.marta civillieta nonemta no izskatSanas, sakara ar tiesneSa darbnespgju.

Ar tiesneSa 2017.gada 3.aprila rezoliiciju pienemts lemus, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma noraksts puseém biis pieejanms
tiesas kanceleja 2017.gada 13.aprill. Pazinojumi pusém nosittti 2017.gada 6.aprill

Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesim

Motivu dala
[3] Parbaudot lieta esosos rakstveida pieradjumus un novertgjot tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinana.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.
Ar lietas materialos esosajiem rakstveida pieradjumiem apstiprinas, ka 2011.gada 22.novimebrT starp pusém noslegts ligums Nr.1014130622 par



elektroenergjjas piegadi atbildétajas objektam — dzivoklim /adrese/ (fietas 15.lapa) un2012.gada 12.julija figums Nr.1014976093 par elektroenergjjas
piegadi atbildétajas objektam — dzivoklim /adrese/ (lietas 16.lapa). Ligums Nr.1014130622 stajas speka 2011.gada 22.novmebri un darbojas lidz
kada no pusém ierosina $o figumu lauzt saskana ar liguma 5.4.punktu. Liguns Nr. 1014976093 stajas speka 2012.gada 12 jilija un darbojas lidz kada
no pusém ierosina $o figumu lauzt saskana ar liguma 6.3.punktu.

Lieta nav zinu par to, ka noslegtie igumi butu apstrideti vai atzti par speka neesoSiem, idz ar to tiesa at7ist, ka tie ir tiesigi noslegti un saistosi
ligumsledzgjpusem

Lieta nodibinats un nav strida par to, ka ar 2013.gada 15.0ktobra bridingjumu prasitajs pazinojis atbildetajai par parada samaksu, nosakot termigu
fidz2013.gada 30.oktobrim samaksat par patéréto elektroenergjju un bridinot, ka ja parads netiks apmaksats lidz noraditajam terminam, prasitaja
iesniegs prasibu tiesa par parada piedzinu (letas 11., 12.lapa).

Atbildetaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas — aktivi aizstavét savas intereses un pieradtt parada atmaksu vai pretgji,
paskaidrojumus par prasibas pieteikumu nav sniegusi, taja noradttos faktus un prastijas parada summas aprékinu nav apstidejusi, maksajumu
apliecinoSus dokumentus tiesa nav iesniegusi, fidz ar to secinams, ka vipai nav pamatotu iebildumu pret prasibu un fakts, ka atbildétaja nav atmaksajusi
paradu, atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai atzistams par pieradiu.

Lidz ar to tiesa neapSauba prasibas pieteikuma noraditos apstakjus, un to, ka pamatparads 809,10 euro apmera nav samaksats un ir piedzenanms
no atbildétajas par labu prasttajai, saskana ar Civillikuma 1587., 1590, 1591, 2107., 2109., 2021.panta noteikumiem un saskana ar Ministru kabineta
noteikumiem “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietosanas noteikumiem”, kas reguléja elektroenergjas piegadi parada rasanas laika.

[4] Prasttaja Iigusi piedzt no atbildetajas likumiskos nokavejuma procentus no Iiguma Nr.1014130622 pamatparada par laka periodu no
2012.gada 2.septembra idz2016.gada 31.martam 3,25 euro un Iiguma Nr.1014976093 pamatparada par laika periodu no 2014.gada 17.decembra
lidz2016.gada 31.martam 61,34 euro.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu, paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas, kad vip$ palaidis garam termigu, kas nolikts
izpildBanai.

Chvillikuma 1765.panta pirma dala paredz ka gadijums, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada, un
saskana ar minéta panta ceturto daju likumiskie nokavejuma procenti ir aprekinami tikai no pasa kapitala, jeb neatmaksata pamatparada summas.

Saskapa ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, arT bez notekktas norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Atbildétaja nav apstridgjusi prasiba ietverto likumisko nokavéjuma procentu parada aprekinu, ka ari nav iesniegusi pieradijumus samaksas faktam.

Tiesa atzist, ka prasfjums par nokavgjuma procentu piedzinu ir pamatots un apmierinans un no atbildétajas piedzenami likumiskie nokavejuma
procenti no liguma Nr.1014130622 pamatparada par laka periodu no 2012.gada 2.septembra lidz2016.gada 31.martam 3,25 ewro un liguma
Nr.1014976093 pamatparada par laika periodu no 2014.gada 17.decembra lidz2016.gada 31.martam 61,34 euro.

[5] Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai no atbildétajas piedzenami prasitajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 131,05
euro un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 euro, kopa 135,75 euro apnmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 40.panta pirmo dalu no atbildétajas valsts ienakumos piedzenami ieprieks nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saisfitie
izdevumi 2,06 euro apnmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajai nosakams labpratigs sprieduma izpildes termin$ — desmit dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 96., 193., 204.1, 25018, 250.2% un 250.27 pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat AS “Latvenergo” maza apmera prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Pied7t no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS “Latvenergo”, registracijas Nr. 40003032949, galveno paradu 809,10 euro
apmera, likumiskos nokavéjuma procentus no figuma Nr.1014130622 pamatparada par laka periodu no 2012.gada 2.septembra Iidz2016.gada
31.martam 3,25 euro un no liguma Nr.1014976093 pamatparada par laika periodu no 2014.gada 17.decembra Iidz 2016.gada 31.martam 61,34 euro,
ka art tiesasanas izdevumus 135,75 euro, kopa 1009,44 euro ( viens tikstotis devini euro un 44 centi) apmera.

Samaksa veicama prasiba noraditaja prasitajas norekinu konta AS “SEB banka” Nr.LV93UNLA0050007013441.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 2,06 euro apmera (divi euro un 6
centi), kas labpratigi nomaksajami 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas. Dokuments, kas apliecina ar lietas izskatiSanu saisttto izdevunu
samaksu valsts ienakumos, iesniedzans tiesas kanceleja vai atsttans pa pastu Ogres rajona tiesas kancelejai Brivibas iela 6, Ogre, LV-5001.

Noteikt atbildétajai terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laka no sprieduma sastadSanas dienas Rigas apgabaltiesa, apelacijas stdzibu iesniedzot
Ogres rajona tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelcijas tiesvedibas ierosingSanas panmatiem.

Tiesnesis DzMelbardis



