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Riga, 2017.gada 25.aprili.

RIGAS PILSETAS LATGALES PRIEKSPILSETAS TIESA

tiesnese S. Hrebtova

izskatija rakstveida procesa civillietu SIA “Julianus Inkasso Latvija” maza apmeéra prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu.
AprakstoSa dala

2016.gada 6.0ktobr1 SIA |, Julianus Inkasso Latvija” (turpmak — prasitajs) iesniedza tiesd maza apmera prasibu pret /pers. A/ (pirms uzvarda
mainas /uzvards/) (turpmak — atbildetajs) par naudas piedzinu, kura noradis, ka atbildeétajs nosledza ar SIA ,,VIA SMS” aizdevuma ligumu un piekrita
liguma nosacfjumiem, veicot attiecigu maksajumu par piekriSanu figuma nosacijumiem uz aizdevgja bankas kontu. Atbildetajam bija pieskirts aizdevuns
uz figuma atrunato terminu. Atbildetajs nav izpildgjis aizdevuma higuna nosactjumus, neatmaksata aizdevuma summa sastada 556,61 EUR un saskana ar
Tigumu tika aprekinati nokavejuma procenti 556,61 EUR.

Ar 2014.gada 15.decembra cesijas igumu SIA ,,VIA SMS” cedgja prasjjumus, kas izriet no augstak minéta Iiguma, prasttajam, par ko 2015.gada
31.jilija bija pazinots atbildétajam Atbildetajs vienojas ar prasitaju par aizdevuma atmaksasanu pa dalam, veica dazus maksajumus un partrauca dzest
paradu, tapec prastajs ir spiests piedzit paradu tiesas cela.

Nosledzot aizdevuma ligunu atbildetajs vienojas ar aizdevju par nokavejuma procentiem 1% apmera no laicigi nenomaksatas aizdevuma summas.

Atbildetaja galvenais parads ir 556,61 EUR, ko veido neatmaksata aizdevuma summa, noleigtie procenti 556,61 EUR par 1052 kavetam dienam,
aprekins apturéts, sasniedzot galveno paradu.

Pamatojoties uz Civillikuma 1756.pantu, 1763.pantu, 1775.pantu, 1779.pantu, 1798.pantu, 1800.pantu, 1805.pantu, 3934.pantu, 1935.pantu,
1946.pantu, prastajs [odz tiesu piedzt no atbildetaja par labu prastajam galveno paradu 556,61 EUR, noligtos procentus 556,61 EUR, kopa 1113,22
EUR, valsts nodevu 166,98 EUR, ar lietas izskatSanu saistitos izdevanmus 4,70 EUR, ka ar1 noteikt tiesibas prastajam par laku fidz sprieduma izpildei
sanent likumiskos procentus 6 % gada no galvena parada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildétajam 2016.gada 10.oktobrTuz deklaréto dzives vietas adresi, nosiitits pazinojuns kopa ar
prasibas pieteikumu un paskaidrojuma veidlapu, kura ietverts izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta par pusu civilprocesualajam tiesibam.

Lidz sprieduma tais¥anai lieta atbildétaja rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sapennti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegiana nav skérslis sprieduma taisRanai lieta.

Noraidfjumi tiesnesei nav pieteikti.

Ta ka lietas dalibnieki nav ligusi lietas izskafiSanu tiesas s€d€, ka arT tiesa neuzskaftija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibnickiem ir savlaicigi pazinots, nositot
informativu vestuli 2017.gada  1.marta pasta sttjuma atbildétajam vz deklaréto dzives vietas adresi, 2017.gada 13.janvari prastajam uz prasibas
pieteikuma noradtto elektroniska pasta adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirmas dalas 3.punktu, uzskatams, ka tiesas dokumenti izsniegti sepfitaja diena no nosiifSanas dienas, ja
tie nosittti pasta sTfjuma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirmis dalas 4.punktu, uzskatams, ka tiesas dokurmenti izsniegti tre$aja diend no nosiitanas dienas, ja
dokumenti nosiiftti ar elektroniska pasta sttjumu.
Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradfjumus, izvertgjusi prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, atzist, ka prasiba ir apmierinama
dalgji.

Civillikuma 1793.pants nosaka, ka prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darjuma, bet §a likuma
1801.pants paredz, ka cesijas ligumu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var noslegt jebkada forma.
Paradnieka piekrisana, pret kuru prasgjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vigs neko par to nezina.

Civillikuma 1805.pants noteic, ka cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesbam un uz §2 pamata rikoties ar prasjunu, cedgt to
savukart citamun izlietot to pret paradnieku.

No lietas materialiem konstatgjans, ka ar 2014.gada 15.decembristarp SIA ,,VIA SMS” un prasitaju noslegto cesijas figunmu un t@a Pielikunm
Nr.1, SIA ,,VIA SMS” cedgjusi prasitajam no liguma izrietosas prasjuma tiesibas pret atbildgju, ar tiesbam prastt nokavejuma procentus, zaudgjunus
un citus blakus prasijunus, kas radusies Liguma neizpildes rezultata (lietas 12. — 13.lapa).

2014.gada 17.decembrt atbildetajam pazinots par prasjuma tiesibu cesiju un pienakumu izpildtt saistibas (lietas 35. — 37.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Chvillikuma 1537.pants paredz, ja figumu slédz starp klat neesoSiem, tad tas uzskatams par noslegtu no ta briza, kad priekslikuma piedavataju ir
sasniegusi priekslkuma sanenmgja beznosacjuma piekriSana.

Paterétaju tiesbu aizsardzbas likuma 8.panta pirmé dala noteic, ka saskana ar patérétaja kredit€Sanas ligumu persona, kas nodarbojas ar
paterétaja krediteSanu, pieskir vai apsola pieskirt paterétajam kredttu atlikta maksajuma, aizdevuma vai citas tamiidZigas finansialas vienoSanas veida, bet



10.panta pirma dala nosaka, ka distances ligums i pat€rétaja un pardevgja vai pakalpojuma sniedzgja vienoSanas, ko tie noslegusi, vienlaikus
neatrodoties viena un taja pasa vieta, bet Iidz liguma slegsanas bridim un iguma slégSanas bridi izmantojot vienu un vairakus distances sazigas fidzek]us,
ka arf organizEtu precu pardosanas vai pakalpojumu sniegSanas shému. Par distances sazinas lidzekliem uzskatami talrunis, timeklis, elektroniskais pasts,
televizija, fakss, katalogs, presé publicétas reklamas, kuram pievienots pasiitijuma kupons, un citi informécijas nosiit§anas un parraidianas distances
Tidzekli.

No prasibas pieteikuma noradita un lietas materialiem konstatgjans, ka 2012.gada 9.novembri atbildetajs AS ,,VIA SMS” majas lapa aizpildja
registracijas formu, apliecinot, ka piekrit kreditfiguma noteikumiem, apstiprinot registraciju nosttot 0,01 EUR no sava norékinu konta uz prasitaja
norekinu konta (lietas 33.lapa).

No lietas materialiem redzans, ka starp prastaju ka aizdeveju, no vienas puses, un atbildetaju ka aizpémeju, no otras puses, noslegts figums (lietas
20. — 32.]apa), ar kuru atbildetajam sakotngji izsniegts aizdevums kopgja summa 576,49 LVL (820,27 EUR) apnera, vienojoties par procentu apmeru
par aizdevuma lietoSanu un kredithnijas summas lietoSanas termigu.

Tiesa at7ist, ka tiesiskajas attiecibas, kas izveidojas starp prasitaju un atbildetaju uz noslegta kredithnijas figuma pamata, atbildétajs i uzskatans
par pateretaju Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 1.panta 3.punkta izpratn€, prasitajs — par pakalpojumu sniedz8ju minéta likuma 1.panta 4.punkta
izpratn€, bet So personu noslegtais figuns uzskatams par pateretaja kredit€Sanas figumu minéta likuma 8.panta pirmas dalas izpratn€, kas noslegts ka
distances figuns.

Ieverojot mingto, pusu attiecibas ir vertejamas, piemerojot ne tikai Civillikuma normas, bet arT Paterétaju tiesbu aizsardzibas likuma, Ministru
kabineta 2010.gada 28.decembra noteikunu Nr.1219 , Noteikumi par paterétaja krediteSanu” un Ministru kabineta 2004.gada 21.decembra noteikumu
Nr.1037 , Noteikumi par distances figumu par finansu pakalpojunu sniegSanu’” normas.

Chvillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts figuns uzliek lidzgjam pienakunmu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne arT velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&junus.

Chvillikuma 1943.panta noteikts, ka aiznémejam jaatdod tada pati sumima vai tads pats daudzums, kadu vins sapems.

No prasibas pieteikuma izriet, ka atbildétajs nav pienacigi veicis maksajunus sagemta kredita un procentu atmaksai saskana ar ligumu. Tapat no
prasibas pieteikuma izriet, ka starp atbildétaju un prastaju nav panakta savstarpgja vienoSanas par atmaksas termina pagarinasanu.

Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks i noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunmu.

No lietai pievienota 2014.gada 15.decembra Cesijas figuma Nr.JU-12/2014 Pielikuma Nr.1 redzans, ka lidz prasibas pieteikuma iesniegSanas
dienai, maksajumu saistibas atbildetajs nav izpildjis un nesamaksatais kredts ir 586,61 EUR.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai nav iesniegti pieradijumi tam, ka atbildétajs savas saistbas butu izpildijis, figums nav apstridéts un nav apstridéts ari tas, ka kredita
pamatsumma i atmaksata tikai daléji.

No prasibas pieteikuma noradita un pievienotajiem maksajuma uzdevumiem (lietas 38.-40.lapa) izriet, ka atbildetajs i veicis tris maksajumus
prasttajam par kop&jo summu 30 EUR, hdz ar to neatmaksata aizdevuma summa ir 556,61 EUR un ir pamats to piedzt no atbildétaja par labu
prastajam

Saskana ar Civillikuma 1764.pantu visados mantiskos darfjumos un aktos, kas nodibina pienakumu maksat procentus, atlauts noligt procentus,
kuru apmeru var noteikt fidzgji savstarpgji vienojoties, bet vienpusgjos aktos — to izdevejs pec sava ieskata, ciktal likuns neparedz aprobezojumus $aja
7ina; par prettiesiskiem uzskatami nesamerigi un godigai darfjumu praksei neatbilstosi procenti.

Saskana ar Paterétaju tiesbu aizsardzbas likuma 5.panta otras dalas 5.punktu figuma notelkumi ir pretruna ar figunsledzEju pusu tiesiskas
vienlidzibas principu, ja tie paterétaju nostada neizdeviga stavokli un i pretruna ar labticiguma prasibam.

Saskana ar Paterétaju tiesbu aizsardzbas likuma 6.panta tre$as dalas 4.punktu figuma noteikuns, kuru igunsledzgja puses savstarpgji nav
apspriedusas, ir netaisnigs, ja tas pretgji labticiguma prasibam rada bitisku neatbilstibu liguma noteiktajas igunsledzgja pusu tiesibas un pienakumos par
sliktu paterétaju. Par netaisnigiem iguma noteikumiem uzskatami noteikumi, kas uzliek paterétajam, kur§ neizpilda vai nepienacigi izpilda figumsaistibas,
neproporcionali lielu igunmsodu vai citu kompensaciju par Iigumsaistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi salidzinajuma ar igumsaistibu neizpildSanas vai
nepiendcigas izpild&anas radito zaudgjumu vai nemot véra citus apstaklus. ST panta vienpadsmita dafa noteic, ka tiesa izkirot stridu vai veicot citas no
razotaja, pardevgja vai pakalpojuma sniedzgja un paterétaja noslegta liguma izrietosas procesualas darbibas, izverte pakalpojuma sniedzEja un pateretaja
noslegta liguma noteikunus un strida atrisinaSanai attieciba uz patérétaju nepiemero liguma ietvertos netaisnigos noteikunmus.

No minétas normas izriet, ka tiesai ir ka tiesibas, ta arT pienakums pat bez paterétaja prasibas vai liguma izvertet figuma noteikunu atbilstibu
normativo aktu prasibam un vispargjiem tiesibu principiem, tostarp, izvertet igunsoda proporcionalitati. Uz to, ka tiesai atbilstosi Paterétaju tiesbu
aizsardzbas likuma 6.panta vienpadsmitajai dalai, izSkirot stridu, ir pienakuns izvertet Iiguma, kas noslegts ar paterétaju, noteikumu atbilstibu labticiguma
prasibam un tos nepiemerot, ja $adi noteikumi ir netaisnigi no paterétaju tiesibu viedokla, turklat neatkarigu no ta, vai patérétajs celis kadus konkrétus
iebildumus, ir noradits vairakkart Augstakas tiesas Senata nolemumos (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta Civillietu departamenta
2013.gada  12.marta spriedumu lieta NrSKC-108 11.punktu, 2015.gada 20.februara spriedumu lieta NrSKC-19, 2016.gada 3.marta
spriedumu lieta Nr.SKC-94).

Saskana ar Liguma 8.2.punktu ja aiznénmgjs kavé Aizdevuma ligumi noteiktos maksajumus, Aizgéngjs maksa Aizdevéjam Nokavéjuma centus 1%
apmera no kopgjas kavétas Aizdevuma pamatsummas par katru kavejuma dienu. Nokavéjuma procenti nedrikst parsniegt aizdevuma pamatsummi,

Prasitajs saskana ar prasias pieteikuma ietverto aprekinu (lietas 6.lapa) par kavétam 1052 dienam aprékingjis noligtos nokavejuma procentus
556,61 EUR apmera. Prastajs ir apturgjis nokavejuma procentu aprekinu pie pamatparada summas sasniegSanas.

Tiesa uzskata, ka ir pamats piemerot likumdevgja griba ietverto principu — ierobezot paradnieka parmerigu apgritinaSanu ar soda sankcijam par
neizpilditam saistibam, kas atbilst Civillikuma 1657.panta noteiktajam par tiesas tiesibam atsvabinat paradnieku no vipam neizdevigam sekam.

Pateérina kredita higuma noteikumi i tipveida noteikumi, kas sastaditi ieprieks un tiek piedavati prasitaja interneta majas lapa. Lietd nav iesniegti
pieradijumi par to, ka So noteikumu 8.2.punkts tika atseviski apspriests ar atbildetaju, Iidz ar to Sis noteikuns atbilstosi Paterétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 6.panta piektajai dalai ir atZistams par neapspriestu.

Tiesa, vertgjot figuma noteikunu 8.2.punkta paredzeto procentu par nokav&juma atbilstibu labticiguma prasibam, nem vera ka Patérétaju tiesibu
aizsardzbas likuma 5.panta noteikto figumsledzgju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, ta art vispargjus sodianas rakstura tiesisko Iidzeklu piemerosanas
principus, tostarp soda samgriguma un taisriguma principus.

Tiesas ieskatd nokavejumu procentu apnmers 1 % apmera no nokaveta maksajuma summas diend neapSaubami nostada patSrétaju neizdevigd
stavokli, tadejadi, $ada noteikuma piemeroSanas rezultatd nokavejuma procentu apmers salidzinoSi 12 perioda var sasniegt pamatparada (nokaveta
maksajuma) sumnmu, kifistot par nesamerigi liely, kas ir pretruna ar labas ticibas principu.



Ta ka liguma noteikumu 8.2.punkts ir atzistams par netaisnigu liguma noteikumu, tas strida iz8kirSana nav piemérojamns.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, ar bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru nokavejumu kaut arT parads
pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem.

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu procentu apners ciesi janosaka akta vai darjuné. Ja tas nav darts, ka arf taja gadijuma, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Nepiemerojot kredithinijas iguma 8.2.punktu, tiesa at7ist, ka prasiba dala par nokavgjuma procentu piedzinu apmierinama daleji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 192.pantutiesa taisa spriedumu par prasiba noteikto prasibas prickSmetu un uz prasiba noradita pamata,
neparsniedzot prasjuma robezas.

Prastajs ir aprékinajis un lidz piedzt aprekinat nokav&juma procentus par 1052 kavetam dienam Lidz ar to likumisko nokave&juma procentu
apmers par 1052 kavetajam dienam veido 96,60 EUR, t.i. 556,61/6/100/365*1052=96,60EUR, kas piedzenams no atbildétaja par labu prasttajam
Savukart pargja dala prasgjums par nokavejuma procentu piedzinu 460,01 EUR apnera ir nepamatots un noraidans.

Tadgjadi kopsumma no atbildétaja par labu prasitajam piedzenans parads 653,21 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada art prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

Tadgjadi tiesa atzist, ka saskapa ar min€to un Civillkuma 1765.pantu prastajam nosakamas tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sagenmt no atbildétaja likumiskos 6% gada no pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prastajam piedzenami tiesas izdevumi, ko veido valsts nodeva
97,98 EUR (proporcionali apmierinatajam prasijuma apmeram), ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi 4,70 EUR par prasibas pieteikuma un pazinojunu
piegadi, kopa 102,68 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam labpratigai sprieduma izpildei nosakams terming 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 8., 93., 97., 190., 193., 195., 204.1, 250.25, 250.%7 pantu, tiesa
nosprieda

Maza apmera prasibu apmierinat dajgji.

Pied7it no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522, pamatparadu
556,61 EUR, likumiskos nokav&juma procentus 96,60 EUR (par 1052 kavétam dienam), kopa paradu 653,21 EUR (sesi simti piecdesmit tris euro 21
centi) un tiesas izdevumus 102,68 EUR (viens simits divi euro 68 centi), bet pavisam kopa piedzt 755,89 EUR (septini simti piecdesmit pieci euro 89
centi).

Atz STA |, Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522, tiesbas sapent likumiskos procentus 6 % (seSi procent)) gada no
nesamaksatas pamatparada summas par laiku idz sprieduma izpildei.

Samaksa veicama SIA , Julianus Inkasso Latvija” norekinu konta Nr.LV6 IHABA0551008868793 AS , Swedbank”.

Noraidit SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522, maza apméra prasibu dald par nokavéjuma procentu 460,01 EUR
apmera piedzinu.

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja 20 dienu laika no sprieduma sastadi®anas dienas
2017.gada 25.aprila, iesniedzot apelacijas sidzibu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese S.Hrebtova



