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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Kuldiga 2016.gada 9.novembri
Kuldigas rajona tiesa,
tiesnese Liena Jansone,

piedaloties prokurorei Gunai Lapsai,
atklata tiesas s€de izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas. Izskatot
lietu, tiesa

konstatéja

/pers. A/ izdarTa sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzibu) neliela apmera sados apstaklos:

2016.gada 3.aprifiap plkst. 19.30, bidans alkohola ietekme, atrodoties SIA “Vita markets” veikalad “Elvi’, kas atrodas Skrundas novada,
Skrunda, Ventas iela 16, nolema izdartt svesas, kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu). Realiz&jot savu noziedzigo nodomu, /pers. A/ no veikala
alkoholisko dzerienu plaukta i, slepeni, mantkarigu tieksmju vadits nozaga 0,5 litru tilpuma degvina “Arseni¢ bumbieru” pudeli vértiba par 7,89 EUR,
kuru aizbaza aiz dreb&mun, par to nesamaksajot, Skersoja veikala kases zonu un aizgaja no veikala.

Tadgjadi /pers. A/ar savam darbibam nodargja cietuSajai STA “Vita markets” mantisko zaud&jumu par kop&jo summu 7,89 EUR.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

Pirnrstiesas procesa cietust SIA “Vita markets” bija pieteikusi materiala kaitjuma kompensaciju 7,89 EUR, kuru tiesas izmekleSana neuzturéja un
tiesai adresgtaja rakstveida iesnieguma cietusas parstave ir noradijusi, ka apsiidzetais uznémumam raditos zaudejumus i sedzs.

Apsiidzetais /pers. A/ tiesas sed€ savu vainu apsiidziba pec Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas atzina pilniba, t.i., piliba atzina apsidziba
noradttos faktiskos apstaklus, to juridisko kvalifikaciju, atzina saskana ar apstidzibu noradito zaud&jumu apmeru. Apstdzetais noZEloja izdartto, izteica
logumu un piekrita neizdartt pieradijunu parbaudi tiesas izmekleSana, pilniba apzinddamies pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesualo butibu un
sekas, ka $aja apstdziba sprieduns i parstdzans tikai daja par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, kas vigam tiesas
izmeklesana izskaidrots.

Nemot vera apsiidzeta attieksmi pret izvirzito apstidzibu, prokurora iztiesaSand izteikto viedokli, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta
pirmas dalas nosacjumiem tiesa nolema neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana, jo apstidzetais pilnigi atzist sevi par vainigu vigam izvirztaja
apstdziba, tiesai, iepazistoties ar lietas materialiem, nav Saubu par apstidzeta /pers. A/ vairiigunu vigam izvirzitas apstidzibas apjoma pec Krimnallikuma
180.panta pirmas dalas un apsiidzetais piekrtt pieradijumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana.

Tiesa uzskata, ka /pers. A/ vaina apstdzba péc Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas ar lietas materialiem ir pieradita pilnigi, vipa izdarttais
noziedzigais nodarfjuns ir kvalific€jams péc Kriminallikuma 180.panta pirmés dalas — zadziba neliela apmera, un par §1 noziedziga nodarjuma izdarSanu

/pers. A/ ir sodans.
Saskana ar Krimindlprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradjumu analize un uzskaitjuns attieciba par noziedziga nodarjuma kvalifikaciju
sprieduma netiek norads.

No lietas materialiem redzans, ka apsiidzetais /pers. A/ agrak sodits divas reizes:

1. 2008.gada 12.maija Kuldigas rajona tiesa pec Krimmallikuma 262.panta otras dalas ar naudas sodu 1365,96 EUR (960 LVL), atpemot
transportlidzeklu vad®anas tiesibas uz 2 gadiem, ar Kuldigas rajona tiesas 2010.gada 1.oktobra lemunu naudas sods aizstats ar arestu vz 24
dienam, sods (arests) izciests 2010.gada 9.decembrT,

2. 2016.gada 16.decembri Saldus rajona tiesa pec Krimnallikuma 193.panta otras dalas, 175.panta tresas dalas ar brivibas atpensamu uz 1
gadu 6 menesiem, sods nav izciests (lietas 41.-44.lapa).

Pedgja gada laika administrativi sodits nav (lietas 45.lapa).

Tiesas sede apsiidzetais paskaidroja, ka vina apgadiba nepilngadigu personu nav. Pec apstidzeta teikta /pers. A/ laika posma no 2010.gada hidz
2015.gada oktobrim ir dZivojis un stradajis Anglija. Apstidzetais paskaidroja, ka $aja lieta izskatamo noziedzigo nodarjumu vipS esot izdarTjis savas
mulkibas del, jo esot bijis sadergjis ar citam personam par to, ka vipS var€s no veikala nozagt alkohola pudeli. Attieciba uz saviem nakotnes planiem
apsiidzetais paskaidroja, ka pec soda izcieSanas vin$ plano atgriezties Anglija un tur stradat. Vienlakus apstidzetais paskaidroja, ka, ja vipam $aja lieta
tiks piespriests sods piespiedu darbu veida, tad vins $adu soda veidu ir gatavs izciest, jo uz Angliju vin$ varétu doties ne atrak ka pus gadu p€c brivibas
atpenSanas soda izcieSanas.

Attiecba par veselibu stavokli apsiidzetais paskaidroja, ka vinpam nav nekadu veselibas problenu, kas liegtu vipam stradat fizisku darbu. Lidz ar to
apsiidzetais tiesas sed€ apliecinaja, ka nav tadu veselibas problemu, kas vinam liegtu izciest sodu, tostarp piespiedu darba sodu.

Nosakot soda veidu un meru, tiesa saskana ar Kriminallikuma 35. un 46.pantu gem vera noziedzigd nodarjuma izdarSanas apstaklus, motivus,
nodarito kait€jumn, apsiidzeta personibu, atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstakius.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta otro dalu apstidzeta izdaritais noziedzigais nodargjums péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas klasificgjas
ka mazak smags nozieguns, par kuru paredzeta atbildiba brivibas atpensanas uz laku lidz vienam gadam vai ar Slaicigas brivibas atpensanas, piespiedu
darbu vai naudas soda veida. Vertgjot $a noziedziga nodarfjuma rakstury, tiesa nem vera, ka $adu kriminalprocesu uzsak tikai pec personas pieteikuma,
kurai nodarits kaitgjums. Mingtais dod pamatu prezumpcijai, ka sabiedribas intereSu apdraudéjums $ada noziedziga nodarjuma rezultata vertejans ka



neliels, ja salidzina ar citiem mazak smagiem noziegumiem, par kuriem kriminalprocess tiek veikts sabiedribas intereses.

[zvertgjot radito kait€jumu, tiesa nem vera, ka ar noziedziga nodarfjuma izdarianu apstdzetais nodarfis cietuSajai mantisku kaitgjunu 7,89 EUR,
kas saskana ar likuma ,,Par Kriminallikuma speka stasanas un piemerosanas kartbu” 22.panta noteikto ir vertejams ka neliels mantiskais zaud&juns, jo
nodarjuma izdariSanas bridi tas neparsniedz Latvijas Republika noteikto minimalo menesalgu (370 EUR). Radtto kaitgjumu tiesa atzist ka minimahu
zaudgjumu pelnoSam tirdzniecibas uznémumu fiklam.

Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punkts paredz atbildibu nikstinoSu apstakli, ja noziedziga nodarfjuma izdaritajs pieteicies par vainigu,
valsirdigi atzinies un noZelojis izdartto. P&c likuma jeégas So apstakli par atbildibu nikstinosu var atzt, ja pastav visu triju likuma noradito darbibu kopurs,
bet Saja krimnalprocesa nav konstatéta noziedziga nodarjuma izdarttaja pieteikSanas par vairigu. Tomer apstakli, ka apstidzetais valsirdigi atzinies
izdaritaja noziedzigaja nodarfjuma un izdarto noZelojis, tiesa uzskata par iesp&janu atzt ka atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Krimnallkuma
47 .panta otraja dala paredzeto. Bez tam par apstudzeta atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atbilstosi Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 3.punktam
atzist to, ka apstdzetais labpratigi ir atlidzinajis cietusajai ar noziedzigo nodarjumu radtto kaitgjum.

Par apsiidzeta noziedzigd nodarjuma izdarSana atbildibu pastiprinosu apstakli saskana ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu ir
atzistama noziedziga nodarfjuma zdariSana alkohola ietekme.

Nosakot soda veidu un apmeru apsiidzetajam /pers. A/, tiesa izvert€ja prokurores viedokli par apsiidzetajam piemerojamo sodu - piespiedu darba
noteikSanu 150 stundu apnera, galigo sodu nosakot saskana ar Kriminallikuma 50.panta piektas dalas nosacfjumiem - noteiktajam sodam izskatamaja
lieta pilniba pievienojot ar 2016.gada 18.augusta Saldus rajona tiesas spriedumu noteikto sodu — brivibas atgemSana uz 1 gadu 6 ménesiem, soda
termind ieskaitot apcietindgjuma pavadito laiku no 2010.gada 25.oktobra Iidz2010.gada 27.oktobrimun no 2016.gada 4.aplila Iidz sprieduma
izskatamaja lieta speka stasanas dienai.

Apstidzetais prokurores viedoklim par pienmerojama soda veidu un méru pretargumentus neizteica, noradot, ka vin$ saprot, ka par izdarito
noziedzigo nodarfjumu vipam ir jasagem sods.

Izvertgjot apsiidzeta /pers. A/ persoribu, tiesa nem vera pasa apsiidzeta attieksmi, kas i tiesas izmekleSana pausta noZela un soljums turpmak
neizdart likumparkapumus. Apstidzetais apliecingja, ka ir izvertgjis savu noziedzigo ricibu un izdarjjis secinajumus. Tiesas vertejuma apsidzetais /pers. A/
noziedzigd nodarjuma izdarSanas laka nebija pietickami kritisks c€lonu un seku kopsakaribu izverteSana un izpratn€. Tiesas ieskatd apstudzetais
nepietiekami apzinas alkohola negativo ietekmi uz ricibu un Emumiem, kurus apstidzetais pienem alkohola reibuma. Péc raksturojoSo zigu parbaudes
gaitd uzdotiem jautdjumiem un sanemtajam atbildém tiesai ir radusies parlieciba, ka apstidzetajam pastav recidiva risks, jo tiesas ieskata apstidzetais nav
pilniba izpratis likumpaklausibu ka prioritati un pamatu normalai funkciongSanai sabiedriba.

Vienlaikus, izvertgjot visu mingto un Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas soda sankcija paredzetos soda veidus, tiesa nem vera, ka saskana ar
Krimnallikuma 46.panta ceturto daju brivibas atpemsanas sodu par mazak smagu noziegumu pienero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no
attieciga panta sankcija paredzgtajiem vieglaka soda veidiem.

Ka redzans no lietas materialiem (lictas 41.-44.lapa), apstidzetais nekad ieprieks par noziedzigu nodarjjumu izdariSanu nav bijis sodits ar piespiedu
darba sodu. Lidz ar to tiesa atzist, ka, neraugoties uz apsiidzeta kopuma negativi vertejamo persoribu, lietd nav izdarami secinajun, ka attieciba pret
apstdzeto Kriminallikuma noteiktie soda piemgrosanas merki nav sasniedzami ar soda veidu, kas nav saistits ar brivibas atpemSanu. Tadgjadi tiesas
ieskata par $aja lieta izskatama noziedziga nodarfjuma izdarsanu, lai sasniegtu soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumu, sodit
vairiigo par izdarto noziedzigo nodarjumm, resocializet sodito personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturgtos no
noziedzigu nodarfjunu izdarSanas, apstidzetajam /pers. A/ nosakans Kriminallikuma 180.panta pirnmas dalas soda sankcija paredzetais sods — piespiedu
darbs.

Saskana ar Kriminallikuma 40.panta pirmo dalu piespiedu darbs ir piespiedu iesaistSana sabiedribai nepiecieSammajos darbos, ko notiesatais izcie$
ka sodu, veicot dzives vietas apvidii piespiedu darba izpildes institlicijas noteiktos darbus no pamatdarba vai macibam brivaja laika un bez atlidzbas.

Piespiedu darbu tiesa atzist par efektivu, audzinosu un atbilstosu sodu apstidzetajam /pers. A/. Tiesas izraudzita soda veida piemErosanai nav
objektivu $kérsly, jo apstidzetais ir darba sp&jiga persona, un tiesas s€de nav ieglti pieradjumi apstakliem, kas liegtu vinam izciest tadu soda veidu ka
piespiedu darbs. Piespiedu darbu ka sodu tiesa atzist par atbilstosu izskatama izdarita noziedziga nodarfjuma raksturam Piespiedu darbs ir otrs vieglakais
pamatsods, tas ir mazak personas brivibu ierobezojoss, taja pasa laika tas ir pictiekami reali izjitams sods ar soda publiskuma elementu, lai sasniegtu
sprieduma no likuma atreferéto kriminalsoda merki.

Nosakot pien€rojanméi soda — piespiedu darbi meruy, tiesa, nemot véra to, ka lieta ir konstatéti divi atbildibu mikstinosi apstakli, atzist, ka
apstdzetajam pien€rojamais piespiedu darba sods ir nosakams tuvak ta Krimmnallikuma noteiktajam minimalajam $ soda veida apméram. Vienlaikus,
nemot vera, ka lieta i konstatéts ari viens apstidzeta atbildibu pastiprino$s apstaklis, tad tiesa atzist, ka piespiedu darba sods nav nosakans ta
Krimmnallikuma noteiktaja mmimalaja apmera.

IZlemjot jautajumu par galigd soda noteikSanu izskatamaja lieta, tiesa nem veéra, ka /pers. A/ noziedzigo nodarfjumu izskatamaja lieta i izdarijis
pirms Saldus rajona tiesas 2016.gada 18.augusta sprieduma, ar kuru vipam sods noteikts ar brivibas atpemSanu uz 1 gadu un 6 méneSiem, speka
stasanas 2016.gada 11.oktobr1.

Saskana ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu, ja pe&c sprieduma speka staSanas konstatets, ka persona vainiga Vel cita noziedziga nodargjuma,
ko ta izdarfjusi pirns sprieduma speka stasanas pirmaja lieta, tad, ieverojot Krimnallikuma 50.panta tresas dalas nosacjunmus, ja vismaz viens no
noziedzigajiem nodarfjumiem, kas veido noziedzigu nodarfjumu kopibu, ir smags vai seviski smags noziegums, tad galigais sods nosakans pec noziedzigu
nodarfjumu kopibas, pilrigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus. Saja gadijuma soda laika ieskaitams sods, kas pilnigi vai dalgji jau izciests péc pirmé
sprieduma.

Ieverojot apstakli, ka saskana ar Saldus rajona tiesas 2016.gada 18.augusta spriedumu /pers. A/ ir atzits par vainigu un sodits par Kriminallikuma
175.panta treSaja dala un 193.panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarjunm izdarSanu, t.i., par smagu noziedzigu nodarjunu izdarSanu, tad tiesa
atzist, ka galigais sods /pers. A/ izskatamaja lieta ir nosakams pilnigi vai dalgji saskaitot Saja lieta noteikto sodu ar Saldus rajona tiesas 2016.gada
18.augusta sprieduma /pers. A/ noteikto sodu.

Tiesa atzist, ka pec noziedzigu nodarjumu kopibas pienerojamais galigais sods izskatanmja lieta ir nosakams, piem€rojot sodu piliigas
saskaitSanas principu, jo sodu dalgja saskaitSana ir iespgjama gadijumos, kad tiek saskaiftti vienada veida sodi Izskatamaja lieta ir veicama divu
atSkiriga veida pamatsodu — brivibas atpensana un piespiedu darbs, saskaifSana.

Saja kriminalprocesa tiesai nav idemjamu jautdgjumu par kaitéjuma kompensaciju, procesudlajiem izdevumiem un ricbu ar lietiskajiem
pieradjumiem

Saja kriminalprocesa /pers. A/ drosibas fidzeklis nav piemérots.

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 511., 512. pantu, tiesa



nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedZiga nodarjuma izdarana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala un sodit ar piespiedu darbu uz
100 (simts) stundam.

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piekto un treSo dalu, galigo sodu noteikt p&c noziedzigo nodarjumu kopibas, izskatamaja lietd noteiktajam
sodam pilniba pievienojot sodu, kas noteikts ar Saldus rajona tiesas 2016.gada 18.augusta spriedumu — brivibas atpensana uz 1 (vienu) gadu un 6
(seSiem) meneSiem, un sodtt /pers. A/ ar brivibas atpenanu uz 1 (vienu) gadu un 6 (seSiem) menesiem un piespiedu darbu uz 100 (simts) stundam

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu soda laka ieskaitt p&c Saldus rajona tiesas 2016.gada 18.augusta sprieduma izciesto brivibas
atpemsanas sodu no 2010.gada 25.oktobra lidz 2010.gada 27.oktobrim un no 2016.gada 4.apiila Iidz sprieduma izskatamaja lieta speka stasanas dienai.

Pamatojoties uz Kriminallkuma 52.panta 2. dalu noteikt, ka piespiedu darba sods ir izpildams patstavigi, piespiedu darba izpildi uzsakot péc
brivibas atpensanas soda izcieSanas.

Spriedunu var parsiidzet vai protestét tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakard ar pielautajiem procesa parkapumiem 10 dienu laika no
pilna sprieduma pieejarribas dienas apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesas Krimnallietu tiesas kolegjjai, stidzbu vai protestu iesniedzot Kuldigas

rajona tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 2016.gada 10.novembr.

Tiesnese L. Jansone



