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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2023.gada 20.junija

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente Karina Krastina,
tiesnesi Agris Dreimanis un Una Mihailova,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par Valsts
ieneémumu dienesta 2021.gada 25.novembra lemuma Nr.31.1-22.7/22.7/10793 atcelSanu, sakara ar Valsts ienémumu dienesta
apelacijas siidzibu par Administrativas rajona tiesas 2023.gada 2.janvara spriedumu dala.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs /pers. A/ 2021.gada 21.marta iesniedza Valsts ienémumu dienesta (turpmak — dienests) sakotngjo gada
ienakumu deklaraciju par 2020.gadu (turpmak ari — sakotngja deklaracija), kuras pielikuma D3 27.rinda “Pasnodarbinata
valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas” noradija vertibu 2856,99 euro.

Dienests ar 2021.gada 4.oktobra vestuli noradija pieteicgjam uz neprecizitatém sakotngjas deklaracijas aizpildisana,
citstarp, deklaracijas 27.rinda janorada valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas nevis 2856,99 euro, bet 2815,78
euro apmera.

2021.gada 17.oktobrT pieteicgjs iesniedza dienestam gada ienakumu deklaracijas preciz&umu (turpmak — deklaracijas
precizéjums), kura koriggja dienesta noraditas deklaracijas pozicijas.

Ar dienesta 2021.gada 21.oktobra lemumu Nr.31.1-8.60.4/141009 (turpmak — sakotn&jais lemums) dienests precizgja
pieteicja iesniegto deklaracijas preciz€jumu, jo dienests secindja, ka veiktas valsts socialas apdroSinaSanas obligatas
iemaksas pieteicgjs koriggjis tikai deklaracijas pielikuma D3 27.rinda, bet ne deklaracijas (D lapa) S.rinda. Tadgjadi ar
sakotngjo lemumu maksajamais iedzivotaju ienakuma nodoklis noteikts 4682,22 euro deklaracijas preciz€juma noradito
4673,98 euro vieta. Vienlaikus pieteicgjs informets, ka atbilstosi likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 23.panta otrajai
dalai pieteicgjam ir pienakums 30 dienu laika no izlabotas deklaracijas sanemSanas dienas iemaksat budzeta trikstoSo
nodokla summu 8,24 euro un aprekinato nokavejuma naudu.

[2] Pieteicgjs versas pie dienesta generaldirektora ar ligumu atcelt sakotngjo léemumu un izlabot neprecizitates, kas
radusas saistiba ar dienesta veiktajam korekcijam deklaracijas pielikuma D3 27.rinda un D lapas 5.rinda, ka arT atmaksat
pieteic€jam nepamatoti ieturéto nokavejuma naudu.

Ar dienesta generaldirektora 2021.gada 25.novembra lémumu Nr.31.1-22.7/10793 (turpmak — parstidz&tais lemums)
sakotngjais lemums atstats negrozits.

Parsiidzetais lemums dala, ar kuru atstats negrozits sakotn&jais [emums dala par pienakuma uzlik§anu pieteicgjam
maksat papildu iedzivotaju ienakuma nodokli 8,24 euro, pamatots ar turpmak mingtajiem argumentiem.

Nepamatots ir pieteicgja arguments par kases principa piemerosanu attieciba uz veikto valsts socialas apdro§inasanas
obligato iemaksu ieklausanu attaisnotajos izdevumos.

Saskana ar Ministru kabineta 2018.gada 30.oktobra noteikumu Nr.662 “Noteikumi par iedzivotaju ienakuma nodokla
deklaracijam un to aizpildi§anas kartibu” (turpmak — Deklaraciju aizpildi§anas noteikumi) 25.3.apakSpunktu D3 pielikuma
27.rinda “Pasnodarbinata valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas” norada valsts socialas apdro§inasanas
obligatas iemaksas, ko fiziska persona veikusi par sevi ka par pasnodarbinatu personu (tai skaita paSnodarbinata iemaksas
pensiju apdro$inasanai), atbilstoSi ceturkSna zinojumam par paSnodarbinata valsts socialas apdroSinasSanas obligatajam
iemaksam. Savukart atbilsto$i minéto noteikumu 39.5.apak§punktam deklaracijas (D lapas) 5.rinda ““Attaisnotie izdevumi —
valsts socialas apdro§inaSanas obligatas iemaksas” ieraksta summu, kas aprékinata, summejot D1 pielikuma 4.aile noradito
kopsummu, D2 pielikuma 7.ailé noradito kopsummu un D3 pielikuma 27.rinda vai D3 pielikuma 5.1.rinda noradito summu.
Tadgjadi normativajos aktos noteikta neparprotama kartiba, kada aizpildama 2020.gada ienakumu deklaracijas D3 pielikuma
27.rinda un D lapas 5.rinda.

Pieteicgjs nepamatoti minétajas deklaracijas sadalas noradijis summu, kuru veido valsts socialas apdrosinasanas
obligatas iemaksas par 2019.gada 4.ceturksniun 2020.gada pirmajiem trim ceturkSpiem. Deklaracija tika iesniegta par
2020.taksacijas gadu, tadgl, noradot veiktas valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas, pieteic€jam bija janem véra
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tieSi tas iemaksas, kuras bija veiktas par konkréto taksacijas gadu. Atbilstosi pieteicgja 2020.gada ceturk§na zinojumiem par
pasnodarbinata valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam par 2020.gadu kopa ir veiktas iemaksas 2815,78 euro,
tadel $ada summa pieteic€jam bija janorada gan deklaracijas D3 pielikuma 27.rinda, gan D lapas 5.rinda.

[3] Nepiekritot parsiidz&tajam lemumam, pieteicgjs versas tiesa ar pieteikumu par ta atcelSanu.

Pieteikums dala par pienakuma uzlik§anu pieteic€jam maksat papildu iedzivotaju ienakuma nodokli 8,24 euro pamatots
ar turpmak mingtajiem apsverumiem.

[3.1] Pieteicgjs karto gramatvedibu vienkarSaja ieraksta sisttma saskana ar Ministru kabineta 2007.gada 20.marta
noteikumiem Nr.188 “Kartiba, kada individualie komersanti, individualie uznemumi, zemnieku un zvejnieku saimniecibas,
citas fiziskas personas, kas veic saimniecisko darbibu, karto gramatvedibu vienkar$a ieraksta sistema” (turpmak —
noteikumi Nr.188). Atbilstosi dienesta metodiskaja materiala “Gramatvedibas uzskaite vienkarSa ieraksta sistema”
noraditajam, kartojot gramatvedibu vienkarsa ieraksta sistéma, ien€mumus uzskaita pec kases principa — ien€mumus tad,
kad tie ir sanemti, bet izdevumus — tad, kad tie ir izdarTti.

AtbilstoSi pieteicgja saimnieciskas darbibas konta izraksta fiks€tajiem datiem, pieteicgjs 2020.gada ir faktiski veicis
Sadus wvalsts socialas apdrosSinaSanas obligato iemaksu maksajumus: 1) 2020.gada 2.janvari iemaksas par 2019.gada
4.ceturksni 792,08 euro; 2)2020.gada 15.aprili iemaksas par 2020.gada 1.ceturksni 646,89 euro; 3)2020.gada 9.julija
iemaksas par 2020.gada 2.ceturksni 783,42 euro; 4) 2020.gada 14.0ktobrT iemaksas par 2020.gada 3.ceturksni 634,60 euro.
Lidz ar to pieteicgjam, kartojot gramatvedibu vienkar$a ieraksta sist€ma, bija pamats uzskaitit izdevumus par valsts socialas
apdro§inasanas obligatajam iemaksam tiesi iepriekS minétaja apméra, proti, 2856,99 euro.

[3.2] Aizpildot deklaraciju, pieteic€js konstatSja, ka taja sakotngji automatiski noraditie dati par valsts socialas
apdro§inasanas obligato iemaksu maksajumiem 2020.gada bija nekorekti, jo neatspoguloja pieteic€ja faktiski veiktos
iemaksu maksajumus 2020.gada, bet gan veiktas iemaksas par 2020.gadu, no kuram p&dégjas tika veiktas jau 2021.gada.
Tadg] pieteicgjs, iesniedzot 2020.gada deklaraciju, precizgja taja automatiski uzradito summu no 2815,78 euro uz 2856,99
euro, lai ta atbilstu summai, kas faktiski samaksata 2020.gada valsts socialas apdros§inasanas obligato iemaksu maksajumos
un veidojusi pieteic€ja izdevumus taksacijas gada ietvaros, proti, deklaracija uzradot faktiski 2020.gada veiktas iemaksas
nevis summas, kas vienigi uzraditas ceturk$npa zinojumos par 2020.gadu.

[3.3] Deklaraciju aizpildiSanas noteikumu 25.3.apakSpunkts noteic, ka deklaracijas D3 pielikuma 27.rinda
“Pasnodarbinata valsts socialas apdros§inasanas obligatas iemaksas” norada valsts socialas apdro§inaSanas obligatas
iemaksas, ko fiziska persona veikusi par sevi ka par pasnodarbinatu personu (tai skaitd pa§nodarbinata iemaksas pensiju
apdros§inasanai), atbilstosi ceturk$na zipojumam par paSnodarbinata valsts socialas apdro§inaSanas obligatajam iemaksam.
Mingta tiestbu norma neparedz to, ka konkretajiem zinojumiem ir obligati jabiit attiecinatiem tieSi uz konkréto taksacijas
gadu (proti, ka tiem jabiit 1.-4.ceturkSpa zinojumiem tieSi par 2020.gadu) un, otrkart, norma skaidri norada tiesi uz veiktajam
(tatad faktiski veiktajam) iemaksam nevis tikai uz zinojumos atspogulotajiem datiem. Pieteicgja faktiski veiktas valsts
socialas apdrosinaSanas obligatas iemaksas 2020.gada sastav€ja no iemaksam atbilstos$i 2019.gada 4.ceturkSpa zipojumam
un 2020.gada pirmo tris ceturk$nu zinojumiem.

[3.4] Pieteicgjs nesaskata objektivu, tiesibu normas balstitu pamatojumu, kade] uz valsts socialas apdro§inasanas
obligato iemaksu maksajumiem biitu piemé€rojams izneémums no vienkar$a ieraksta gramatvedibas ien€mumu-izdevumu
uzskaites pamatprincipa.

[3.5] Tiestbu normas neparedz to, ka nodokla maksatajam biitu neparprotami, nekritiski un neparbaudot japalaujas uz
dienesta elektroniskas deklaréSanas sisttma iesniedzamaja deklaracija automatiski atspogulotajiem datiem. Turklat
parsiidzetaja lemuma citétas normas ari nenorada uz to, ka deklaracija ir atspogulojami dati par valsts socialas
apdros§inasanas obligatajam iemaksam atbilstosi zinojumos noraditajam, nevis faktiski veiktie maksajumi konkréta taksacijas
gada ietvaros.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2023.gada 2.janvara spriedumu pieteikums apmierinats un parsiidzetais [€mums
atcelts.

Tapat tiesa sprieduma ietvéra lfmumu atzit par prettiesisku dienesta ricibu, aprékinot un ieturot no pieteicgja
nokavgjuma naudu 106,93 euro apméra, un dienestam uzlikts pienakums veikt nokav&uma naudas parrékinu un atmaksat
pieteicgjam no ta nepamatoti ietur€to nokav€juma naudu (Saja dala pieteikums izskatits stdzibas karttba un nav
parsudzams).

Spriedums apelacijas kartiba izskatamaja dala, ar kuru parstidz&tais [emums atcelts, pamatots ar turpmak mingtajiem
argumentiem.

[4.1] Lieta ir strids par to, vai dienests pamatoti aprekinajis pieteic€jam papildu budzetd maksajamo iedzivotaju
ienakuma nodokli 8,24 euro apmera.

[4.2] Papildus budzeta maksajamo iedzivotaju ienakuma nodokli dienests pieteic€jam aprekinaja, jo secinaja, ka
pieteicjs gada ienakumu deklaracija attaisnotos izdevumus par valsts socialas apdro§inaSanas obligatajam iemaksam ir
noradijis nepamatoti liela apmera, proti, 2856,99 euro, kurus pieteicgjs 2020.taksacijas gada laika ieskaitTja valsts budzeta ka
valsts socialas apdros§inasanas obligatas iemaksas par 2019.gada 4.ceturksni un par 2020.gada pirmajiem trim ceturkSniem.
Dienesta ieskata, pieteic€jam veiktas valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas bija janorada 2815,78 euro apméra,
jo $ada apmera pieteic€js bija deklargjis veicamas valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas par 2020.taksacijas
gada ceturkSnpiem.



Iepazistoties ar lietas dalibnieku apsverumiem, tiesa secingja, ka dalibnieku atSkiriga izpratne par attaisnoto izdevumu
apméru izriet no atSkirigas izpratnes par to, kuru periodu valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas ir noradamas
gada ienakumu deklaracijas D3 pielikuma 27.rinda un deklaracijas (D lapas) S.rinda. Dienests uzskata, ka mingtajas
deklaracijas sadalas ir janorada tas valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas, kuras pieteicEjs veicis par
2020.taksacijas gada ceturk$niem neatkarigi no ta, kura taksacijas gada laika attiecigas iemaksas faktiski veiktas. Savukart
pieteic€js uzskata, ka attiectgajas deklaracijas sadalas ir janorada tas iemaksas, kuras pieteic&js faktiski veicis jeb parskaitijis
2020.taksacijas gada neatkarigi no ta, par kuru periodu attiecigas iemaksas veiktas.

[4.3] Atbilstosi likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 10.panta pirmas dalas 1.punktam valsts socialas
apdro§inasanas obligatas iemaksas, ko fiziska persona maksajusi par sevi ka par pas$nodarbinatu personu, ir nodoklu
maksataja attaisnotie izdevumi, kuri tiek atskaititi no gada aplieckamo ienakumu apjoma. Vienlaikus, ka izriet no Deklaraciju
aizpildiSanas noteikumu (redakcija, kada bija speka laika, kad pieteic€jam bija jaiesniedz deklaracija par 2020.taksacijas
gadu) 23.2.1.apakSpunkta, minétas iemaksas atSkiriba no citiem attaisnotajiem izdevumiem bija vertgjamas ari ka
saimnieciskas darbibas veicgja ar saimniecisko darbibu saistitie izdevumi. Tadel atbilsto$i minétajam tiestbu normam
veiktas iemaksas bija ietveramas deklaracijas D3 pielikuma 12.rinda ka izdevumi, kas saistiti ar citiem saimnieciskas
darbibas veidiem.

Kartiba, kada fiziska persona uzskaita ar saimniecisko darbibu saistitos izdevumus, ir atkariga citstarp no ta, kada
kartiba persona ir izvelgjusies kartot gramatvedibas uzskaiti. No likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 11.panta un

11! panta izriet, ka saimnieciskas darbibas veicgji var kartot gramatvedibas uzskaiti vienkar$a ieraksta sistéma vai divkarsa
ieraksta sist€ma. Vienkarsa ieraksta sistema nozimé, ka ienémumus uzskaita tad, kad sanemta samaksa par darTjumiem, bet
izdevumus — kad tie ir samaksati. Vienkarsa ieraksta sist€ma pamatojas uz kases principu, saskana ar kuru dartjumus
registr€ atbilsto$i naudas plismai (Sendta Administrativo lietu departamenta (turpmak — Senats) 2010.gada 3.decembra
sprieduma lieta NrSKA-526/2010 (A42565608) 23.punkts, 2022.gada 21.decembra sprieduma lieta Nr.SKA-
218/2022 (ECLILV:AT:2022:1221.4420135219.11.5) 12.punkts).

Lieta nav strida, ka pieteic€js kartoja gramatvedibu vienkar$a ieraksta sisteéma. Lidz ar to tiesa atzina, ka pieteic€ja
izdevumi bija jauzskaita taja bridi, kad tie faktiski radas, proti, bridi, kad pieteicgjs veica attiecigus maksajumus. Nemot
vera, ka 2020.taksacijas gada laika maksajumus par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam pieteic€js veica
2020.gada 2.janvari, 15.aprilt, 9.jilija un 14.oktobrl, veicot iemaksas par 2019.gada 4.ceturksni un 2020.gada pirmajiem
trim ceturkSpiem, tieSi Sie maksajumi vertSjami ka izdevumi, kuri pieteicgjam raduSies 2020.taksacijas gada. Atbilstosi
noteikumu Nr.188 12.punktam, kura noteikts, ka ienémumus un izdevumus registré hronologiska seciba, tiesi Sie bija
izdevumi, kuri pieteic€jam bija jauzskaita 2020.taksacijas gada saimnieciskas darbibas ienémumu un izdevumu uzskaites
Zurnala.

Senata judikattra atzits, ka tiesTbu normas nav paredz&ta prasiba nodoklu maksatajam, kas gramatvedibas uzskaiti
karto vienkar$a ieraksta sistéma, korigét saimnieciskas darbibas izdevumus, saskanojot tos ar taksacijas gada gitajiem
ienémumiem un parcelot izdevumus uz nakamajiem taksacijas gadiem (Senata 2022.gada 22.februara sprieduma lieta
NrSKA-21/2022 ( ECLLLV:AT:2022:0222.4420395114.6.S) 7.punktu). Ari prasiba korigét taksacijas gada izdevumus
par veiktajam valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam, kas atbilstosi sakotn€jas deklaracijas iesniegSanas bridi
speka eso§ajam tiestbu normam bija vert€jamas ka saimnieciskas darbibas izdevumi, neizriet ne no likuma “Par iedzivotaju
ienakuma nodokli’, ne noteikumiem Nr.188 un Deklaraciju aizpildisanas noteikumiem, ne no citiem normativajiem tiestbu
aktiem.

Prasiba korigét valsts socialas apdro§inasanas obligato iemaksu izmaksas, tas salagojot ar taksacijas gadu, par kuru tas
veiktas, neizriet arT no tiestbu normam, kuras regule tiesi likuma noteikto attaisnoto izdevumu uzskaiti.

[4.4] Ja attiec1ba uz valsts socialas apdroS§inasanas obligatajam iemaksam, ko fiziska persona maksajusi par sevi ka par
pasnodarbinatu personu, biitu piemérojams izn€mums no visparga principa, ka izdevumus uzskaita bridi, kad veikts
attiectgs maksajums, tam biitu skaidri jaizriet no tiesibu normam (sal. sk. Senata 2022.gada 22.februara sprieduma lietd
Nr.SKA-21/2022 (ECLLLV:AT:2022:0222.A420395114.6.5) 6.punktu).

Viedokli, ka attaisnotajos izdevumos ieklaujamas tieSi tas valsts socialas apdroSinaSanas obligatas iemaksas, kuras
persona veikusi par konkréta taksacijas gada ienakumiem, dienests pamatojis ar likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli”
3.panta pirmo dalu un Deklaraciju aizpildiSanas noteikumu 25.3.apakS§punktu.

Likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 3.panta pirma dala noteic, ka ar nodokli tiek aplikts iekSzemes nodokla
maksataja taksacijas perioda (kalendara gada) aplickamo ienakumu apjoms. Savukart Deklaraciju aizpildiSanas noteikumu
25.3.apakspunkta noteikts, ka deklaracijas D3 pielikuma 27.rinda “Pasnodarbinata valsts socialas apdro$inasanas obligatas
iemaksas” norada valsts socialas apdro§inaSanas obligatas iemaksas, ko fiziska persona veikusi par sevi ka par
pasnodarbinatu personu (tai skaita pasnodarbinata iemaksas pensiju apdro§inasanai), atbilstosi ceturkSpa zinojumam par
pasnodarbinata valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam.

Izvert€jot minetas tiesibu normas, tiesa nekonstat&ja, ka attieciba uz valsts socialas apdro§inasanas obligato iemaksu
uzskaiti biitu noteikta kada Tpasa no kases principa atSkiriga kartiba. Nav $aubu, ka ar nodokli ir aplickams tie$i taksacijas
gada aplickamo ienakumu apjoms, tacu likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 3.panta pirma dala pati par sevi nesniedz
detalizetakas norades par to, ka So aplickamo ienakumu apjomu noteikt. Savukart, lai gan no Deklaraciju aizpildiSanas
noteikumu 25.3.apakSpunkta izriet iespga attaisnotajos izdevumos ieklaut tieSi tddas valsts socialas apdrosinasanas
obligatas iemaksas, kuras persona ir veikusi un kuras veiktas atbilsto$i ceturk§pa zinojumam, tomeér tas nenorada uz
konkréta perioda ceturk$nu zinojumiem, par kuriem veiktas iemaksas attiecigaja deklaracijas rinda atspogulojamas.
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Ievérojot minéto, tiesa atzina, ka dienests nepamatoti korig€ja pieteicgja deklaréto 2020.taksacijas gada attaisnoto
izdevumu apméru un nepamatoti aprékinaja ar to saistito budzeta maksajamo iedzivotaju ienakuma nodokli 8,24 euro
apmera. Lidz ar to pieteikums $aja dala ir pamatots, bet parsiidz&tais Iemums ir prettiesisks un atcelams.

Tiesa atzina, ka min€to secinajumu nemaina arT dienesta noraditais apstaklis, ka 2019.taksacijas gada deklaracija
pieteicgjs noradijis tieSi par 2019.gada ceturkSniem veiktas valsts socialas apdroSinaSanas obligatas iemaksas. Ja ieprieksgjo
periodu deklaracijas ir piclautas kadas neprecizitates, tas iesp&ju robezas ir nepiecieSsams koriget. Ieprick$éja gada
deklaracija pielautas neprecizitates nevar biit pamats papildu nodokla samaksas pienakuma noteikSanai par konkréto
taksacijas gadu.

[5] Par Administrativas rajona tiesas 2022.gada 13.septembra spriedumu dienests iesniedza apelacijas siidzibu.

Apelacijas stidziba noraditi turpmak mingtie argumenti.

[5.1] Tiesa ir nepareizi piemerojusi tiesTbu normas, veikusi neatbilstosu tiestbu normu interpretaciju, kas ir novedis pie
nepareiziem un nepamatotiem secinajumiem.

[5.2] Lai gan atbilstoSi sakotngjas deklaracijas iesniegSanas bridi spéka esoSajam tiestbu normam (t.i., 2020.gad?)
valsts socialas apdroS§inaSanas obligatas iemaksas, ko pieteic€js veica par sevi ka par paSnodarbinatu personu, bija
vertejamas vienlaikus arT ka saimnieciskas darbibas izdevumi, no gada aplickamo ienakumu apjoma tas ir atskaitamas tiesi
ka attaisnotie izdevumi, kuru aprékinaSanas un veikSanas kartiba ir noteikta normativajos aktos. Proti, no Deklaraciju
aizpildiSanas noteikumu 23.1., 23.2. un 23.2.1.apakSpunkta kopsakara ar So noteikumu 25.3. un 39.1.2.apakSpunktu un
likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 10.panta pirmo dalu izriet, ka valsts socialas apdros§inasanas obligatas iemaksas
gada ienakumu deklaracija D tiek atskaititas no nodokla maksataja gada aplickamo ienakumu apjoma ka attaisnotie
izdevumi saskana ar likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 10.pantu, nevis ka saimnieciskas darbibas izdevumi.

[5.3] Tiesa nepamatoti atsaucas uz Senata 2022.gada 22.februara spriedumu lieta Nr.SKA-21/2022, jo mingtaja licta
bija citadaki faktiskie apstakli.

[5.4] Ta ka valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas tiek veiktas par konkréto gadu un atspogulojas ceturk$na
zinojumus, aizpildot gada ienakumu deklaraciju, preteji tiesas secinajumiem, ir janem veéra tieSi ceturkSpa zinojumi par
konkréto gadu, nevis javadas no pasnodarbinata ienémumu-izdevumu uzskaites zurnala.

[5.5] Tiesas arguments, ka Deklaraciju aizpildiSanas noteikumu 25.3.apakSpunkts nenorada uz konkréta perioda
ceturk$na zinojumiem, par kuriem veiktas iemaksas attiecigaja deklaracijas rinda ir atspogulojamas, ir nepamatots, jo valsts
socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas ir sasaistamas ar konkréta taksacijas gada ienakumiem un fiziskas personas
ienakumi ir aprékinami ka ien@mumi un tiesi ar to giSanu saistito izdevumu starpiba. Tadgl pieteicgjs, noradot 2020.gada
ienakumu deklaracija informaciju par 2019.gada 4.ceturk$na zinojumu par pasnodarbinata valsts socialas apdro$inasanas
obligatam iemaksam, ir r1kojies pret&ji normativo aktu reguléjumam un vispargjai kartibai attieciba uz to, ka ir aprékinami
fiziskas personas ienakumi no saimnieciskas darbibas.

[6] Pieteicgjs paskaidrojumos par apelacijas siidzibu noradija, ka ta ir nepamatota, un liidza to noraidit, atstajot speka
rajona tiesas spriedumu.

Papildus noradits, ka izskatamaja lieta ir piemérojama Senata 2022.gada 22.februara sprieduma lieta Nr.SKA-21/2022
izteiktas atzinas, jo Senats ir noradijis uz butisku, visparigu principu attieciba uz gramatvedibas kartoSanu vienkar$a
ieraksta sistéma, kas Iidz ar to nevar tikt Saja konkré€taja lieta interpretets ka citadi vai vispar netikt piemerots.

Konkréta taksacijas gada laika faktiski veiktas valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas tiek veiktas atbilstosi
ceturk$na zinojumam par pirmstaksacijas gada p&dgjo ceturksni un taksacijas gada trim ceturk§niem, un tie$i no Siem
ceturkSpa zipojumiem taksacijas gada ar1 veidojas saimnieciskas darbibas veicgja, kas karto gramatvedibu vienkar$a
ieraksta sistéma, attiecigie iemaksu maksajumi (izdevumi), kuri uzskaitami p&c kases principa un attiecigi ir deklargjami.

Motivu dala

[7] Parbaudijusi un novertjusi lieta esoSos pieradijumus to kopsakara ar dienesta apelacijas siidzibas un procesa
dalibnieku argumentiem, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka dienesta apelacijas stidziba ir nepamatota, savukart
pieteikums ir apmierinams.

[8] Apgabaltiesa apelacijas kartiba parskata pieteikuma ietverto prasijumu par parsudzetad lemuma dala, ar kuru
pieteic€jam papildu aprekinats budzeta maksajams iedzivotaju ienakuma nodokli 8,24 euro apmera, atcelsanu.

Papildu nodoklu uzrékina pamatotiba saistita ar to, kads valsts socialas apdroSina§anas obligato iemaksu apmérs
atbilstosi tiestbu normu nosactjumiem pieteic€jam bija janorada gada ienakumu deklaracijas par 2020.gadu D3 pielikuma
27.rinda un D lapas 5.rinda.

Administrativa procesa likuma 307.panta ceturta dala noteic, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances tiesas
sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietickams, ta sprieduma motivu dala var noradit, ka pievienojas
zemakas instances tiesas sprieduma motivacijai. Sada gadijuma §a likuma 251.panta piektaja dala noteiktos apsvérumus
(kapec tiesa pieteikumu uzskatTjusi par pamatotu vai nepamatotu) sprieduma motivu dala var nenoradit.

Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir vispusigi un pareizi novertgjusi lictas faktiskos un
tiesiskos apstaklus. Pirmas instances tiesa pamatoti konstateja, ka lieta ir butiski nemt véra to, ka pieteic€js ka



pasnodarbinata persona gramatvedibu kartoja vienkars$a ieraksta sistema. Tadejadi art atbilstosi likuma “Par iedzivotaju

ienakuma nodokli” 11. un 11.! pantam un judikatiirai izdevumi uzskaitami taja bridi, kad tie faktiski radusies — konkrétaja
gadijuma 2020.gada pieteicgjam faktiski radas izdevumi saistiba ar valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksam par
2019.gada pedgjo ceturksni un 2020.gada pirmajiem tris ceturkSpiem. Apgabaltiesa atzist, ka Administrativa rajona tiesa
pamatoti konstatja, ka prasiba korigét valsts socialas apdro§inaSanas obligatas iemaksu izmaksas, tas salagojot ar
taksacijas gadu, par kuru tas veiktas, paSnodarbinatajam fiziskajam personam, kuras karto gramatvedibu vienkar$a ieraksta
sistéma, no tiestbu normam neizriet.

Ieverojot noradito, apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un piniba
pietickams, Iidz ar to saskana ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto daju Administrativa apgabaltiesa pilniba
pievienojas pirmas instances tiesas lietas apstaklu konstatéjumam un sprieduma motivacijai, to neatkartojot.

[9] Dienesta apelacijas stidziba noraditos argumentus apgabaltiesa atzist par nepamatotiem.

Ka to pamatoti noradija pirmas instances tiesa, arT apgabaltiesa nekonstat€, ka normativajos aktos butu paredzets kads
iznemums vai atSkirigs nosacTjumus attieciba tie§i uz valsts socialo apdro$inasanas obligato iemaksu maksajumiem ka
pieteic€ja izdevumiem, kas saskana ar likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 10.panta pirmas dalas 1.punktu ir nodoklu
maksataja attaisnotie izdevumi un vienlaikus pieteic€ja ar saimniecisko darbibu saistitie izdevumi. Pats dienests apelacijas
stidziba norada, ka sakotngjas deklaracijas iesniegSanas bridi valsts socialdas apdroSinasanas obligatas iemaksas, ko
pieteicEjs veica par sevi ka par pas§nodarbinatu personu, bija vert€jamas vienlaikus arT ka saimnieciskas darbibas izdevumi
(sk. apelacijas sidzibas atreferéjumu $a sprieduma 5.2.punkta).

Pirmas instances tiesa pamatoti atzina, ka pieteicgjam, kartojot gramatvedibu vienkarsa ieraksta sist€ma, par ko lieta
nav strida, arT attieciba uz valsts socialo apdros§inasanas obligato iemaksu maksajumiem un to deklar€Sanu, pretgji dienesta
noradém, bija pienakums ieverot to pasu gramatvedibas kartoSanas principu (kases principu), kads iev€rojams attieciba uz
jebkuriem pieteic€ja ar saimniecisko darbibu saistitajiem izdevumiem, uzskaitot izdevumus (taja skaitd valsts socialas
apdro§inasanas obligatas iemaksas) tad, kad tie faktiski ir raduSies, un attiecigi noradot tos ka izdevumus nodoklu
deklaracija par konkréto taksacijas gadu.

Izskatamaja gadijuma dienesta riciba, koriggjot pieteic€ja nodoklu deklaraciju, un parstidzetais lEmums, ar kuru
noteikts budzeta papildus maksajamais nodoklis, ir neatbilstoss tiesibu normam, kas nosaka nodoklu maksataja pienakumus
kartojot gramatvedibu vienkarsa ieraksta sist€ma.

[10] Dienests iebilst pret to, ka pirmas instances tiesa izmantoja Senata 2022.gada 22.februara sprieduma lieta Nr.SKA-
21/2022 izteiktas atzinas.

Apgabaltiesa piekrt, ka minetaja Senata sprieduma lidztekus citam tiestbu normam specifiski tika vertta likuma “Par
iedzivotaju ienakuma nodokli” 11.panta “No saimnieciskas darbibas giita aplickama ienakuma noteik§ana™ tre§as dalas
pieméroSana, bet izskatamaja lietd pieteic€ja izdevumi par valsts socialo apdroSinasanas obligato iemaksu maksajumiem
atbilsto$i minéta likuma 10.panta pirmas dalas 1.punktam ir nodoklu maksataja attaisnotie izdevumi.

Vienlaikus apgabaltiesa atzist, ka Senata sprieduma izteiktas visparigas atzinas par gramatvedibas veSanu vienkar$a
ieraksta sistéma un §adas ierakstu sist€émas Tpatnibam un nodokla maksataja pienakumiem ir piemerojamas ari $aja lieta, kur
pieteicgjs gramatvedibu kartoja vienkarsa ieraksta sistéma.

Mingtaja sprieduma Senats arT atgadindja, ka tiestbu normam jabuit paredzamam, skaidram un saprotamam — tas
nozime, ka normas saturam jabiit tadam, lai privatpersona zinatu, kadas tiesiskas sekas rodas no noteiktiem juridiskiem
faktiem vai noteiktas ricibas (darbibas vai bezdarbibas). Miné&ta prasiba jo Tpasi attiecinama uz gadijumiem, kad tiesiskais
reguléjums personai var radit finansiala rakstura pienakumus, tatad arf uz nodoklu tiesibu normam. Nodoklu tiesibu
normam ir jabut tiesiski nevainojamam (Sendta 2022.gada  22.februara sprieduma lieta Nr.SKA-21/2022 (

ECLILLV:AT:2022:0222.4420395114.6.5) 6.punkts).

[11] Administrativa apgabaltiesa, pievienojoties arT pirmas instances tiesas secinajumiem, atzist par pamatotu pieteic€ja
noradito, ka no Deklaraciju aizpildi§anas noteikumu 25.3.apakSpunkta neizriet, ka min€taja tiestbu norma ietverta norade
“atbilstosi ceturksna zinojumam par pasnodarbindta valsts socialas apdroSindasanas obligatajam iemaksam” nozime
ceturkSna zinojumus, kas iesniegti un attiecas tieSi uz visu konkréto taksacijas gadu, konkrétaja gadijuma tikai uz visu
2020.gadu. Interpret€jot min€tos noteikumus kopsakara ar likuma “Par valsts socialo apdro§inasanu” 21.panta treSo dalu
(noteic, ka pasnodarbinatais veic obligatas iemaksas lidz ceturksnim sekojo$a ménesa 23.datumam) un 23.panta otro dalu
(noteic, ka pasnodarbinatajiem ir pienakums Iidz ceturksnim sekojo$a ménesa 17.datumam iesniegt dienestam zinojumu par
obligato iemaksu objektu un obligatajam iemaksam Ministru kabineta noteiktaja kartiba), tiestbu normas neliedz nodokla
maksatajam, kur§ karto gramatvedibu vienkarsa ieraksta sisteéma, deklaracija noradit konkréta taksacijas gada laika faktiski
veiktas valsts socialas apdrosinaSanas obligatas iemaksas atbilstoSi ceturkSna zinojumam par pirmstaksacijas gada pe&dgjo
ceturksni un taksacijas gada trim ceturkSniem.

Apgabaltiesa konstate, ka tieSi saskana ar pieteicja atbilstosi tiesTbu normu nosacTjumiem iesniegtajiem Cetriem
zinojumiem (viens — par 2019.gada pedgjo ceturksni un tiis — par 2020. gada pirmajiem trim ceturkS$piem) pieteicgjam
veidojas faktiskie izdevumi (valsts socialo apdros§inasanas obligato iemaksu maksajumi) 2020.taksacijas gada, un attiecigi
pieteicEjam ka saimnieciskas darbibas veic€jam, kas kartoja gramatvedibu vienkar$a ieraksta sistema, izdevumi bija
jadeklarg atbilstosi kases principam, t.1., taja taksacijas gada, kad tie faktiski samaksati.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2022:0222.A420395114.6.S)

Dienesta nostaja par atSkirigu kartibu, ka jau to pareizi konstatgja pirmas instances tiesa, nav pamatota ar tiesibu
normam.

[12] Administrativa procesa likuma 126.panta pirma dala noteic, ja pieteikums pilniba vai dala apmierinats, tiesa
piespriez no atbildétaja par labu pieteic€jam vina samaksato valsts nodevu.

Pieteic€js par pieteikuma iesniegSanu tiesa samaksaja valsts nodevu 30 euro apmera (lietas 12.lapa).

Ievérojot min€to un to, ka pieteikums ir apmierinams, no Latvijas Republikas par labu pieteicEjam piespriezama vina
samaksata valsts nodeva par pieteikuma iesniegSanu tiesa.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 12.februara noteikumu Nr.85 “Kartiba, kada administrativaja lieta iemaksa,
atmaksa un atlidzina valsts nodevu un iemaksa un atmaksa drosibas naudu” 13.punktu piespriesta valsts nodeva pieteic&jam
atlidzinama no dienesta budzeta idzekliem.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo daju, 307., 309.pantu un 329.panta pirmo dalu,
Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

apmierinat /pers. A/ pieteikumu.

Atcelt ar pienemsanas dienu Valsts ienémumu dienesta 2021.gada 25.novembra lemumu Nr.31.1-22.7/22.7/10793.

Piespriest no Latvijas Republikas par labu /pers. A/ (personas kods /personas kods/) valsts nodevu 30 euro.

Spriedumu var parsiidzet Senata Administrativo lietu departamenta viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas
dienas, iesniedzot kasacijas siidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente K Krastina
Tiesnesi A.Dreimanis
U.Mihailova



