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ar tiesas sédes sekretari L. Danki
izskatija atklata tiesas seédg civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu un

konstatgja:

19.10.2016. SIA , Rigas namu parvaldnieks” c€la tiesa prasibu pret /pers. A/ par dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas maksas un
sagemto pakalpojumu maksajumu parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka ar Uznémumu registra valsts notares R.Ritenbergas-Balodes 2010.gada 29.decembra Emumu registréta Rigas
pasvaldibas SIA , Kurzemes namu apsaimniekotajs™ reorganizacija, nosakot, ka Rigas pasvaldibas SIA , Kurzemes nanmu apsaimniekotdjs” saistibu un
tiesibu parméngja ir SIA ,,Rigas nanu parvaldnieks”.

SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, ka Rigas pasvaldibas SIA ,Kurzemes namu apsaimniekotdjs” saisfibu un tiesbu parmeéneja, saskapa ar
2003.gada 29.decembra nekustamo TpasSumu apsainmmniekoSanas pilnvarojuma figumu Nr.DI-03-688-I, ka art2011.gada 5.jilija dZivojamo maju
parvaldianas figumu Nr.RD-11-910-1 dZvojamo maju Riga, Liela iela 59.

Pamatojoties uz ierakstiem Rigas pilsetas zemesgramatu nodalas nodaljuma Nr. 24420 67 Atbildetajam no 2014.gada 20.janvara fidz 2016.gada
28 jtlijam bija registrétas pasuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu (kadastra Nr. /numurs A/), kas atrodas /adrese/.

Likuma ,,Par dzwokla tpasumu” (speka hdz31.12.2010.) 8.panta pima dala noteica, ka visu dzivoklu ipasnieku pienakums ir piedalties
daudzdzivoklu majas kopipasuma esosas dalas parvaldSana un apsaimnickosana. Savukart, minéta likuma 12.panta pirma dala paredzgja, ka dzivokla
pasnieks atbilstosi vina fpasuma esoSajam kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz vz dzivojamas majas dzvoklu 1pasnieku kopsapulees lemuma
pamata noteiktos izdevunuss, kas nepiecieSami dzivojamas majas obligati veicamo parvaldBanas darbibu nodro$inasanai, ka art dzivoklu 1pasnieku
kopsapulces noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzvojamas meijas parvaldSanu, ja $ada atlidzba paredzeta dzvojamas majas parvaldiSanas figuma,
bet panta ceturta dala nosaka, ka dzivokla Ppasnieks nor€kinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietosanu.

Dzvokla Tpasuma likuma 10.panta pirma dala nosaka, ka dzwvokla Tpasnieka pienakuns ir piedalities dzivojamas majas parvaldiSana. Savukart,
minéta panta tre$a dala paredz, ka dzivokla ipasnieka pienakums ir norekindties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma
lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

MK noteikumiem Nr.135 , Kartiba, kada nosakama maksa par dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu’” (speka lidz 27.03.2008.)

Majas parvaldiSanas un apsaimnickoSanas maksa tiek noteikta pamatojoties uz MK noteikumiem Nr.1014 , Kartiba, kada aprekinama maksa par
dzvojamas majas parvaldSanu un apsaimniekosanu’”,

Savukart norekindSanas par sagemtajiem pakalpojumiem tick noteikta pamatojoties iz MK noteikumiem Nr.1013 ,, Kartiba, kada dzivokla
pasnieks daudzdzvoklu dzivojama maja noreékinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietosanu”.

2014.gada 14.janvari Prasttajs ar Atbildétaju nosledza dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas figumu (turpmak — Liguis).

Saskana ar Liguma 5.1.punktu, Atbildétajam ir javeic maksajumus atbilstosi Prasitaja izrakstiajiem rékiniem pilna apmera par katru kart€jo menesi
lidz rekina noradtajam datumam, bet Prasttajam saskana ar Liguma 5.5.punktu maksajumu kavéjuma gadijuma ir tiesbas aprékinat un sagemt no
Atbildetaja igumsodu 0,1 % apmera no kopgjas parada summas par katru nokaveto dienu.

Prastajs ir izpildijis savas no Liguma izrietosas saistibas, tas ir, sniedzs dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas pakalpojumus, tacu
Atbildetajs savus pienakumus saskana ar noslegto Ligumu nav izpildijis. Atbildeétajs nav sniedzis nekadus konkretus mutiskus vai rakstveida iebildumus
par sanemtajiem pakalpojumiem vai izrakstitajiem rékiniem.

Prasttajam ir tiesibas prast no Atbildétaja likumiskos procentus, kas izriet no LR Civillikuma 1759.panta, un, proti, procenti jamaksa, arT bez
noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavéjumu, kaut ar parads pats par sevi butu bezprocentigs Saskapa ar LR
Civillikuma 1765. pantu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darits, ka ari taja gadijuma, ja likuns nosaka apréekinat likumiskos
procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Ta ka Prastajs nav sanemis savlaicigas rékinu apmaksas par sniegtajiem pakalpojumiem, tad Atbildetajam ir izveidojies parads par periodu no
2014. gada 1. septembra lidz2016. gada 28. jilijam par dzivojamas majas apsaimnickosanu, uzturéSanu un sagemtajiem konunalajiem pakalpojumiem
EUR 4242,92 (Cetri tikstosi divi simti Cetrdesmit divi eiro un 92 centi) apmera, nokavejuma procenti par periodu no 2014. gada 3. septembra Iidz2016.
gada 1. oktobrim EUR 1857,62 (viens tikstotis astoni simti piecdesmit septini eiro 62 centi), kopa EUR 6100,54 (sesi tikstosi viens simts eiro 54
centi).

Atbildetajs bridinats par parada esamibu un ta nenomaksasanas sekamar 2016.gada 20.junija Bridinajunu. Bridinajuma noteiktaja termina parads
nav nomaksats.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts ligums uzliek lidz8jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne velak
radusas izpildSanas griifibas nedod vienai puset tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.

Ieverojot ieprick§s mingtos faktiskos apstaklus un minétas tiesibu normas, ka ari pamatojoties uz Dzivokla pasuma likuma 8. un 10.pantu, likuma


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RPPT:2017:1101.C28351416.1.S

HPar valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50. pantu, Civillikuma 876., 1587. un 1720. pantu, ka ari Civilprocesa likuma 1., 23., 24., 26.,
33.,34.,37.,41.,128., 129., 137. panta pirmo dalu, 138.panta pirmas dalas 3.punktu un piekto dalu, un 195. pantu lidz tiesu piedztt no /pers. A/ par
labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Rigas namu parvaldnieks”, paradu par dzivojamés kas uzturéSanas un apsaimnickos$anas izdevumiem un
sapentajiem pakalpojumiem par periodu no 01.09.2014. 1idz28.07.2016. 4242,92 EUR, likumiskos nokavgjuma procentus par periodu no
03.09.2014. kdz01.10.2016. 1857,62 EUR, ka arTvisus ar tiesaSanos saistitos izdevumus, taja skaita, valsts nodevu un ar lietas izskafiSanu saisttos
izdevumus. Atztt tiesibas prasitajam sanemt 6% gada par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus nav iesniegusi.

Prastajas parstavis uz tiesas sedi nav ieradies, 01.11.2017. sagemts iesniegums ar ligumu izskattt lietu bez parstavja klatbiines, Prasibu uztur.
Atbildetaja pec prasibas celSanas nav veikusi maksajunus.

Atbildetaja uz tiesas sédi nav ieradusies. Saskana ar Civilprocesa likuma 59.panta pirmas dalas noteikumiem atbildétaja uz tiesas sedi aicinata ar
studinajumu laikraksta , Latvijas Vestnesis”, kas publicéts 2017.gada 28.julija laikraksta laidiena Nr.149 (5976).

Tiesa uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dajuun 59.panta ceturto daju lietu var izskatit pusu prombiitne.

Motivu dala

Parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala ir noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala
ir noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

No lietas materialiem pievienotajam izdrukam no zemesgramatas nodaljuma Nr./mumurs B/redzams, ka /pers. A/ no 20.0.2014. idz 28.07.2016.
piedergja dzivokla pasuns Nr./adrese/.

No 2003.gada 29.decembra nekustamo Tpasunu apsaimniekosanas pilnvarojuma Iiguma Nr.DI-03-688-1 ka ari2011.gada 5.jtlija dzivojamo
maju parvaldSanas figuma Nr.RD-11-910-1 secinans, ka SIA , Rigas namu parvaldnieks”, ka Rigas pasvaldibas SIA , Kurzemes namu apsainmiekotajs”
saistibu un tiesbu parmengja, apsaimnieko un parvalda dzivojamo maju Riga, Liela iela 59.

Lieta nav strida par to, ka 14.01.2014. starp pusém ir noslégts Dzvojamias mjas parvaldiSanas (apsainmnickosanas) figums dzivokla Ppasniekam
Nr.6-13/269.

Civillikuma 3.panta noteikts, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi speka tad, kad §i attieciba radusies, pargrozijusies
vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesias.

Dzvokla pasuma likuma 10.panta noteikts dzivokla ipasnicka pienakuns piedalties dzivojanmés méjas parvald§ang, segt dzivojanés majas
parvaldanas izdevumus, norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla fpasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tidens,
kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana). Savukart, §T likuma 13.panta pirmaja dala noteikts, ka dzvokla fpasnieks atbilstosi vipa dzivokla pasuma
ietilpstosas kopipaSuma domajamas dalas apméram sedz uz dzvoklu pasnieku kopibas Emuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo
dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka arm dzwoklu pasnieku kopibas noteikto atlidzbu parvaldniekam par dzivojamas majas
parvaldSany, ja tada paredzgta dzivojamas majas parvaldiSanas figuma.

Karfibu, kada dzvokla pasnieks daudzdzvoklu dzvojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu nosaka
Ministru kabineta 2008.gada  9.decembra noteikumi Nr.1013 ,Karfiba, kada dzivokla ipasnieks daudzdzivoklu dzvojamda m@ja nor€kinas par
pakalpojumiem, kas saisftti ar dzvokla pasSuma lietoSanu”.

Savukart dzivojamas majas parvald®anas un apsaimniekosanas maksa tiek noteikta pamatojoties uz Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra
noteikumiem Nr. 1014 , Kartiba, kada aprékinama maksa par dzivojamas majas parvaldiSanu un apsaimniekosanu”.

No lietas materialiem redzans, ka prasiajs ir sniedzis majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas pakalpojumus atbildetajai, savukart atbildetaja nav
apmaksajusi rekinus. No parada aprekina redzams, ka atbildétaja nav veikusi maksajumus par majas uztur€$anu un sapemtajiem pakalpojumiem, un no
01.09.2014. Iidz 28.07.2016. izveidojies parads 4242,92 EUR.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas parada aprekinu, arf atbildetaja to nav apstridejusi, tadgjadi tiesa atzist, ka no atbildetajas piedzenans
pamatparads 4242,92 EUR.

Prastaja ir aprekinajusi likumiskos nokavejuma procentus 1857,62 EUR par laika periodu no 03.09.2014. lidz 01.10.2016.

Saskapa ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa par katru parada samaksas nokavejumu, kaut ari parads pats par sevi bitu
bezprocentigs.

Chvillkuma 1765.panta prmaja dala noteikts, ka procentu apners ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav dartts, ka ar1 taja gadjunn, ja
likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Lieta nav strida par to, ka atbildétaja ir piefavusi parada samaksas nokavejumu, tadgjadi no atbildétajas piedzenami likumiskie nokavejuma
procenti 1857,62 EUR par laika periodu no 03.09.2014. Iidz 01.10.2016.

Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo sumnu, atseviski noradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ari prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prastajai piedzenama valsts nodeva 478,76 EUR, un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR,
ar sludinajuma ievietoSanu laikraksta , Latvijas Vestnesis” saistitie izdevumi 15,65, kopa 499,11 EUR,

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 193., 195., 204.! pantu tiesa

nosprieda:

apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Rigas namu parvaldnieks” prasibu.



Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas numurs
40103362321, paradu 4242,92 EUR, likumiskos nokav&juma procentus 1857,62 EUR par laka periodu no 03.09.2014. 1idz01.10.2016. un
tiesasanas izdevumus 499,11 EUR, kopa 6599,65 EUR (sesi tikstosi pieci simti devindesmit devini exro, seSdesmit pieci centi).

Samaksa veicama viena no norekinu kontiem: AS , SWEDBANK” — LV98 HABA 0551 0307 3483 7; AS ,Citadele banka” — V83 PARX
0013 0443 8001 9; AS ,SEB banka” - LV65 UNLA 0050 0171 8682 0; AS ,,.DnB banka” — LV 63 RIKO 0002 0131 9759 6; AS Nordea Bank
Finland Plc Latvijas filiale” — LV57 NDEA 0000 0830 6955 0.

Noteikt SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas numurs 40103362321, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sapemnt no
/pers. A/ likumiskos seSus procentus gada no pamatparada summas.

Spriedunu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20(divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas
pilsetas Pardaugavas tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 01.11.2017.

Tiesnese L.Risberga



