Lietas Nr.11180125408

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Daugawpili 2013.gada 31.oktobrt

Daugavwpils tiesas tiesnesis J.Kokins,
ar sekretari Valsts amatpersona,
piedaloties prokuroram Dz.Zaikovskim,

aizstavei /aizstave/,

izskatot atklata tiesas seédé Daugavpill, 18.Novembra iela, 37 kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidziba
noziedziga nodarijuma izdariSana paredzéta Kriminallikuma 275.panta otraja dal3,

konstatéja:

2008.gada 14.augusta Valsts policijas Daugavpils PRPP Kriminalpolicijas biroja 2.nodala tika ierosinats kriminalprocess
Nr.11180125408 atbilstosi Kriminallikuma 275.panta otraja dala paredzéta noziedziga nodarijuma pazmem.

Dotaja kriminalprocesa ar Daugavpils prokurattiras prokurora Dz.Zaikovska Iémumu pie kriminalatbildibas tika saukti: /pers. B/ par
noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 177.panta otraja dal; /pers. A/ par noziedzigiem nodarijumiem, kas paredzeti
Kriminallikuma 177.panta otraja dala, 193.panta ceturtaja dala, 210.panta treSaja dala, 274.panta otraja dald un 275.panta otraja
dala; /pers. C/ par noziedzigiem nodarijumiem, kas paredzéti Kriminallikuma 177.panta otraja dala un 274.panta otraja dala.

Ar Daugavpils tiesas 2012.gada 29.februara spriedumu /pers. B/ tika atzits pat vainigu noziedzigos nodarijumos, kas paredzéts
Kriminallikuma 177.panta otraja dala, un, piemérojot Kriminallikuma 55.panta nosacijumus, sodts ar brivibas atnemSanu uz 2 gadiem
nosacti ar parbaudes laiku uz diviem gadiem.

Ipers. A/ tika atzits pat vainigu noziedzigos nodarijumos, kas paredzéti Kriminallikuma 177 .panta otraja dala, 193.panta ceturtaja
dala, 210.panta treSaja dala, 274.panta otraja dala, 275.panta otrajad dala, un saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu,
piemérojot Kriminallikuma 55.panta un 14.panta pirmas dalas nosacijumus, ietverot vieglako sodu smagakaja, vinam noteikts galigais
sods ar brivibas atnemSanu uz 3 gadiem nosactt ar parbaudes laiku uz 3 gadiem, ar mantas konfiskaciju, atnemot tiesibas veikt
uznéméjdarbibu uz 1 gadu. Soda izcieSana /pers. A/ ieskaitot iepriek§€jo apcietindjumu no 2011.gada 3.jdlija ldz 2012.gada
29 .februarim, atbrivojot no apcietindjuma tiesas sézu zalé.

Ipers. C/ tika atzits pat vainigu noziedzigos nodarijumos, kas paredzéti Kriminallikuma 177 .panta otraja dala, 274.panta otraja dala,
un saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un piekto dalu, piemérojot Kriminallikuma 14.panta pirmas dalas nosacijumus, vinam
noteikts galigais sods ar brivibas atpemSanu uz 3 gadiem 8 méneSiem, ieskaitot soda termina iepriek$€jo apcietindjumu no
2009.gada 15.aprila lidz 2009.gada 31.maijam un izciesto sodu no 2009.gada 1.junija ldz 2012.gada 29.februarim.

Ar Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2012.gada 24 jllija spriedumu Daugavpils tiesas 2012.gada 29.februara
spriedums dala par /pers. C/ notiesaSanu tika atcelts Saja dala taisot jaunu spriedumu.

Spriedums dala par /pers. A/ notiesaSanu par Kriminallikuma 275.panta otraja dala paredzétd noziedziga nodarijuma izdarisanu,
soda noteik8anu un galiga soda noteikSanu tika atcelts, kriminallietu $aja daja nosatot jaunai izskatiSanai Daugavpils tiesai.

Paréeja dala Daugavpils tiesas spriedums par /pers. B/, /pers. A/ un /pers. C/ notiesaSanu atstats negrozis.



Uz 2013.gada 31.oktobra tiesas sédi apsitdzétais /pers. A/ neieradas, nosutot tiesai rakstisku iesniegumu ar ldgumu skatt lietu
vina prombatné.

Tiesas sédé prokurors uzskata, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 464.panta nosacijumiem lietu /pers. A/ apstdziba var skatit
apstdzéta prombitné.

Tiesa secina, ka Kriminallikums par noziedZigu nodarjumu paredzétu Kriminallikuma 275.panta otraja dala ir paredzéjis brivibas
atnemsanu lidz 3 gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu mazak smags noziegums ir t§s nodarjums, par kuru $aja likuma paredzéta brivibas
atnemS8ana uz laiku, ilgdku par trim méneSiem, bet ne ilgaku par trim gadiem. Tatad, ir jasecina, ka /pers. A/ ir saukts pie
kriminalatbildibas par mazak smaga nozieguma izdariSanu.

Kriminalprocesa likuma 464.panta ir noteikts, ka kriminallietu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu tiesa var iztiesat
bez apslidzeta piedaliSanas, ja apsidzetais atkartoti bez attaisnojoSa iemesla neierodas uz tiesas sédi vai ir iesniedzis tiesai Iigumu
par kriminallietas iztiesdSanu bez vina piedaliSanas, kriminallietu tiesa var iztiesat, ja tiesas sédé piedalas aizstavis.

Saja kriminalprocesa piedalas apsiidz&ata /pers. A/ aizstave - zvérinata advokate G.Lapkovska, kura uztur prokurora ligumu skattt
lietu apsidzéeta /pers. A/ prombitné.

Pie Sadiem apstakliem tiesa uzskata, ka ir tiesisks pamats iztiesat kriminallietu bez apstdzeta /pers. A/ piedaliSanas.

Tiesas sédé prokurors Dz.Zaikovskis pamatojoties ar Kriminalprocesa likuma 459.panta pirmo dalu, kura noteikts, ka, ja
kriminallietas iztiesaSanas gaita prokurors atzist, ka apsidziba pilnigi vai daléji nav apstiprinajusies, vina pienakums ir pilnigi vai dalgji
atteikties no apstdZzibas, iesniedzot tiesai amata augstaka prokurora apstiprinatu atteikuma motivaciju, iesniedza tiesa atteikumu no
apsudzbas /pers. A/ péc Kriminallikuma 275.panta otras dalas, iesniedzot tiesai amatad augstaka prokurora apstiprinatu atteikuma
motivaciju. Sakara ar ko, prokurors lidza tiesu izbeigt kriminallietu /pers. A/ apstdziba péc Kriminallikuma 275.panta otras dalas,
nosakot galigo sodu apsidzétajam péc Daugavpils tiesas 2012.gada 29.februara sprieduma, ieklaujot vieglako sodu smagakaja,
piemérojot Kriminallikuma 14.panta pirmas dalas un 55.panta nosacijumus, un sodt vinu ar brivibas atnemsSanu uz 3 gadiem nosactti
ar parbaudes laiku uz 3 gadiem ar mantas konfiskaciju, atnemot tiestbas veikt uznéméjdarbibu uz 1 gadu. Soda izcieSana /pers. A/
ieskaitot iepriekS€jo apcietinajumu no 2011.gada 3.jllija lidz 2012.gada 29.februarim.

Apsidzeta aizstave /aizstave/ piekrita prokurora viedoklim un pilnigi to uzturgja.

Kriminalprocesa likuma 481.panta pirmas dalas 2.punkta ir noteikts, ka kriminalprocesu izbeidz tiesas sédg, ja prokurors ir
atteicies no apsudzibas.

Tiesa secina, ka kriminalprocess Nr.11180125408 par Kriminallikuma 275.panta otraja dala pieredzetu noziedzigu nodarjumu
pret /pers. Al ir jaizbeidz, jo prokurors ir atteicies no apsidzibas. Prokurora atteikums atbilst Kriminalprocesa likuma normam.

Nosakot galigo sodu apsudzetajam /pers. A/, tiesa nem véra, ka vins agrak nesodts, pozitivi raksturots no darbavietas, sastav
Daugavpils psihoneirologiskas slimnicas uzskaité, no 2011.gada 26.jdlija lidz 2011.gada 1.septembrim arstéjies psihoneirologiskaja
slimnica, saskana ar tiesu psihiatriskas ekspertizes slédzienu atzits par ierobezoti pieskaitdmu, noziegumu izdariSanas bridi jau
slimoja ar psihisku slimibu —Sizofréniju ar personibas izmainam, mediciniska rakstura piespiedu lidzekli /pers. A/ nav vajadZgi.

Apsidzéta /pers. A/ atbildibu mikstinoSs apstaklis ir tas, ka noziedzigo nodarijumu izdarijusi persona ierobezZotas pieskaitamibas
stavoklil. Apsidzéta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSus apstak|us tiesa nekonstatéja.

Nosakot galigo sodu apstdzétajam /pers. A/, tiesa nem véra ar to, ka ar Daugavpils tiesas 2012.gada 29.februara spriedumu,
kur$ dala par /pers. A/ notiesaSanu ar Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2012.gada 24 jlija spriedumu tika atstats
spéka, vins tika atzts par vainigu noziedzigos nodarijumos, kas paredzéti:

- Kriminallikuma 177 .panta otraja dala, un sodts ar brivibas atnems$anu uz 2 gadiem;

- Kriminallikuma 193.panta ceturtaja dala, un sodtts ar brivibas atnems$anu uz 5 gadiem ar mantas konfiskaciju un ar policijas kontroli
uz 1 gady;

- Kriminallikuma 210.panta treSaja dala, un sodts ar brivibas atnpemSanu uz 1 gadu, atnemot tiesibas veikt uznémeéjdarbibu uz 1 gaduy;
- Kriminallikuma 274 .panta otraja dala, un sodits ar brivibas atnem$anu uz 3 ménesiem.

Pirmas instances tiesa, saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, piemérojot Kriminallikuma 55.panta un 14.panta pirmas
dalas nosaciumus, ietverot vieglako sodu smagakaja /pers. A/ galigo sodu noteica ar brivibas atpemsSanu uz 3 gadiem nosacti ar
parbaudes laiku uz 3 gadiem ar mantas konfiskaciju, atnemot tiesibas veikt uznéméjdarbibu uz 1 gadu, soda izcieSana ieskaitit
iepriek$éjo apcietinajumu no 2011.gada 3.jdlija idz 2012.gada 29.februarim.

Nemot véra Kriminalprocesa likuma 591.panta otraja dala noteikto, ka soda pastiprinaSana izskatot lietu no jauna, pielaujama tikai
tad, ja spriedums atcelts soda mikstuma dé| vai sakara ar to, ka péc prokurora protesta vai péc cietuSa sidzbas bija nepiecieSams
piemérot likumu par smagaku noziedzigu nodarijumu, tiesa pamatoti var piemérot apstdzeétajam /pers. A/ vislabvélgako galiga soda
noteikSanas principu - ieklaujot vieglakos sodus smagakajad un piemérojot Kriminalikuma 14.panta pirmas dalas (dalgja
pieskaitamiba) un Kriminallikuma 55.panta (nosacita notiesasana) nosacijumus.



Bez tam, tiesa secina, ka nav pamata grozit papildsodu /pers. A/ — mantas konfiskaciju, piespriestu par noziedZiga nodarijuma
izdari$anu paredzétu Kriminallikuma 193.panta ceturtaja dala, jo Saja dala spriedums ir stajies likumiga spéka.

Ipers. A/ droSibas lidzeklis netika izraudzits.

Lietiskie pieradijumi tiesai netika piestadti.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 2. punktu tiesa atbrivo /pers. A/ no samaksas par aizstavja palidzibu
$aja kriminalproces3, jo saskana ar $Tlikuma 83.panta pirmas dalas 1.un 4. punktu aizstavja piedaliSanas Saja procesa bija obligata,

un tapéc saskana ar 8Tlikuma 84.panta otras dalas nosacjumiem, aizstavja apmaksu javeic no valsts lidzekliem.

Nemot véra augstak minéto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 481.panta pirmas dalas 2.punkta, 511., 512., 520., 527 .- 529.
panta tiesa

nosprieda:

kriminalprocesu Nr.11180125408 /pers. A/ apstdziba par Kriminallikuma 275.panta otraja dala pieredzétu noziedzigu nodarjumu
izbeigt sakara ar prokurora atteikSanos no apstdzbas.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, piemérojot Kriminallikuma 55.panta un 14.panta pirmas dalas nosacijumus,
galigo sodu/pers. A/ noteikt, Daugavpils tiesas 2012.gada 29.februara sprieduma noteiktos vieglakos sodus ietverot smagakaja
soda, - ar brivibas atnemSanu uz 3 (tris) gadiem nosacti ar parbaudes laiku uz 3 (iris) gadiem ar mantas konfiskaciju, atnemot
tiestbas veikt uznémeéjdarbibu uz 1 (vienu) gadu.

Soda izcieSana ieskaitt iepriek$€jo apcietindjumu no 2011.gada 3.jdlija ldz 2012.gada 29.februarim.
Atbrivot /pers. A/ no samaksas par aizstavja palidzibu $aja kriminalprocesa.

Spriedumu var parstdzet 10 dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesai, siidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils
tiesa.

Tiesnesis J. Kokins



