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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Kuldiga 2017.gada 27.oktobrT
Kuldigas rajona tiesa,
tiesnese Liena Jansone,

izskatija rakstveida procesa civillietu SIA ,,Latvijas Mobilais Telefons” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu. Izskatot lietu,
tiesa

konstaté&ja

prasitaja c€lusi maza apmera prasibu pret atbildétaju par parada 915,74 EUR un tiesas izdevumu piedzigu. Prasibu pamato uz Civillikuma 1587.,
1828. pantu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2015.gada 18.decembripuses un SIA ,ILMT Retail & Logistics” nosleguSas Tigumu Nr. /numurs/ par
pakalpojumu ,Nomaksa” (turpmak — Ligums). Saskana ar Ligumu atbildetajs pec pirmas iemaksas — 200 EUR samaksas uz nomaksu nopircis un
sanémis iekartu — portativo datoru Apple MacBook Air 13” MJVE? , kura pirkuma maksa bija 1199 EUR. Atbildetajam noteiktais samaksas termins
par iekartu bija 24 menesi. Saskana ar Liguma noteikunu 2.2.punktu maksa par iekartu tikusi ieklauta abonenta kart€ja rékina par prasiajas sniegtajiem
pakalpojumiem.

Liguns ticis noslegts saskana ar LMT Pakalpojumu figuma noteikumiem (turpmak — Noteikumi), ar kuriem atbildetajs iepazinies nosledzot Ligunmu

Saskana ar noslegto Iigunm, atbildetajam katru nmenesi bijis pienakums samaksat iekartas menesa maksu rekina noradttaja termigd un noteiktaja
kartiba. Atbildetajs pec liguma noslegsanas veicis tikai vienu maksajunu 2016.gada 18.februari— 83,26 EUR.

2016.gada 25.april atbildétajam nosttits bridinajums par liguma izbeigsanu, ja netiks samaksats parads par pakalpojumu. Atbildetajs rekinus
nesamaksaja, tapec 2016.gada 7.maija Noteikunm 12.2.b. punkta paredzetaja karfiba un saskana ar Liguma noteikunu 4.3.punktu izbeigusi Liguma
darbibu.

Saskana ar Liguma 3.2.3.punktu atbildétajs appemies Liguma izbeigSanas gadijuma nekavejoties samaksat iekartas pirkuma maksas nesamaksato
dalu. Atbildetaja Liguma noteikta maksa par iekartas nesamaksato daju ir 915,74 EUR.

2016.gada 7.majja prasitaja atbildetajam nosiitijusi pedgjo rekinu par 915,74 EUR. 2016.gada 25.majja atbildétajam tikusi nosiitita pretenzija ar
logumu samaksat prasitajai paradu. Atbildetajs samaksu nav veicis.

Prasttaja [idz tiesu piedzt no atbildetaja paradu par pakalpojuma ,Nomaksa” iekartas pirkuma maksas nesamaksato daju 915,74 EUR, tiesas
izdevumus 140,66 EUR, ka arf ltidz noteikt prasitajas tiesibas sagent likumiskos 6 % no galvena parada par laiku lidz sprieduma izpildei.

Atbildetajs paskaidrojumus par prasibu tiesai nav iesniedzis, ka ari nav liidzis iztiesat lietu tiesas s€dg.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar 5a likuma 250.2% pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja varés sanemt sprieduma norakstu, ka ari informe par tiesas
sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim. Datums, kad sprieduma noraksts ir piecjams tiesas kanceleja,
uzskatams par sprieduma sastadisanas datumu. Savukart saskand ar Civilprocesa likuma 250.2° pantu tiesa, ievérojot Saja nodala paredzétos
iznemumus, iztiesa lietu tiesas séde, ja ir sanemts puses pamatots liigums un tiesa atzist par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede.

Lidz ar to saskaga ar Civilprocesa likuma 250.%° un 250.2° panta nosacfjumiem tiesa nolémusi izskattt lietu rakstveida procesa, nosakot, ka
sprieduma norakstu var€s sanemt Kuldigas rajona tiesas kanceleja 2017. gada 27.oktobri, un 2017.gaa 2.oktobrT pusém nositijusi par to pazinojumu
(litas 28.-31. lapa).

Novertgjot lieta esosos pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama pilna apmera.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatjautas darbibas, vai péc likuma.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais smagums,
ne art vélak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudeéjumus.

2015.gada 18.decembra Ligums par LMT pakalpojumu ,;Nomaksa” Nr. /mumurs/ (lietas 13.lapa, turpmak — Ligums) apliecina, ka puses
vienojusas, ka dileris SIA ,IMT Retail & Logistics” prasitajas varda atbildetajam sniedz prasitajas pakalpojumu ,Nomaksa”, un dileris pardod un
atbildetajs perk iekartu Apple MacBook Air 13” MJVE2 par 1199 EUR, nosakot, ka figuma darbibas termipS ir 24 menesi un maksa par iekartu
meénesi ir 41,63 EUR.

Sados apstaklos tiesa secina, ka starp pusem izveidojas tiesiskas liguma attiecibas, no kurdm abam pusém rodas tiesibas un pienakumi.

Saskana ar Civillikuma 1589.pantu vienpuséja atkapsands no liguma ir pielaizama tikai tad [..], kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.
Saskana ar Pakalpojumu Iiguma noteikumu (lietas 14.lapa) 19.1. un 19.5.apakspunktiem, atbildétaja pienakuns ir p&c labas ticibas izpildit figumu
un ieverot normativo aktu prasibas, samaksat rekinu prastajas noraditaja termind un noteiktaja kartiba, bet, ja prastaja to pieprasa, samaksat rekinu
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nekavgjoties. Savukart saskana ar Nomaksas ligumu 4.3.punktu (lietas 13.lapa) liguns tiek izbeigts pirms liguma noteikta termina, ja klients kave divus
prasitajas rekinu apmaksas terminus pec kartas un/vai parkapj Ligunu un/vai Pakalpojuma liguma noteikunmus.

Lidz ar to tiesa secina, ka puses ir vienojusas par prasitajas tiesibu vienpusgji atkapties no Liguma.

Rekini (lietas 15-16., 18.lapa), bridinajums (lietas 17.lapa), pretenzija (lietas 19.lapa) apliecina, ka atbildétajs nav veicis 2016.gada marta rékina,
kura apmaksas terminS ir noteikts 2016.gada 21.marts un 2016.gada aprila r&kina, kura apmaksas termms ir noteikts 2016.gada 22.aprilis, samaksu.
Atbildetajs nav veicis $ajos rekinos noradito samaksu art2016.gada 25.aprila bridinajuma noradito 10 dienu laka, ka rezultata prastaja 2016.gada
7.maija ir vienpusgji atkapusies no pusu noslegta iguma.

Saskana ar Nomaksas figumu 3.2.3.punktu, atbildétajam pieligts nekavgjoties samaksat prastajai figuma noteiktas iekartas pirkuma maksas
nesamaksato dalu, ja iguma darbibas termina laika jebkadu iemeslu d€] tiek izbeigts figums.

Ieverojot apstakli, ka atbildétajs nav pildgjis savas uzemtas saistibas, ir kavejis divus prasttajas izrakstito rékinu apmaksas termius pec kartas, ka
arT pemot vera, ka saskana ar Liguma nosacfjumiem puses ir vienojusas par to, ka $ada Liguma parkapuma gadfjumi prasitdja ir tiesiga vienpusgji
atkapties no Liguma un pieprastt visu neizpildito saistibu pirnstermina izpildi, tiesa atzist prasitajas vienpusgjo atkapSanos no pusu noslegta Liguma un
prasibu par prasitajai neatgrieztas iekartas atlidzbas vertibas piedzingu no atbildétaja par pamatotu un apmierinamu

Civillikuma 1838.pants nosaka, ka pienakums pieradit to, ka samaksa ir izdarita, ir tam, kas to apgalvo.

Prasttaja ir noradijusi, ka atbildetajs Liguma darbibas laika ir veicis tikai vienu maksajunu — 2016.gada 18.februart 83,26 EUR apmera.

Ka redzans no Liguma, iekartas pirkuma maksa ir 1199 EUR, un atbildetajs, nosledzot Ligumu ir veicis pirmo iemaksu 200 EUR apnera.

Atbildetajs nav iesniedzis tiesai paskaidrojumu par prasibu un nav iesniedzs jebkadus pieradijumus par to, ka vins ir samaksajis prasiba noradttos
maksajumus lielka apmera, neka norada prasttaja. Lidz ar to, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierindma prasitajas noraditaja apnera, piedzenot no
atbildetaja par labu prastajai neatmaksato iekartas vertbu 915,74 EUR (1199 EUR iekartas pirkuma maksa — 200 EUR pirma iemaksa — 83,26 EUR
atbildetaja veiktais maksajums).

Civilprocesa likuma 41.panta pirmé dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tdas samaksatos
tiesas izdevumus [..] proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apméram [..].

Lidz ar to no atbildétaja par labu prastajai piedzenami tiesas izdevumi: samaksata valsts nodeva — 137,36 EUR un ar prasibas pieteikuma noraksta
un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegsanu saistitie izdevumi — 3,30 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka tiesai pienakumu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, sprieduma rezolutivaja dala noradit
prasitdja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot to apmeru.

Saskana ar Civillkuma 1757. un 1765.pantiem, tiesa nosaka prasitajai tiesbas sanemt no atbildétaja procentus — 6 % gada no piedztas parada
pamatsummas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, taisot spriedumu par naudas summas un tiesasands izdevumu piedzinu, tiesa sprieduma nosaka
termigu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar bit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41 panta pirmo dalu, 42., 56., 189.-193., 195., 204.1, 25025, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pilniba.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Latvijas Mobilais Telefons”, registracijas Nr. 50003050931, paradu
915,74 EUR (devini simti piecpadsmit exro un 74 centi), tiesas izdevumus 140,66 EUR (viens simts ¢etrdesmit exro un 66 centi).

Noteikt SIA ,,Latvijas Mobilais Telefons”, registracijas Nr.50003050931, tiesibas sanemnt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par laku
lidz sprieduma izpildei procentus — 6 % apmera gada no piedztas parada pamatsummas — 915,74 EUR.

Samaksa veicama SIA , Latvijas Mobilais Telefons” norékinu konta Nr. LV21HABA0001408032543, kas atverts AS ,Swedbank”.

Noteikt, ka atbildetajs spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesas izdevumu piedzigu var izpildtt labpratigi 10 dienu laka no sprieduma
stasanas likuniiga speka.

Spriedumu, ievérojot Civilprocesa likuma 440.2 panta nosacijumus, var parsiidzét apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa 20 dienu laika,
apelacijas stidzibu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.

Tiesnese L. Jansone



