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Sada sastava : tiesnese V.Gailtte

ar sekretari K. Tursu,

piedaloties prastaju pilnvarotam parstavim /pers. A/ un atbildétajas pilnvarotam parstavim zvérinatam advokatam Martinam Martinsonam, 2016.
gada 20.junija un 4.julja atklatas tiesas s€des Riga, Lomonosova iela 10 izskaffja civillietu /pers. B/, /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/ un /pers. G/
prasibu pret /pers. H/ par morala kaitgjuma athidzinasanu. Tiesa

konstatéja:

prastaji /pers. B/, /pers. C/, /pers. D, /pers. E/, /pers. F/ un/pers. G/ (turpmak — prasttaji) Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesa celusi
prasibu pret atbildetaju /pers.H/ (turppmak — atbildétaja) par morala kaitéjuma atlidznasanu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2014.gada 15.oktobr1 ap plkst. 11.30 uz autocela Jekabpils - Rezekne 56 km notika celu satiksmes negadijums,
kur atbildetaja, vadot transportlidzekli, veicot apdzSanas manevru izraisja sadursmi ar prefl braucoSo transportiidzekli ka rezultata cieta
transportlidzekla vaditajs un ta pieci pasaZieri, proti, visi atbildetaji.

Ar Madonas rajona tiesas 2015.gada 18.februara spriedumu atbildétaja tika atzita par vainigu negadijuma izraisiSana. Sprieduns i stajies likuniga
speka 2015.gada 6.julija.

Kriminalprocesa ietvaros Madonas rajona tiesa visi cietusie iesniedza kompensacijas pieteikumus, noradot un pamatojot pieprasitas kompensacijas
apmery, tatu Madonas rajona tiesa ar spriedumu kriminallieta i atstajusi bez izskatiSanas cietuSo iesniegtos kompensacijas pieteikunus, noradot, ka
cietuSajiem ir tiesibas prast kaitgjuma atlidzinasanu civiltiesiskaja kartiba.

/pers. B/, ka pasaziere guva vid€ja smaguma miesas bojajumus - 7.kakla un 1.,2.kri8u skriemelu sanu izaugumu izumi, smadzenu satricinajuns,
kermena sasitumi, laba cela locttavas nobrazuns. Prasitaja norada, ka viss kopa pardzivotais ir milzigs morals zaudgjums, ko ir griti novertét, bet
prasitaja uzskata, ka visas vigas cieSanas un zaud&jumi sakara ar nodarito moralo kaitgjumu, dala, ko nesedza apdro§inasanas kompanija, sastada EUR
5000.

/pers. C/, ka transportlidzekla vaditajs, guva vieglus miesas bojajunus, kas péc sava rakstura rada Blaicigu veselbas traucgjumu - kriisu kurvja
sasitumus, galvas sasitumu. Prasitajs uzskata, ka visas vina cieSanas un zaudéjumi sakara ar nodarito moralo kait€jumu, dala, ko nesedza apdrosinasanas
kompanija, sastada EUR 3000.

/pers. D/, ka pasazZiere guva vidéja smaguma miesas bojajumus - kreisa spickakaula lizums tipiska vieta ar dislokaciju. Prasitaja norada, ka visas
vinas cieSanas un zaudgjumi sakara ar nodarito moralo kait€jumu, dala ko nesedza apdrosinasanas kompanija, sastada EUR 5000.

/pers. F/, ka pasaZiere guva vid€ja smaguma miesas bojajumus - laba maza lielakaula galvinas lizuns, sasitumi un nobrazumi vz sejas. Prastaja
norada, ka visas vinas cieSanas un zaud&jumi sakara ar nodartto moralo kait&jumu, dala ko nesedza apdrosinasanas kompanija, sastada EUR 5000.

/pers. F/, ka pasaziere guva vidgja smaguma miesas bojajumus - mugurkaula 10.kr@iSu un 1. jostas skriemelu lizumus bez muguras smadzenu
bojajuma, nobrazumus pieres rajond. Prasitaja norada, ka arst€Sanas un atveseloSanas periods joprojam turpinds un bis loti ilgs un neprognozgjans.
Péc 3 gadiem obligati biis nepiecieSama otra operacija. Pilniga izveseloSanas tiek prognozeta pec 5 gadiem. Psihologiski joprojam ir loti griiti, jo giita
trauma sagadaja lielas ne€rtibas, s€déSana joprojam ir ierobeZota, faktiski prasiaja ir netransportSjama. Lai gan jau ir pagajusi vairaki menesi, Sis
notikums prastaja i radyjis patstavigas bailes. PE&c negadjuma miegs ir traucets. Prasitaja norada, ka visas vipas cieSanas un zaudejumi sakara ar
nodartto moralo kaitjumu, dala ko nesedza apdrosinasanas kompanija, sastada EUR 15000.

/pers. i/, ka pasazieris guva vieglus miesas bojajumus, kas pec sava rakstura rada wlaicigu veselibas traucgjumu - slegta galvas trauma, galvas
smadzenu satricindjums, multipli kermena sasitumi. Prasitajs uzskata, visas viga cieSanas un zaud&jumi sakara ar nodarito moralo kait€jumu, dala ko
nesedza apdro§inasanas kompanija, sastada EUR 3000.

Prasttaji, pamatojot prasibu ar Civillikuma 1635.pantu lidz tiesu piedztt no /pers. H/ morala kaitgjuma atlidzbu /pers. B/ laba - EUR 5000 apmera,
/pers. C/ laba - EUR 3000 apmera, /pers. D/ laba - EUR 5000 apnera, /pers. E/ laba - EUR 5000 apmera, /pers. F/ laba EUR 15000 apmera, /pers.
G/ laba - EUR 3000 apmera.

Atbildetaja tiesai saskana ar Civilprocesa 148. panta noteikumiem iesniegusi rakstveida paskaidrojumus, kuros prasibu neatzist un norada, ka
sakara ar to, ka lieta pieminetd negadijuma zaud&junu aprekinu veica apdrosinasanas kompanija, kura zvért€ja zaudejumu apmeru un veica atlidzibu
izmaksas. Attiecigi, péc zaudgjumu atlidzinasanas, turpmakas prasjuma tiesibas parpéma apdrosinasanas kompanija.

Tiesas s€de prasiaju parstavis uzturgja prasibu saskana ar prasibas pieteikumi noraditajiem apstakliem un argumentiem, noradot, ka no vairiigas
personas prasitaji nepieprasa kompensét zaudejumus, ko saskapa ar ???? likumu viniem kompensg apdroSinasanas kompanija, tas ir materialos
zaud&jumus un likuma noteikto nematerialo zaud&jumu apmeru. Prasitaju parstavis uzsver, ka apdro$inataja paredzeta izmaksa nekada veida neietekimé
noteikt morala kait€juma apmeru, kas jasedz vainigajam vaditajam, jo apdroSindSanas kompanija moralo kait€jumu nesedz Prasitaju parstavis tiesas



sede paskaidroja, ka katra atseviska gadijumad morala kait€juma apmeéru nosaka tiesa, bet Sis tiesas noteiktais maksajuns pec savas biufibas ir mantiska
atlidziba, kompensacija par nemantisku, nematerialu vai nauda tiesi neizsakanu kaitgjumu, t.i., par sapem un ciesanam, ko jit cietuSie sakara ar tiesibu
aizskarumu, ka ari par €rtibu zaudéSanu sakara ar personisko tiesibu vai labunu aizskarumu, ar mérki sniegt likumisku apmieringjumu cietuSajiem, t.i,
aizskarto tiesibu aizsardzbai. Prasitaju parstavis noradija, ka atlidzibas summai ir jabit tadai, lai cietuSais varétu samierinaties ar tam nodarito kait&jum,
lai cietusais justu, ka tam nodartais ir nolidzinats. Moralais kaitgjums sevi ietver arT maksajumu par tam ne€rfibam un pardzivojumiem, ar ko saskaras
cietuSie, ar psihologisko pardzivojumu un moralo diskomifortu, ko cietuSie izjuta un izjiit joprojam.

Atbildetajas parstavis tiesas s€d€ prasibu neatzina, paskaidrojot, ka apdroSinasanas kompanija, kura izvért€ja zaudgjumu apmery, veica athidzibu
izmaksas, tade] prasiba i noraidama.

Noklausoties pusu parstavju paskaidrojunmus, ka arT parbaudot un novert€jot lieta esoSos rakstveida pieradjunus, tiesa uzskata, ka prasias ir
dalgji apmierinamas saskana ar sekojoSiem

motiviem:

Latvijas Republikas Satversmes 92.pants ikvienam garante tiesibas uz atbilstigu atlidzinajunu nepamatota tiesibu aizskaruma gadjuma, tostarp
nodarita morala kaitgjuma gadijuma.

Nav strida par to, ka 2014.gada 15.oktobriap plkst. 11.30 uz autocela Jekabpils - Rezekne 56 km notika celu satiksmes negadijums, kur
atbildetaja, vadot transportlidzekli, veicot apdzZ8anas manevru izraisa sadursmi ar prefi braucoso transportlidzekli, ka rezultata cieta transportlidzekla
vaditajs un ta pieci pasaZieri, proti, visi atbildetaji.

Ar Madonas rajona tiesas 2015.gada 18.februara spriedumu atbildétaja tika atzita par vainigu negadijuma izraisiSana. Sprieduns i stajies likuriga
speka 2015.gada 6.julija.

Kriminalprocesa ietvaros Madonas rajona tiesa visi cietusie iesniedza kompensacijas pieteikumus, noradot un pamatojot pieprasitas kompensacijas
apnery, tatu Madonas rajona tiesa ar spriedumu kriminallieta i atstajusi bez izskatiSanas cietuso iesniegtos kompensacijas pieteikumus, noradot, ka
cietuSajiem ir tiesibas prast kaitgjuma atlidzinasanu civiltiesiskaja kartiba.

Visi atbildétaji guvusi miesas bojajunmus:

/pers. B/ guva vidgja smaguma miesas bojajunus - 7.kakla un 1.,2.kriSu skriemelu sanu izaugumu izumi, smadzenu satricingjuns, kermena
sasituni, laba cela locitavas nobrazuns,

/pers. C/ guva vieglus miesas bojajumus, kas péc sava rakstura rada slaicigu veselibas traucgjumu - krtiSu kurvja sasitunus, galvas sasitumy,

/pers. D/ guva vidéja smaguma miesas bojajumus - kreisa spickakaula lizuns tipiska vieta ar dislokaciju,

/pers. E/ guva vidgja smaguma miesas bojajumus - laba maza lielakaula galvinas lizuns, sasitumi un nobrazumi uz sejas,

/pers. F/ guva vidgja smaguma miesas bojajumus - mugurkaula 10.krSu un 1 .jostas skriemelu lizumus bez muguras smadzenu bojajuma,
nobrazumus pieres rajona,

/pers. G/ guva vieglus miesas bojajumus, kas pe€c sava rakstura rada wslaicigu veselibas traucgjumu - slegta galvas trauma, galvas smadzenu
satricinajuns, multipli kermena sasitumi.

Par mingto strida nav un to nav apstridejusi ne atbildétaja, ne vigas pilnvarotais parstavis paskaidrojumos un tiesas séde.

Augstakas tiesas Senats neparprotami skaidrojis, ka tiesai sakotngji jakonstaté morala kait€juma esaniba un tikai tad javerte athidzinajuma apmers.
Saskana ar Civilprocesa likuma 5.pantu piemerojot tiesibu normas, tiesa nem vera judikattiru.

Sekojosi, nemot vera ieprieks mingtos judikatiiras atzinumus, tiesai vispirms jakonstate, vai pastav nepiecieSamie prick$noteikumi morala kait€juma
atlidzibas piedzinai, tas i apstakli, no kuriem iespgjams secinat ka aizskarta kada prastaju nemantiska tiesiba, labums vai interese, par kuru prasitaji vélas
sagemt morala kaitgjuma atlidzbu.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 44. panta otro daju par transportlidzekla ekspluatacijas rezultata nodartto zaudejumu atbild transportlidzekla
pasnieks vai valdttajs.

Vienada juridiska speka vispargjo tiesbu normu piemero tiktal, ciktal to neierobezo speciald tiesibu norma (Oficialo publikaciju un tiesiskas
informacijas likuma 9. panta sestas dalas 2) punkts). Civillikums attieciba pret Celu satiksmes likunu ir atZistams par vispargjo tiesibu norm.

Savukart $a panta picktaja dala noteikts, ka civiltiesiskas atbildibas apdro$inasanas gadijuma tresajai personai nodartto zaud&jumu atlidzinaSanas
kartibu regulé atsevisks likums par civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu.

Likuns, kur$ regulé civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu, kas saisttta ar celu satksmes negadijumiem, ir Sauszemes transportiidzekliu
pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosnasanas likurs.

Sauszemes transportlidzeklu fpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSindsanas likuma 15. panta pirma dala noteic, ka, iestajoties
apdro$inasanas gadfjumam, apdrosinatajs, kur§ apdrosinajis zaudgjumu nodarjusa transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzekju
apdro$inataju birojs (ja apdrosinasanas atlidziba izmaksajama no Garantijas fonda) sedz zaudgjumus, neparsniedzot noteikto apdrosinataja atbildibas
limitu.

Tomer tas nenozing, ka prasitajiem, kuriem miesas bojajumi nodartti celu satiksmes negadjuma rezultata, tiesibas pieprast atlidzibu par moralo
kait&jumu ir tikai no vainiga transportlidzekla fpasnieces civiltiesiskas atbildibas apdrosinataja.

Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 15. panta otraja dala noteikts, ka zaud@jumus, kuri
netiek atlidzmati saskana ar So likumu vai kuri parsniedz noteikto apdroSinataja atbildibas limitu, treSa persona ir tiesiga pieprastt normativajos aktos
noteiktaja kartiba.

Saskana ar mneta likuma 19. panta treSo dalu apdros$inasanas atlidzbas apmeéru un aprekinaSanas kartibu par personai nodarttajiem materialajiem
un nematerialajiem zaud&jumiem nosaka Ministru kabinets.

Tiesa noskaidrojusi, ka saistiba ar notkuSo celu satiksmes negadijumu apdros$inasanas atlidzibas noteikSanai tika piemeroti tiesi Sie Ministru
kabineta noteikumi. Tacu, prasttaju ieskata, nodarta morala kaitjuma atlidzinaSanai nosakama summa ievérojami parsniedz normativajos aktos noteikto
apdros$inataja atbildibas limitu, tapec vigiem ir tiesibas prast atlidznajumu no vainigas transporthidzekla Ppasnieces saskana ar Civillikuma normam.

Sads secindjuns ir pamatots un apstiprindts arf Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2014. gada 29. decembra sprieduma , Par Ministru Kabineta
2005. gada 17. maija noteikumu Nr. 331 ,Noteikumi par apdrosinasanas atlidzbas apmeru un aprékinaSanas kartibu par personai nodarttajiem
nematerialajiem zaud&jumiem” 3. punkta, 5.5. apaksSpunkta, 7. punkta un 10. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta treSajam
teikumam un 105. pantam, ka arT Sauszemes transportlidzek]u pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 15. panta pirmas dalas
1. punktam”.



Sprieduma 23. punkta noteikts, ka , likumdevgjs ir tiesi noteicis maksinéli izmaksajamo apdro$inasanas atlidzibas apmeru, kuru sedz apdros$inatajs
vai LTAB [ Latvijas transportlidzeklu apdrosinataju birojs] tad, ja ir iestajies apdro§inasanas gadijums. Tacu tad, ja tre$a persona uzskata, ka tai raditi
zaud&jumi, kuri netick atlidzinati saskangd ar OCTA likumu [Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas
likums] vai kuri parsniedz noteikto apdro$inataja atbildibas limitu, ta atbilsto$i OCTA likuma 15. panta otrajai dalai ir tiesiga versties vispargjas
jurisdikcijas tiesa un pieprast $o zaud&jumu atlidzmasanu. [idz ar to lkumdevejs normativaja regulgjuma noteicis kartibu, kas lauj treSajai personai,
iestajoties apdrosinasanas gadjumam, sanent atlidzinajumu par tai celu satiksmes negadjuma rezultata nodarttajiem nematerialajiem zaud&jumiem.”

Miesas bojajumu gadjuma morala kaitgjuma (Civillikuma 1635.pants) atlidzinaSanas pienakumu likumdevejs ar 2012.gada 29.novembra likuma
groZjumiem tieSi un neparprotami noteicis vainigajai personai (Civillikuma 2347.panta pirma dala). Cietusa tiestbas sagent (..) taisnigu atlidzibu par
nodartto nemantisko kait&jumu atbilstosi Civillikuma 1635.pantam nav ierobezotas, turklat Civillikuma 1635.pants p&c biifibas ir saskarigs ar Civillikuma
2347 .panta pirmo dalu, proti, moralais kait€jums jaatlidzina vainigajam (sk. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 5.marta sprieduns lieta
Nr. SKC- 250).

Tiesibu doktrima noradts, ka Civillkuma noteiktd atbildba par kait€juma nodarSanu noteiktos gadijumos papildina apdro$inaSanas dotas
garantijas, laujot prast apdroSinaSanas atlidzbu parsniedzoSus zaud&jumus (sk. K.Torgans. Saistibu tiesibas. Macibugramata.-Riga: Tiesu namu
agentiira, 2014, 442.1pp).

Tiesu praksg atzits, ka apdrosinasanas atlidzbas izmaksasanas fakts nav Skerslis celu satiksmes negadijuma cietuSajai personai tiesas cela pieprasit
taisniigu un saprafigu kompensaciju morala kait€juma atlidzbai (sk. Senata ricibas s€des 2013. gada 22. marta lemums lieta Nr. SKC- 260, Senata
ricibas s€des 2013. gada 9. aprila lenuns lieta Nr. SKC- 200).

Tadgjadi secinams, ka celu satiksmes negadijuma cietuSajam ir tiesibas versties vispargjas jurisdikcijas tiesa par morala kaitgjuma athidzinasanu,
pamatojoties uz Civillikuma normam, ja nemantiskais kait€jums parsniedz obligatas civiltiesiskas apdroSinasanas segunmu.

Fakts, ka prastaji grieasies apdrosinaSanas sabiedriba, pieprasot morala kait€juma atlidzinaSanu saskapa ar Sauszemes transportlidzekiu
pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likumu, un sapémusi apdrosinasanas atlidzibu nenozime, ka vigiem vispar nav tiesibu to
pieprastt tiesas cela.

Ar Madonas rajona tiesas 2015.gada 18.februara spriedumu atbildétaja tika atzta par vairigu negadfjunma izrais8ana. Kriminalprocesa ietvaros
Madonas rajona tiesa visi cietusie iesniedza kompensacijas pieteikumus, noradot un pamatojot pieprasitas kompensacijas apmeru un Madonas rajona
tiesa tos nav noraidjjusi, bet ar spriedumu kriminallieta atstajusi bez izskatanas cietuso iesniegtos kompensacijas pieteikumus, noradot, ka cietusajiem ir
tiesibas prast kaitgjuma atlidzinasanu civiltiesiskaja kartiba. Spriedumms ir stajies likuniiga speka 2015.gada 6.julija.

Vertgjot visus bitiskos lietas apstaklus kopuma, tiesai pareizai strida iz8kirSanai janosaka taistiga un saprafiga kompensacija, kas sanmgrojama ar
prasitajiem nodartajam fiziskajam un garigajam cieSanam un var dot vigiem gandarfjumu. Savukart, ieverojot noteikto kompensacijas apmeru un
apdrosinasanas atlidzibu, kadu cietuSie sanéma no apdrosinataja, tiesai jaleny par prasibas apmierinasanu, dalgju apmierina$anu vai noraidianu.

Prasitaji viniem nodarita morala kaitgjuma atlidzinasanai ligusi piedztt no atbildétajas morala kaitSjuma atlidzibu:

/pers. B/ laba - EUR 5000 apmera,

/pers. C/ laba - EUR 3000 apmera,

/pers. D/ laba - EUR 5000 apmera,

/pers. E/ laba - EUR 5000 apmnera,

/pers. F/ laba EUR 15000 apmera,

/pers. G/ laba - EUR 3000 apmera.

Ka iziet no paskaidrojumiem un lietas materialiem, apdroSinatajs ERGO Insurance SE Latvijas filiale i pienenmusi lemumus izmaksat
apdro$inasanas atlidzibu atbildetajien:

/pers. B/ laba - EUR 5760.00 apmera,

/pers. C/ laba - EUR 1696.00 apmera,

/pers. D/ laba - EUR 4960.00 apmera,

/pers. F/ laba - EUR 5024.00 apnera,

/pers. F/ laba EUR 6720.00 (5760.00 + 960.00) apnera,

/pers. G/ laba - EUR 1824.00 apmera.

Nav $aubu, ka prasitajiem par moralo kait&jumu, kas izpawas ka sapes, cieSanas, diskomforts, ne€rtibas un psihologiskie pardzivojumi, i tiesibas
sapent materialu gandarfjun, kas parsniedz Ministru kabineta noteikumos par apdrosinasanas atlidzibas apmeru un aprekinasanas kartibu par personai
nodarttajiem nematerialajiem zaudejumiem paredzetas atlidzbas apmeru. Nav Saubu, ka moralais kait€juns radas tikai un vienigi atbildetajas vainas del
Turklat no atbildétajas un prasttaju parstavja paskaidrojumiem, un no prasibas pieteikuma izriet, ka atbildétaja nav sniegusi nekadu palidzibu, vai
izradyjusi velmi kompenset moralas cieSanas prasttajiem. Moralas cieSanas vel vairak pastipringja atbildétajas vienaldziga attieksme.

Nemot vera ieprieks mintos apstaklus, tiesa uzskata, ka prasibas ir apmierinamas, bet dalgji, samazinot kompensaciju apmerus, pemot vera tiesu
praksi saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto dalu, kas nosaka, ka, piemerojot tiesibu normas, tiesa gem véra judikatiiru. Tiesu praks€ i atzits, ka
satiksmes negadijuna cietuSajai personai ir tiesibas tiesas cela pieprastt taisnigu un sapratigu kompensaciju morala kait€juma atlidzbai (sk. Senéta ricibas
s€des 2013. gada 22. marta lemuns lieta Nr. SKC- 260, Senéta ricibas sédes 2013. gada 9. aprila lémuns lieta Nr. SKC- 200).

Ar moralo kaitgjumu jasaprot fiziskas vai garigas cieSanas, kas izraisttas ar neatlautas darbibas rezultata nodaritu cietusa nemantisko tiesibu vai
nemantisko labumu aizskarumu.

Ja §a panta otraja dala minétd neatlauta darbiba izpaudusies ka noziedzigs nodarfjums pret personas dzvibu, veselbu, tikunibu,
dzimumneaizskaranibu, brivibu, godu, cienu vai pret gimeni, vai nepilngadigo, pienemars, ka cietuSajam

$adas darbibas rezultata ir nodarits moralais kaitgjus. Citos gadjumos moralais kaitgjuns cietuSajam japierada. Civillikuma 1635.panta tresas
dalas noteikumus var tulkot $ada veida — ja neatlauta darbiba izpaudusies ka noziedzgs nodarjjums, prastajam i pietickami iesniegt tiesai nolemunmu
kriminallieta, ar kuru atzta parkap€ja vaina noziedZigd nodarjuma izdarSand, un tiesai, nepieprasot citus pieradjumus, ir pamats prezumet, ka
kriminallieta konstatetas darbibas ir radfjusas cietusajai personai kaitigas sekas — fiziskas vai garigas cieSanas.

Savukart citos gadfjumos prasttajam ir japierada tie apstakli (fakti), ar kuriem vips saistijis kaitigo seku iestasanos, un atSkiriba no pirma gadijuma,
kad likumdevejs paredzgjis kaitigo seku prezumpciju, §adas situacijas konstateto apstaklu vert&jums attieciba uz to, vai konkreta riciba ir radijusi kaitigas
sekas (garigas vai fiziskas cieSanas), i jasniedz tiesai.

Konstatgjot, ka atbildetajs pielavis neatlautu darbibu, kas izpaudusies ka noziedzigs nodarfjums pret personas dzvibu, ir pamats piemerot
Civillikuma 1635.pantu un atzt, ka prasitajiem ar miesas bojajumiem ir nodarits moralais kaitgjums, kas dod vigiem tiesibas prastt apmierinajumi

Atlidzbas apmeru par moralo kait€junu nosaka tiesa pec sava ieskata, nemot véra morala kait€juma smagumu un sekas (Civillikuma 1635.panta
otra dala). Likuma, kas prectz noteiktu kartbu, kada aprekinans morala kait€juma apners, nav. Civillkuma 5.pants, kas regule lietas izsprieSanu pec



tiesas ieskata, ir formuléts ar lielu abstrakcijas pakapi.

Senats 2010.gada 16.februara sprieduma lieta Nr. SKA-104 atzinis, ka, izskatot lietu par morala kaitgjuma atlidzinajumu, tiesai ir ne tikai janosaka
atbilstigs atlidzinajums, bet arT japamato, kadel ta uzskatijusi atlidzinajunu par atbilstign. Pamatojumam japarada, ka tiesa ir némusi véra un izvertgjusi
visus atlidzindgjuma noteikSana bitiskos apstaklus un ka tiesa, nosakot atlidzinajunmu, nav balsfijusies tikai uz saviem subjekfiviem ieskatiem, bet gan uz
racionaliem juridiskiem apsvérumiem. Sads pamatojums ir bitisks, lai ikviens varétu parliecinaties par tiesas nolemuna tiesiskumu. Atbilstosi vienfidzbas
principam morald kait€juma athidzinajuma noteikSana janem vera ari citos, jo seviski — salidzmamos gadfjumos noteikto atiidzmajumu (..) apmers.
Salidzinamos gadijumos atlidznajumam ir jabut idzigam, bet atskirigos gadijumos — atSkirigam (sk. arT Senata 2011.gada 23.novembra spriedunu lieta
Nr. SKC-403/2011).

Nosakot kaitgjuma apmeru, tiesa atzist, ka vera gemamas tas atzipas un principi, kas izteikti Augstakas tiesas 2010.-2011.gada tiesu prakses
apkopojuma par morala kaitgjuma kompensaciju kriminalprocesa. Nemot vera tiesu praksi un samerojanibu, apkopojuma 3.pielikunma noradts, ka virs
specialajos likumos paredzetajam summam tiesa varétu piedzt morala kaitgjuma atlidzibu no 5000 latiem kdz 7000 latiem (atbilst 7114,36 euro Iidz
9960,10 euro), ja ar Krimnallikuma 260.panta otraja dala paredz€to noziegumu iestajusies personas nave.

Iepazinusies ar lietas materidliem, tiesa secina, ka konkrétaja gadfjuma Kkonstatéti miesas bojajumi: /pers. B/ guva vidgja smaguma miesas
bojajumus, /pers. C/ guva vieglus miesas bojajumus, kas p€c sava rakstura rada slaicigu veselibas traucgjumu, /pers. D/ guva videja smaguma miesas
bojajumus, /pers. F/ guva vidgja smaguma miesas bojajumus, /pers. F/ guva vidgja smaguma miesas bojajumus, /pers. G/ guva vieglus miesas bojajumus,
kas pEc sava rakstura rada Blaicigu veselibas traucgjunm.

Judikatira atzits, ka moralais kaitejuns ir subjekfivs jedziens, tas ir personas cieSanas, sapes, pardzivojumi, ko nav iesp&jans tieSi novertet.
Parciesta sekas nav iespgjans aizstat art ar naudu, tacu sniedzot cietuSajai personai atbilstigu atlidzinajunu naudas izteiksme, ir iesp&jams sniegt zinamu
gandarfjumu un tadgjadi mazinat cietusa sapes (sk. Latvijas Republikas Civillietu departamenta 201 1.gada 9.februara spriedums lieta Nr.SKC-56/2011).

Tapat judikatira atzist, ka morala kait€juma atlidzbas apners jasanm€ro ar nodartto kait€jumu, kas nozime, ka atskaites punkts atlidzibas
noteikSanai ir nevis prasitaja pieprasita summa, bet gan kaitSjuma raksturs, ta nodariSanas apstakli un citi bitiski apstakli, kam ir nozime atlidzibas
noteikSana (sk. Augstakas tiesas Senata 2011. gada 5. oktobra spriedurrs lieta Nr. SKC-209/2011.).

Lidz ar to, tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas parstavja paskaidrojumus, ka visi Sie miesas bojajumi sava kopuna radjja prastajiem ilgstosas
fiziskas sapes un psihologiskus pardzivojumus. Kade] ieprieks mingtais lick secinat, ka prasttaji celu satiksmes negadijuma rezultata joprojam cie§ sekas,
kas saistitas gan ar psihologisko diskomfortu, gan ar kermena sapem

Tiesa atzist, ka prasiba dala ir apmierinama un dala ir noraidama. Konstatgjot c€lonisko sakaru starp atbildétdjas ricibu un radusos moralo
kait&junmu, nemot vera ieprick§ minStos apsverunus, tiesa atzist, ka, prasibu apmierinat dalgji, tiesas ieskata konkrétaja gadijuma ir samerigi un taisnigi,
ka arf tas vienlaicigi pilditu preventivo un samierind$ands flmkciju — liktu atbildétajai biit uzmanigakai piedaloties celu satiksg, lai nepielautu lidzigu
situaciju izraisBanu.

Nosakot morala kait€juma apneru, tiesa atbilstosi Civillkuma 1635.panta otras dalas otrajam teikumam, konteksta ar Civilprocesa likuma
5.pantu, gem vera nolemumus fidzigas lietas. Ta, piemeram, Augstakas tiesas Senats 2013.gada 12.jinija sprieduma lieta Nr.SKC122/2013 atzmis, ka
apelacijas instances tiesas noteikto athidzinajumu 5000 LVL salidzinajumd ar hdzigds lietas piespriestajam summam nevar uzskaft par atbilstigu
nodarttajam kait€jumam tadel, ka tas ir noteikts parak augsts. Nodarttais moralais kait&jums par sareZgfjumiem samera izplatitas operacijas sakara nevar
tikt novertets par salidznosi tikai nedaudz mazaku naudas summu attieciba pret tadu moralo kaitgjumu, kas izraisits, radot sakroplojunmu pec kermena
dalu amputacijas. Izskatot lietu no jauna apelacijas instances tiesa, noteikta atlidzibas par moralo kait€jumu 1500 LVL.

Nosakot morala kaitgjuma apmery, tiesa nem vera sekas, kadas i iestajusas atbildetajas ricibas rezultatd. Tiesa nav konstatgjusi, ka pec
negadijuma dzves kvalitate prastajiem bitu mainjusies, proti, kas attiecas uz parvietoSanos, darbaspgjam, mvaliditati vai citiem apstakliem Visiem
prasttajiem ir konstateti vidgji vai viegli miesas bojajumi, vienigi /pers. F/ norada, ka arst€Sanas un atveseloSanas periods joprojam turpinas un bis loti
ilgs un neprognozgjans.

Apkopojot iZklastito un vert€jot visus bittiskos apstaklus taisniga atlidznajuma noteikSana, tiesa atzist par atbilstigu atlidzinajumu papildus
apdrosinatajs ERGO Insurance SE Latvijas filidles izmaksatajam apdro$inasanas atlidzibam noteikt piedzit no /pers. H/ morala kaitejuma atlidzbu:

/pers. B/ laba - EUR 1000 apnera,

/pers. C/ laba - EUR 500 apmera,

/pers. D/ laba - EUR 1000 apmera,

/pers. E/ laba - EUR 1000 apmera,

/pers. F/ laba EUR 5000 apmera,

/pers. G/ laba - EUR 500 apmera.

Prasttaji, iesniedzot prasibu saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 2.punktu ir atbrivoti no tiesas izdevumu samaksas valsts
ienakumos, tadgjadi saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu, 34.pantu, 35.pantu no atbildétajas valsts ienakumos piedzenama valsts nodeva 579.65
euro apnera un saskana ar 39.pantu ar lietas izskatanu saisttic izdevumi par prasibas pieteikuma un pavéstu nostitSanu 39.95 euro apnera, kopa
615.60 euro.

Mingtie ar lietas izskatanu saistitie izdevumi, kas nav apmaksati, saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu un 42.panta
pirmo dalu ir piedzenami valsts ienakumos no atbildétaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta otro dalu, spriedums labpratfigi izpildans desmit dienu laika no spriedunn stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesas izdevumu piedziu, maksajumu dokumenti par tiesasands izdevumu samaksu valsts laba nekavejoties
iesniedzami Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesa, Riga, Lomonosova iela 10, 1.stava, 105.kabineta.

Tiesa, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 5., 8., 92., 93., 94., 97., 191., 193., 194., 199., 203., 2041.p.p.,

nosprieda:

Ipers. B/, /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/ un /pers. G/ prasibu pret /pers. H/ par morala kaitejuma atlidzinaSanu apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. H/, personas kods /personas kods/ /pers. B/, personas kods /personas kods/, laba - EUR 1000 apmera, /pers. C/, personas
kods /personas kods/, laba - EUR 500 apmnera, /pers. D/, personas kods /personas kods/, laba - EUR 1000 apmera, /pers. E/, personas kods
/personas kods/, laba - EUR 1000 apmera, /pers. F/, personas kods /personas kods/, laba EUR 5000 apmera, /pers. G/, personas kods /personas
kods/, laba - EUR 500 apmera.

Piedzt no /pers. H/, personas kods /personas kods/, valsts nodevu 579.65 euro par labu valstij, kas iemaksajam Valsts kase, registracijas Nr.



90000050138, Konta Nr. LVS5TREL1060190911200, Sanéngja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, Temaksas merkis: Valsts nodeva tiesu
iestade - C29686415 (C-3076-16/16).

Piedztt no /pers. H/, personas kods /personas kods/, par labu valstj ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus 39.95 euro, kas iemaksajami —
sanemejs: Tiesu administracija, NMR90001672316, sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, konta Nr. LV51TREL2190458019000,
iemaksas merkis: 21499 — ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi civillieta Nr. C29686415 (C-3076-16/16).

Noteikt /pers. H/ terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesasanas izdevunu piedzigu valsts laba 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas civillietu tiesas kolegija 20 dienu laika, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas tiesa.

Tiesnese  (personigais paraksts) V. Gailtte
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