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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA
RIGAS TIESU NAMS

S P R I E D U
LATVIJAS TAUTAS VARDA

Rigd 2020.gada 7 jillja

Administrativa rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese S. Audzere,

piedaloties pieteicgjas Vacija registrétas sabiedribas SGS Germany GmbH (reg. Nr.HRB 4951) pilnvarotajiem parstavjiem zverinatai advokatei
Irinai Kostinai, zveérinatam advokatam Jevgénijam Salimam un Eduardam Dzintaram, ka ari atbildétajas Latvijas Republikas pus€ picaicinatas iestades —
Valsts ienémumu dienesta parstavei Alonai Horosilovai,

atklata tiesas s€de izskatfja administrativo lietu, kas ierosindta péc Vacija registrétas sabiedribas SGS Germany GrbH (reg. Nr.HRB 4951)
pieteikuma par Valsts ienémumu dienesta 2019.gada 3 1.majja lEnmuma Nr.30.1-22.9/2630 atcelSanu.

Apraksto$a dala

[1] Valsts iepémumu dienesta (turpmak — dienests) Muitas parvalde veica parbaudi par Vacija registrétas sabiedribas SGS Germany GrbH (reg,
Nr.HRB 4951) (turpmak — pieteicgja) ka tranzita procediiras izmantotajas ar 2018.gada 25.augusta muitas deklaraciju Nr.18LV00081012944923
(turpmak —Muitas deklaracija) pieteikto tranzita muitas procedtiru.

Parbaude konstatéts, ka tranzita procediira, kas 2018.gada 25.augusta tika uzsakta muitas kontroles punkta “Daugavpils MKP”, nav pabeigta
pareizi, jo galamerka muitas iestade — Lietuvas Republikas muitas kontroles punkta Kybartu kelio postas — tika konstatets, ka tranzita procediirai
deklareto precu (9 988 400 gab. cigareSu “D&H King Size" (84mm) ar kop&jo muitas vertibu 94 889,80 euro) vieta krava faktiski atrodas koka
granulas.

Nemot vera mingto, dienesta Muitas parvalde secindja, ka pieteicgjai ka principalam, galamérka nuitas iestade nenogadajot ar Muitas deklaraciju
tranzta procediirai deklar€tas preces, ir radies nmuitas maksajumu parads.

Vienlaikus parbaudg konstatets, ka precu parvadatajs Krievijas Federacijas komersants IP “Zenin V. V.” zindja, ka cigaretem ir piemerota tranzita
nuitas procediira, tacu Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada  9.oktobra Regulas Nr.952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu
(turpmak — Muitas kodekss), 233.panta 3.punkta noteikto precu parvadataja pienakunm — preces neskartas nogadat galanerka nuitas iestade — nav
izpildiis.

Nemot vera mingto, dienesta Muitas parvalde secingja, ka pieteicgjai ka tranzita procediras izmantotajai un Krievijas komersantam IP ‘“Zenin V.
V.” ka parvadatajam par 9 988 400 gab. cigareSu iznenmsanu no muitas uzraudzbas i radies muitas administréto maksajunmu parads un par parada
nomaksu minctie komersanti atbild solidari.

Tadgjadi ar dienesta Muitas parvaldes 2019.gada 8 janvara lEmumu Nr.27.20.2-10/184 par galamérka muitas iestade nenogadato tranzita kravu
pieteicgjai unIP ‘“Zenin V. V. p&c parbaudes solidarai nomaksai budzeta tika noteikts muitas nodoklis 54 656,52 euro un nokavejuma nauda
398,32 euro, akcizes nodoklis 1090 733,28 euro un nokavejuma nauda 72 533,76 euro, ka ari pievienotas vertbas nodoklis 260 458,72 euro un
nokavejuma nauda 17 320,50 euro.

Pieteicgja mincto lEnmunmu apstrideja dala par tai papildus noteiktajiem muitas administréto nodoklu maksajumiem

[2] Ar dienesta generaldirektora 2019.gada 31.maija lemumu Nr.30.1-22.9/2630 (turpmak — Leémums) zemakas iestades lemuns  atstats
negrozits. Lemuma noradits turpmak minétais.

[2.1] Ta ka kravas nodrosinajuns (plomba) Nr.AE394225 tika uzlikta nekvalitativi un konvoja pavadiba netika nodro$inata no preCu iekrausSanas
briza, tad tranzita procediras laika bija iesp€ja pieklit tranzita kravai, nebojajot muitas uzlikto plombu vai trosi, proti, neidentificgjamas personas veica
nelikumigas darbibas, iznemot strida preces no muitas uzraudzibas. Pieteic€ja neparliecinajas, vai krava faktiski atrodas tranzita procediirai deklarétas
preces, ka artka parvadajuns tika veikts ar neatbilstosi uzliktu muitas nodroSinajunm.

[2.2] Apstaklis, ka konkretaja gadjuma dienests ir atzinis, ka muitas amatpersonas, 2018.gada 27.augusta veicot muitas kontroli, nav pienacigi
veikuSas savus amata piendkumus un tapec tam ir piemerots disciplinarsods, nav pietiekoss pamats apgalvojumam, ka strida cigaretes netika nodotas
tranzita procedtira un lidz ar to nav pamats pieteicgjas atbrivosanai no atbildibas par muitas procediiras nepabeigsanu. Pieteicgjai nelabveligas sekas nav
radusas muitas amatpersonu darbibu del, bet gan talab, ka pieteicgja ka principals nav izpildjusi pienakumu nodrosinat precu un pavaddokumentu
uzadanu sanémeja muitas iestade. Arf tad, ja muitas amatpersonas bitu pielavusas kadus parkapumus, veicot strida kravas kontroli, tas tomer nedod
pamatu pieteic€jai aprekinata muitas parada atcelSanai, jo pieteicgja tranzita procediiru nav pabeigusi, un tapec tai ir jauzmemas atbildiba par pasas, nevis
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nuitas amatpersonu iespgjamajiem parkapumiem. Ari atbilstosi Eiropas Savienibas (turpmak — ES) Tiesas judikatiiras atzinam pieteicgja ir atbildiga ar
tad, ja nav vainojama tranzita procediiras parkapuma, tostarp, krapSana.

[3] Nepiekritot dienesta Leémumam pieteicSja ir iesniegusi pieteikunmu Administrativaja rajona tiesa, kura noradits turpmak minétais.

[3.1] 2018.gada 27 jtlija muitas parbaudes laika, ievedot kravu Latvija, netika konstateti nekadi parkapumi un tranzita deklaracija tika noslegta
bez aizradjumiem. Muitas darbinieki parliecindjas par kravas satury, jo lietas materialos i fotografijas, kas pierada kravas saturu. Pieteicgjas ieskata, i
pieradits tikai apstaklis, ka krava 2018.gada 27.julija tika ievesta SIA “Apeks Serviss” noliktava, bet, vai krava vél aizvien atradas SIA “Apeks Serviss”
noliktava 2018.gada 25.augusta, nav pieradts.

[3.2] Muitas parbaudes, kas tika veiktas pirms kravas izlaiSanas tranzita procedira 2018.gada 25.augusta un 2018.gada 27.augusta tika veiktas
neatbilstosi parastai kartibai, kada tiek veiktas muitas kontroles, kas lick apSaubtt ne tikai pasu apskates procediiru atbilstibu tiesbu normu prasibam, bet
ar1 to, kadas preces tika izlaistas tranzita procedtra ar muitas deklaraciju. SverSanas akta ir noraditi nepareizi dati par kravas automasinas svaru, un
attiecigi arT svara starpibas aprekins ir nepareizs. Ja izmanto pareizos datus, automasinas un kravas kopgjais svars atskwas tikai par 62 kg Dienests
Lemuma piekrit $im pieteicgjas iebildumam, noradot, ka svara starpiba i tikai 62 kg, Pieteicgjas ieskata, Sim apstaklim var but bitiska nozime lietas
izskatiana pretgji dienesta viedoklim TieSi svara nesakrifiba bija iemesls fiziskai kravas kontrolei — kravas izkrauSanai un vienibu skaitSanai.

[3.3] Muita apskates laika 2018.gada 27 jilija, cigareSu pacipas tika atvertas un nofotografStas. Tapec nerodas Saubas, ka SIA “Apeks Serviss”
noliktava tika ievestas pagaidu uzglabasanai tiesi cigaretes. Savukart 2018.gada 25.augusta nuitas kontroles laika nav nofotograféta atvérta cigaresu
pacina, kas pieradttu cigaresu bloku saturu. Fotografijas, kas ir uzemtas 2018.gada 25.augusta nuitas kontroles laka plkst. 16:50, 16:51 un 16:54,
kastes ir deformetas vai saplacinatas, kas, nemot vera cigaresu bloku blivunu, rada aizdomas par kravas saturu. Lidz ar to pieteicgjai ir pamatotas
aizdomas par iesp&janibu, ka krava jau sakotngji neatbilda pavaddokumentos deklarétajai kravai.

[3.4] Muitas apskates akta Nr. MAALV000810/18-0088, kas sagatavots 2018.gada 25.augusta, nav minéts parstavja vards, uzvards, pilsoniba,
personas apliecbas vai pases nunira, autovaditaja apliecibas numurs, ka arf nav viga paraksta muitas apskates akta. Muitas apskates akta nav art
fiksets, ka parstavis vai Soferis ir atteicies parakstities muitas apskates akta. Tapat nav fotografijas ar uzliktu dro$ibas lidzekli plombu, kas pieraditu bridi,
kad tika uzlikta plomba un to, ka plomba tika uzlikta atbilstosa veida. Tas pierada, ka nav piefikséts bridis, kad drosibas plomba ir uzlikta un nav zinams,
kas ir noticis ar kravu lakka perioda no muitas kontroles pabeigsanas 2018.gada 25.augusta lidz muitas kontrolei 2018.gada 27.augusta. Mingtais liek
apSaubit muitas amatpersonu veiktas darbibas muitas kontroles procesa. ST parkapuma rezultata nav iespgjams arf noteikt, vai laika posmi no 2018.gada
25.augusta fidz 2018.gada 27.augustam ir veiktas jebkadas nesankciongtas darbibas ar kravu.

[3.5] Tapat 2018.gada 25.augusta muitas apskates akta nav mincts, ka pec automasinas nosverSanas a/m puspickabe tika novietota MKP-
V000816 Piekrastes iela 22, ka to noradjusi muitas amatpersona /pers. A/ sava 2018.gada 13.septembra liecba. Mingtais apstaklis ir biitisks un tam
bija jabit noraditam muitas apskates akta, jo tas lauj izsekot kravas automasinas atrasanas vietu.

[3.6] Ir janem vera, ka, pamatojoties uz muitas apskates akta konstatéto, pieteicgja ir sniegusi muitas parada galvojumu, tatad uzmemusies licla
apmera finansialas saistbas. Ja muitas apskates akts un muitas kontroles laika umemtas fotografijas nesatur butiski svarigu informaciju, lai kviena
persona, tai skaita, procediras izmantotajs, varétu parliecinaties, ka krava atbilda kravas pavaddokumentos deklaretajai kravai, nevar bt runa ar1 par
galvojuma speka esamnibu.

[3.7] Dienests nonak pie secinajuma, ka pieteic€ja pati i atbildiga, ka neesot izmantojusi iesp&ju parbaudtt kravas atbilstbu pavaddokumentos
noraditajiem datiem. Sads secindjums ir atzistams par absurdu situacija, kad muitas iestade i neatbilstosa veida veikusi muitas parbaudi, turklat nav arf
san@musi pilnvarota parstavja vai Sofera parakstu uz muitas apskates akta. Viens no lidzekliem kravas atbilstibas pieradiSanai ir tieSi pilnvarota parstavja
vai Sofera paraksts uz muitas apskates akta. Ta ka nav pieradjumu tam, ka deklar€tajs/pilnvarota persona biitu atteikusies parakstt muitas apskates
aktu, var secinat, ka pati nuitas iestade ir liegusi pieteic€jai iespgju parliecinaties par kravas atbilstbu pavaddokumentos minétajam. Lietas faktiskie
apstakli norada vz to, ka nav znams, vai muitas kontroles laika 2018.gada 25.augusta tik tieSam tika uzraditas cigaretes, jo muitas iestade nav
nodros$inajusi pieradjumus nedz atbilstosai muitas kontrolei, nedz kravas saturam.

[3.8] 2018.gada 25.augusta veiktas kravas sversanas rezultati ir nepareizi un faktiski nebija konstatejama kravas neatbilstiba, ko atzina art dienests,
tapec ir apSaubama ari papildu muitas kontroles pasakumu nepiecieSaniba 2018.gada 27.augusta, par kuru tika sastadits nmitas apskates akts
NrMAALV000810/18-0089. Pret abam nuitas amatpersonam — /pers. B/ un /pers. C/, kas veica papildu muitas kontroli 2018.gada 27.augusta, tika
ierosinatas disciplinarlietas un par veiktajiem parkapumiem tas tika atstadindtas no ammata. Vel jo vairak, pec 2019.gada 8.fcbruara dienesta
disciplinarlietas materialiem ir secinans, ka /pers. B/ 2018.gada 20.augusta jau izdarfja parkapunu, pildot savus amata pienakunus. Tatad dienests,
zinot, ka pastav augsts risks saistiba ar So konkr€to tranzita deklaraciju, neveica visu iespgjamo, lai noverstu risku, un pielava, ka muitas parbaudé
piedalas muitas amatpersona, pret kuru ir bijusi ierosinata disciplinarlieta.

[3.9] Neviena no muitas darbinicku paskaidrojumiem nav minéts iemesls, kapéc 2018.gada 27.augusta nuitas kontrole netika veikta muitas
kontroles punkta, kur atradas kravas automainas piekabe, bet gan tika parvietota uz SIA “Apeks Serviss” noliktavu. Sada riciba neatbilst parastai
muitas parbaudes praksei, kas rada aizdomas par $adu darbbu iemesliem Noradam, ka Saja bridi muitas sistema deklaracijai vél aizvien bija status
“lesniegta Muitai (IE28) ™.

[3.10] Neviend no 2018.gada 27.augusta muitas kontroles laka uzmemtajam fotografijam nav atverts cigaresu bloks vai cigareSu pacipa. Nav
iespgjans parliecinaties par bloku saturu un nav pieradijumu, ka kravas automasma esoSaja krava tik tie$am bija cigaretes. 2018.gada 27.julija muitas
kontroles laika tika veikta cigaresu paciqu fotograféSana, lai parliecinatos par kravas saturu. Ta ka otra parbaude 2018.gada 27.augusta tka veikta, jo
tika sapgemts noradijuns no dienesta Riska departamenta, lai parliecinatos par kravas satury, tad ir absurda situacija, ka ari otraja (papildu) nuitas
parbaudg netika attaisits neviens iepakojurs, lai parliecinatos par ta saturu.

[3.11] Saubas par kravas saturu rada arT apstaklis, ka kastes bija deforngjusas un salocitas. Vairakas fotografijas, kas i uznemtas 2018.gada
27.augusta muitas parbaudes laika plkst. 12:36 un 1329 , kastes i defornietas vai saplacinatas, kas, nemot véra cigareSu blivunu kastes, i loti
aizdomigi. Pieteicgjas ilggadeja pieredze ar dazada veida kravu muitas paradu galvojumiem liecina, ka faktiski ir neiesp&jami §ada veida deformet kastes,
kas satur cigareSu blokus. Turklat So fotografiju vidii ir tikai viena fotografija, kurd ir redzamns, ka kada no kastém bitu aizliméta ar Latvijas vai Lietuvas
muitas imlenti, kas liek apSaubtt kravas atbilstbu iepriek§ SIA “Apeks Serviss™ novietotajai kravai. Bilde, kas ir umenta 13:19, redzams autoiekravejs
kravas iekrausanas bridi, bet pavadzime, kas ir autokraveja, vizuali atSkiras no tranzita deklaracijas pavaddokumentiem Pieteic€jas ieskata, lai gan ir
iespgjama cilvéciga kliida pavaddokumentos vai iepricksgjas kravas dokumentu atstdSana autoiekraveja, tomer jauzsver, ka tas neatbilst parastai
praksei, kada tiek veikti ickrausanas darbi. Mingtais kopsakara ar ieprieksgjiem bittiskiem parkapumiem muitas kontroles procediiras laika norada uz
aizdoniigu apstakli saistba ar kravas iekrauSanu, ka artrada aizdomas, vai iekrauta krava i bijusi ta, kura noradita kravas pavaddokumentos.

[3.12] 2018.gada 27.augusta muitas apskates akts nav parakstits no deklaranta vai pilnvarotas personas puses, ka arT nav muitas apskates akta
minéts, ka deklarants vai pilnvarotd persona ir atteikusies paraksfit muitas apskates aktu. Muitas apskates akts Nr. MAALV000810/18-0089 netika
sastadits muitas parbaudes laika, nav fiksets laiks, kad tiesi tika pabeigta muitas kontroles procedtra. Muitas amatpersonu nolaidibas dél krava tika



atstata bez uzraudzibas vairakas stundas, kaut gan nebija vél pabeigta muitas kontrole un krava netika izlaista tranztam. Mintais kopsakara ar biitiskiem
trikumiem plombas uzlik$ana, rada pamatotas aizdomas par muitas kontroles procesa atbilstibu tiesibu normu prasibam.

[3.13] Disciplinarlietas pret muitas amatpersonam materiali pierada apstakli, ka drosibas plomba, kas tika uzlikta kravai, lai tas parvietoSanas laika
nevarctu tai piekliit, uzlikta nekvalitativi un tada veida, ka bija iesp&jams nesankcionéti piekliit kravai. Dienesta Lémuma ari ir atzits, ka plomba Nr.
AE394225 netika uzlikta atbilstosi tehnologjjai.

[3.14] Péc Elektroniskaja muitas datu apstrades sistema regjstrétajiem datiem, krava tika izlaista tranzita plkst.16:40:52, kaut gan $aja bridi kravas
automasina neatradas muitas kontroles punktd un nav nekada informacija par kravas atraSanas vietu un tas saturu. No §T ir secinams, ka no nuitas
kontroles punkta V000816 p&c 2018.gada 27.augusta parbaudes tranzia tika izlaista automasia ar kravu, kuras saturs nebija parbaudits. Pieteicgja
uzsver, ka dienesta muitas amatpersonas nav ieguvusas pieradijumus, ka ar tranzita procediiru tika parvietota cigareSu krava.

[3.15] Ir pieradits, ka plomba Nr. AE394225 bija uzlikta nekvalitativi. Tadgjadi var secinat, ka netika ievérots art Komisijas IstenoSanas Regulas
(ES) 2015/2447 (2015.gada 24.novenbris) 301. un 303.panta un Muitas kodeksa TtenoSanas regulas prasibas, un kravu nemaz nedriksteja izlaist
tranzita. Apstaklis, ka krava tika izlaista tranzia plkst.16:40:52, kad tas atraSanas vieta un saturs nebija zinama, un netika ieverotas normativo aktu
prasibas par kravu izlaiSanu tranzita procediira, ietekme art pasa galvojuma speka esamnibu.

[3.16] Dienests izdara secindjumu par cigareu atrasanos krava, izejot no fakta, ka ta riciba nav pieradijumu par pretdjo. Sads secindjums,
pienemot privatpersonai nelabveligu administrativo aktu, ka rezultata tam ir jasamaksa ieverojams muitas parads, var tikt izdarits tikai gadijung, ja valsts
iestades ricba ir neparprotami pieradijumi par to, ka tranzita procedtira izlaistaja krava ir atradusas cigaretes. Tapec nuitas amatpersonu klidas, veicot
tiesbu normam neatbilstosa veida muitas kontroli un nenodrosinot atbilstosu pieradjumu esanibu par tranzita procedtra nodoto kravu, nedrikst radit
pieteicgjai negativas sekas muitas parada veida.

[3.17] Pirms vertet jautajumu par tranzita procediras pabeigsanu, dienestam bija japierada, ka krava vispar tika parvietota tranzita procediira.
Dienests nav pieradyis, ka ar tranzita procediru tika parvietotas pavaddokumentos noraditas preces (cigaretes), tiesi pretgji dienests Leémuma nav
izskaidrojis virkni neatbilstibu muitas kontroles laika 2018.gada 25.augusta un 2018.gada 27.augusta.

Pieteicgja ka principals ir atbildiga par tranzita procediira izvestajam precém, tomer $1 atbildiba nav absolita. Dienesta amatpersonas, kuras
pieteicEja nevar nedz izveleties, nedz ietekimet, muitas kontroles laika ne tikai vairakkartigi pielava situacijas, ka kravai ir iespgjams nesankcionéti pieklit,
bet arT neveica pasu muitas kontroli atbilstosi tiesibu normu prasibam un dokumentus sagatavoja tada veida, ka tie nepierada, kada krava ir tikusi izlaista
tranzita procedtira. Apstaklis, ka mairifjas galamerka muitas iestade nekada veida nevargja ietekmet dienesta muitas amatpersonu darbibas, parbaudot
tranzita kravu. Sim apstaklim nav nekadas saistibas ar muitas amatpersonu veiktajam tiesibu normém neatbilstosam darbibam muitas kontroles punkta.

[3.18] Pieteicgjas izsniegta galvojuma speka esaniba ir apSaubama. Galvotaja (pieteicjas) pienakums atbildét par muitas paradu nav absolits.
Pieteicgja ir galvojusi par konkrétu kravu, kuru izlaiz tranzita procedira. Kravas automasia, kura tka aizturéta uz Lietuvas/Krievijas robezas, nevis
nebija nekadas kravas, bet bija cita krava, par kuru pieteic€ja nebija sniegusi galvojumui. Attiecigi kopsakara ar ieprick§ minétajiem neskaidrajiem
apstakliem ar kravas kontroli no muitas iestades puses, dienestam Leémuna bija javerte ari jautajuns par galvojuma speka esanibu. Pieteicgja norada uz
Administrativa procesa likuma 5.pantu un 13.pantu.

[3.19] Pieteicgja norada uz nekorektu atsaukSanos uz Eiropas Savienibas Tiesas judikatiru un nepareizu tas interpretaciju dienesta Lemuma,
meginot pieradt, ka pieteic€jas ka principala pienakums ir absolits un ta jebkuros apstaklos esot atbildigs par muitas parada nomaksu. Dienests
Lemuma atsaucas uz Eiropas Savieribas Tiesas spriedumu lieta Nr.C230/06 (03.04.2008.). Dienests selekfivi izvelgjas Saja tiesas sprieduma sniegtos
secingjumus, un ignorgja tos, kuri ir pretji Lemuma pamatojumam. Pieticgja atsaucas uz Muitas kodeksa 120.pantu un Eiropas Savieribas Tiesas
spriedunmu lieta Nr.C-86/97, Nr.T282/01 un Nr.C-48/98, 73.punktu, paskaidrojot, kas i uzskatami par tpasajiem apstakliem. No Eiropas Savienibas
Tiesas judikatiiras izriet, ka 1pasie apstakli pastay, ja tie i tadi, kurus nodoklu maksatajs nevargja paredzet un ietekmet. Dienests Lemuma ir nonacis
pretruna pats ar saviem apgalvojumiem, jo konkrétaja gadijuma ir konstat&jami nopietni trikumi nuitas amatpersonu darba.

Muitas iestades darbinicku parkapumi muitas kontroles procesa ir tik butiski, ka pat rada aizdomas par muitas iestades darbinieku iesaisti
pretlikuniigas darbibas. Tapec dienesta arguments par iesp&jamo uzpemejdarbibas risku nevar tikt attiecinats uz So situaciju, kad privatpersona ir
saskarusies ar prettiesiskam darbibam no valsts iestazu puses.

[4] Dienests paskaidrojuna tiesai norada, ka pieteicgjas pietekums nav pamatots un lidz to noraidtt, pamatojoties uz Lenuma minctajiem
argumentiem.

[5] Tiesas sede pieteicgjas parstavji balstjas uz pietekumd noradttajiem apsverumiem un pieteikkunm  uztwrja. Savukart dienesta parstave
pieteikunu neatzina, noradot uz Lemuma minétajiem argumentiem. Tiesa s€d€ nopratinaja lieciniekus — /pers. D/, /pers. U/, /pers. V/, /pers. Z/, /pers. A/,
fpers. C/, /pers. K/ un /pers. B/.

Motivu dala

[6] No kravas pavaddokumentiem — Invoice SK2018-2, CMR 2408-01, T118L.V00081012944923 - izriet, ka krava atradas 9 985 400 gab.
cigaretes (jeb 999 pakas), kravas nosiititajs Latvija ir SIA “Apeks serviss”, kravas galanérkis ir Krievija, sanémgjs Kaliningrada OOO “Vita Trejd”,
kravas parvadatajs IP “Zenin V. V.”, pieteicgja ir kravas principals (lietas 1.sSjuma 139., -142., 223.-225 lapa).

No lictas materidliem izriet, ka 2018.gada 27.julija dienesta Muitas parvaldes struktfirvieriba pirmo reizi veica kravas padzlinatu parbaudi
Daugavpils precu stacijas muitas kontrolpunkta, Daugavpili, Piekrastes iela 23. Krava tika konstatétas 9 988 400 vieribas cigaretes, to apstiprina ari
parbaudes laika veiktie fotouznémumi, kur redzamas cigaretes (lietas 1.s€juma 166.-169.1apa).

No 2018.gada 27.jinjja idz 28.augustam cigaretes atradas SIA “Apeks serviss” noliktava Daugavpili, Spalu iela 1P (lietas 1.s€juma 164.lapa).

[7] Oftro reizi kravas padzlinatu parbaudi dienesta Muitas parvaldes struktirvieniba veica 2018.gada 25.augusta (lietas 1.s€juma 173., 174.lapa).
Kravas parbaudi veica dienesta Muitas parvaldes darbinieki /pers. A/ un /pers. K/ un sastadija muitas apskates aktu Nr. MAALV000810/18-0088.

/pers. K/ 2018.gada 13.septembra paskaidrojumos dienestam norada (lietas 1.s€juma 246.lapa), ka kravas apskat€ piedaljas autonmasias
vaditajs un SIA “Apeks serviss” pilnvarotais parstavis /pers. Z/. Apskates laika automasmas puspiekabei tika atvertas aizmugurgjas durvis un
puspieckabes tents viena pusé. Puspickab€ atradas uz paletem novietotas kartona kastes iesaipotas melna pleve, starp paletém un puspiekabes
aizmugurja dala vairakas rindas ar kartona kastem. Dala no kastém bija aizlimétas ar Latvijas un Lietuvas muitas imlenti. Apskates laka tika atverti
vairaki iepakojumi, kastes atradas deklaracija noraditas “D&H” markas cigaretes. Iepakojumi — kartona kastes, nebija bojatas — salocttas. Kastem, kas
bija aizlimétas ar kontrollenti, bija redzamas iepakojumu atverSanas — grieSanas — pedas. Pec veiktas apskates /pers. K/ uzrakstija muitas apskates aktu
Nr.MAALV000810/18-0088. Rakstot apskates aktu, 2.ailé nenoradija deklarétaja/pilnvarota parstavja vardu un uzvardu, personas kodu, ko /pers. K/



uzskata par kliidu.

Aplikojot 2018.gada 25.augusta muitas apskates aktu Nr.MAALV000810/18-0088, redzans, ka to ir parakstjusi muitas darbinieki - /pers. A/
un /pers. K/ — bet nav parakstijis SIA “Apeks serviss” pilnvarotais parstavis /pers. Z/, kas ari bija klat apskate.

Tiesas sede /pers. K/ paskaidroja, ka /pers. Z/ p&c kravas parbaudes aizbrauca prom un nezinamu iemeslu dé] muitas apskates aktu neparakstija,
vins nevelgjas parakstit un aiznmuka.

Lidz ar to muitas apskates aktu Nr.MAALV000810/18-0088 nav parakstijusi persona, kas i bijusi klat apskate.

/pers. A/ 2018.gada 13.septembra paskaidrojumos dienestam norada (lietas 1.s&juma 243 .lapa), ka pirns fiziskas kontroles veikSanas sazinajies
ar Muitas parvaldes Riska vadibas nodalas darbinieku, sazinaSands notika e-pastd. Kravas nodaljuma parbaude veikta muitas kontroles punkta
Piekrastes iela 22, muitas punkta stavlaukuma. Deklaracija noformeSanai tika iesniegta elektroniski. SIA “Apeks serviss” valdes loceklis, /pers. Z/,
iesniedza deklaracijas pavaddokumentus: CMR pavadzimi un precu rekinu. Vienlaicigi ar /pers. Z/ muitas punkta teritorija iebrauca uz parbaudi novirzta
kravas automasia. Kravas apskates gaita piedalijas kravas automasinas vadiajs un SIA “Apeks serviss” parstavis /pers. Z/. Apskates laika puspiekabei
tika atvertas azmugurgjas durvis un tents viena piekabes puse. Apskates laika tika atvertas tris kastes ar cigaretem, ka art apskatita pickabg novietota
prece, tas novietojuns, apskates laika veikta fotografeSana. Dala no kastem bija aizlimétas ar Latvijas un Lietuvas muitas kontrollentem. Kastes nebija
bojatas - saspiestas, saloctas. Apskates gaita bija redzamas ar1 starp kastem, kas novietotas uz paletém un ieftas melna pleve, novietotas kartona
kastes, tomer to skaitu nebija iesp&jams noteikt. Pec apskates tika sastadits muitas apskates akts N.MAALV000810/18-0088, apskates akta tika
noradts, ka kravas saturs “D&H” markas cigaretes atbilst deklaracija un pavaddokumentos noraditajam P&c apskates akta sastadiSanas /pers. A/
sazingjas ar Riska vadibas dalu un sanému noradfjunu veikt automasinas sverSanu uz svariem. Automasinas sverSana notika nuitas kontroles punkta
teritorija, Visku iela 21z Par veikto autormasinas sverSanu tika sastadits sveruma akts Nr.144. Aprekinot automasias tehniskajas pas€s noradtto svaru
un deklaracija noradtto cigaresu svaru, tika konstatts liekais svars — 1262 kg, SverSanas rezultatus nodevu Riska vadibas dalai. Péc konsultacijam ar
Riska vadibas dalas darbinieku tika pienemts lemums veikt deklaracija noradias cigareSu kravas parbaudi ar izkrauSanu un vietu skaita noteikSanu. Pec
automasinas nosversanas automasinas puspiekabe tika novietota nuitas kontroles punkta Piekrastes iela 22. AutonaSias vaditajs atkabinaja piekabi
nuitas staviaukuma, bet pats ar vilcgju aizbrauca. Puspiekabe atradas staviaukuna Iidz 2018.gada 27.augustam

Tatad SIA “Apeks serviss” parstavis /pers. Z/ bija klat gan kravas apskate, gan sveérSana, gan blomb&Sana, tomer muitas apskates aktu
neparakstija. Tas izriet arT no /pers. K/ paskaidrojuma, proti, ka notika arT automasinas sversana, kura piedalijas /pers. A/, mamas vadiajs /pers. L/ un
fpers. Z/. P&c tam/pers. A/ un/pers. Z/ noblombgja masiu, kamer /pers. K/ bija telpas un neredzgja blomb&sanu. Faktiski blomb&$anu veica viena
amatpersona.

Tiesas seéde /pers. K/ paskaidroja, ka Risku vadibas dala noteica, ka jabit pilnigai kravas izkrauSana, izkrauSanas vieta netika noteikta. Kapec
kravu aizsiitija atpakal 2018.gada 27.augusta uz SIA “Apeks serviss” noliktavu, ja turpat muitas postent 0860 bija iespgjams viqu izkraut, uz to /pers. K/
nezingja atbildi.

No minéta izriet, ka kravas papildus parbaudes iemesls bija svara neatbilstba starp dokumentos noradto svaru un faktiski uz vietas nosvérto
raditaju.

No lietas materialos esoSajiem dokumentiem redzams, ka CMR noradits kravas bruto svars 15 437,530 kg (lietas 1.s€juma 223.-225.lapa).
Dienesta Muitas parvaldes strukttirvieniba darbinieks /pers. A/ 2018.gada 25.augusta veica kravas sverSanu (lietas 1.s€juma 184.lapa). Svérsanas laika
konstatets, ka kopgjais svars (transportlidzeklis, puspiekabe un krava) ir 31 080 kg. Ja no kopgja svara 31 080 kg atpem automasinas un puspiekabes
pasmasu 14 380 kg, tad starpiba veidojas 1262 kg. Art taja gadijuma, ja nem vera Krievija 2018.gada 28 jilija veiktas automasinas un puspiekabes
sversanas raditaju, no kura izriet, ka paSmasa ir 15 580 kg, veidojas starpiba 62 kg,

Dienests ir atzinis, ka faktiski kravas svara starpiba ir tikai 62 kg, jo 2018.gada 25.augusta sverSanas akta Nr.144 klodamni tika ievadits
transportlidzekla svars, t.i., 15 580 kg vieta tika ievadits 14 380 kg. Tiesa piekrtt dienestam, ka konkrétaja gadfjuma Lemuns nav pamatots ar sveérsanas
rezultatiem, tapec minétai svara neatbilstibai lietas izskatiana nav izSkirosa nozime.

[8] Dienesta Muitas parvaldes strukttirvieniba 2018.gada 27.augusta veica padzlinato muitas apskati (lietas 1.s€juma 200.-202.lapa). Kravas
apskati veica darbinieki /pers. B/ un /pers. C/.

/pers. C/ 2018.gada 10.septembra paskaidrojuma norada (lietas 1.s€juma 244., 245.lapa), ka uzdevumu veikt kravas apskati sanéma no mainas
vaditaja pienakumu izpilditaja /pers. B/. Parbaudes veikSanai novirZita automasina atradas nuitas kontroles punkta. No Riska vadibas dalas sagentaja
wzdevuma bija noradijuns parskaittt visas kastes un parliecinaties par preces atbilstibu deklargtajam Kapec automasinas parbaude netika veikta nuitas
kontroles punkta teritorija, nevar atbildet. Uz muitas punktu atbrauca viegla automasina, /pers. C/ un /pers. B/ iesedas automas$ma un devas uz SIA
“Apeks serviss” noliktavu. Aiznugure brauca kravas automasina, kurai bija nepiecieSans veikt apskati. Kravas automasina piebrauca pie SIA “Apeks
serviss” noliktavas, Daugavpili, Spalu iela, puspickabe tika piedzita pie rampas. /pers. B/ parbaudja un nonéma nodrosinajunmu. PEc nodrosingjuma
nonensanas kravas automasinas vadiajs atvéra puspickabes durvis. Atverot puspickabes durvis, bija redzamas kartona kastes novietotas vairakas
rindas (ar Lietuvas muitas uzlimém — kontrollenti) un uz paletem sakrautas kastes apftas ar melnu plevi. Apskates laika puspiekab@ eso$a prece tika
parvietota uz noliktavas telpu. P&c kravas izkrausanas tika uzsakta iepakojumu skaifSana un ieveSana puspickab€. Parbaudes laika melna pléve no
paletém ar kastém netika nogemta. Izvéles kartiba vairakam paletem ar kastém tika pargriezts pleves iepakojums un kartona kastes. Iepakojumos
atradas D&H markas cigaretes. Melnais pleves iepakojumms tika griezts uz rampas pirms novietoSanas puspickabg. Pleves iepakojums parbaudes laka
pargriezts aptuveni 10 paletem. Parbaudes laika konstatéts, ka deklaréta prece “D&H’” markas cigaretes atbilst T-1 deklaracija noraditajam. Péc kravas
ickrausanas puspickabé un fotografSsanas, cigaretes gan novietotas uz paletém, gan uz puspiekabes gridas, no automaSinas netika izvestas. Pleves
iepakojumus un kartona kastes véra vala SIA “Apeks serviss” darbinieki, péc apskates atvértos iepakojumus aizlimGja un ietina pleve ari SIA “Apeks
serviss” stradnieki. Preces izkrauSanas un iekrauSanas laika kravas automasias vaditajs atradas automaSias kabme. Preces izkrausanas un iekrausanas
laika automaSinas vadiajs aptuveni 5 — 6 reizes regulgja puspiekabes augstumu (jo piekabe bija bojata). P&c puspiekabes durvju aizverSanas
automasinas vaditajs sas€ja tenta nostiprinasanas trosi, bet /pers. B/ uzlika muitas nodrosinajumu. P&c puspiekabes noplombesanas SIA “Apeks serviss”
darbinieks /pers. B/ un /pers. C/ nogadaja muitas punkta. P&c ierasanas muitas punkta /pers. B/ un /pers. C/ aizgdja st pusdienas. Pec pusdienam /pers.
C/ stradaja ar dzelzcela dokumentiem PEc darba ar dzelzcela dokumentiem /pers. C/ uzrakstija apskates aktu par cigaresu parbaudi SIA “Apeks
serviss” noliktava. Muitas apskates akta Nr.MAALV000810/18-0089 noradtais apskates laiks i no plkst. 11.47 lidz 14.08. Faktiski akta rakstSana
nosledzas aptuveni plkst. 16.00.

Rakstot muitas apskates aktu, 2. ailg — deklarétajs, pilnvarotais parstavis, /pers. C/ noradija uzgémunmu SGS Germany, DE3331326, kapec 2. aile
ir noradits min€tais uzémuus, nevar izskaidrot. Vai muitas apskates laika piedalijas pieteic€jas parstavis, /pers. C/ nezina. Deklaracijas pavaddokumenti:
precu rekina un CMR pavadzimes, /pers. C/ ricba nebija. Laika, kad automasinas puspiekabei /pers. B/ lika nodro§inajunu pie puspiekabes durvim
atradas persona, kas atveda muitas darbinickus no nuitas punkta uz noliktavu SIA “Apeks serviss”, ka arT automasinas vaditajs. Vai piekabe tika
nostiprinata ar droSibas siksnam, neatceras.



Tiesas sede /pers. C/ apstipringja rakstveida sniegtos paskaidrojumus.

/pers. B/ 2018.gada 10.septembra paskaidrojuma norada (lietas 1.s&juma 247., 248.lapa), ka aptuveni plkst. 11.00 vz muitas punktu atbrauca
SIA “Apeks serviss” darbinicks (vardu un uzvardu neatceros, bet minéta persona regulari formg kravas muitas punkta). SIA “Apeks serviss” parstavis
informgja /pers. B/ par gatavibu nodro$inat cigareSu parbaudi SIA “Apeks serviss” noliktava, Spalu iela 1P. Aptuveni viena laika ar SIA “Apeks serviss™
parstavi muitas punkta teritorija iebrauca vilcgjs, piekabindja puspiekabi. SIA “Apeks serviss” parstavis ar vieglo automasiu muitas darbiniekus
nogadaja noliktava, Spaluiela 1P. SIA “Apeks serviss” noliktava automasmas puspiekabe tika piedzita pie rampas, automasinas vaditajs nonéma muitas
nodro§indjumu un atvéra puspiekabes durvis. Atverot puspiekabes durvis, bija redzamas kartona kastes un uz paletém novietotas kartona kastes melna
pleves iepakojuma. Apskat€ piedaljas /pers. B/, /pers. C/, SIA “Apeks serviss” darbinieks, automasias vaditajs un divi kraveji. Puspiekabg esosa
krava — uz paletém novietotas kartona kastes meln€ pleves iepakojuma un kartona kastes, kas atradas starp paleteém un piekabes aizmugurgja dala, tika
ievestas noliktavas telpa. Precu parbaude veikta uz rampas un automasmas puspiekab€. SIA “Apeks serviss” darbinieki izveles kartiba vera vala
iepakojumus un iesainoja atvertos iepakojumus. Kravas apskates laka automasmas vaditdjs atradas kabme, bet aptuveni 4 vai 5 reizes gaja pie
piekabes, lai noreguletu piekabes augstumu. Apskates laika atvertajos iepakojumos konstat€tas cigaretes atbilda T-1 deklaracija un CMR pavadzime
noraditajam. P&c cigareSu iekrauSanas puspickabg automasinas vaditajs aizvéra puspiekabes durvis, sas€ja tenta nostiprinasanas trosi. /pers. B/ uzlika
muitas nodro§inajumu un nofotograf€ja. Pec nodrosinajuma uzlikSanas STA “Apeks serviss” parstavis /pers. B/ un/pers. C/ aizveda uz muitas punktu
Daugavpili, Pickrastes iela 22. Kapec SIA “Apeks serviss” darbinicks nav ierakstits nmuitas apskates akta, /pers. B/ nezina. Uzskata, ka ta ir kluda.
Nodrosinajuma uzlikSanas laka pie piekabes aizmugurgjam durvim atradas autornmaSmas vadiajs, SIA “Apeks serviss” parstavis un/pers. C/. Vai
puspickabei pirs durvju aizverSanas tika nostiprinatas droSibas siksnas, /pers. B/ nezina, jo siksnu nostiprinaSanas bridi neredzgja. P&c nodrosinajuma
wzlikSanas automasia palika noliktava SIA “Apeks serviss”. Kad nmuitas apskates akts jau bija uzrakstits vai art apskates akta rakstanas gaita, /pers.
B/ zvanija SIA “Apeks serviss” parstavim un devu noradjumu parbaudito cigare$u krava nogadat muitas punkta. Kad kravas automasina iebrauca
nuitas punkta teritorija, /pers. B/ izgaja no muitas punkta un nodevu kravas pavaddokumentus: T-1 deklaraciju, precu rekinu un CMR pavadzimi.
Nemot vera to, ka apskates akta nav noraditas pieaicinatas personas, nuitas apskates akts netika izsniegts ne automasinas vaditajam, ne kadai citai
personai.

No /pers. B/ un/pers. C/ paskaidrojumiem izriet, ka pasi muitas darbinieki radjja tadus apstaklus, kas vargja bit par pamatu kravas nozuSanai.
Pirmkart, SIA “Apeks serviss” parstavis, kas nav muitas darbinieks, izradfja iniciafivu un informgja muitas darbinieku /pers. B/ par gatavibu nodrosinat
cigaresu parbaudi SIA “Apeks serviss” noliktava, Spalu iela 1P. Aptuveni viena laika ar SIA “Apeks serviss” parstavi muitas punkta teritorija icbrauca
vilcgjs, piekabinaja puspiekabi, un SIA “Apeks serviss” parstavis ar vieglo automasinu muitas darbiniekus nogadaja noliktava, Spalu iela 1P. No ta izriet,
ka izveletais veids — kravas parbaude SIA “Apeks serviss” noliktava — nav pamatots ar lietderibas apsveérumiem, bet gan pirmsskietami ir organizéta tadu
intereSu vadita, kas nesakrit ar godpratigu valsts parvaldes pienakumu veikSanu. Tatad ir izvélets riskantakais veids un krava parbaudita SIA “Apeks
serviss” noliktava, kur nav nodro$inata video novérosana, kuru var izmantot muitas vajadzibam. Turklat, kravas izkrauSana un iekrausana tika izmantots
SIA “Apeks serviss” resurss — gan darbinieki, gan tehnika. Tiesas s€dé SIA “Apeks serviss” darbinieki /pers. V/ un /pers. U/ noradia, ka $ada kravas
izkrauSana piedaljusies tikai vienu reizi.

Otrkart, redzans, ka SIA “Apeks serviss” darbinieku un automaSias vaditaja iesaiste kravas parbaude i bijusi vairak neka tas butu nepiecieSans.
Proti, krava eso8as preces pleves iepakojumus un kartona kastes vera vala SIA “Apeks serviss” darbinieki, pec apskates atvertos iepakojumus aizlimeja
un ietina pleve arT SIA “Apeks serviss” stradnieki; SIA “Apeks serviss” noliktava automasinas puspiekabe tika piedzita pie rampas, tieSi automasias
vaditajs (nevis muitas darbinieks) nonéma muitas nodroSinajumu un atvéra puspiekabes durvis; pec puspiekabes durvju aizvérSanas automasmas vaditajs
sasgja tenta nostiprinasanas trosi (muitas darbinieks to neparbaudia, bet velak atzina, ka troses nostiprinasana ir pielauti parkapumi) un tikai viens muitas
darbinieks - /pers. B/ - uzlika muitas nodroSinajunu; /pers. C/ uzrakstija apskates aktu par cigareSu parbaudi SIA “Apeks serviss” noliktava, muitas
apskates akta Nr. MAALV000810/18-0089 noradttais apskates laiks ir no plkst. 11.47 lidz 14.08, bet faktiski akta rakstSana nosledzas aptuveni plkst.
16.00, tatad muitas apskates akts tika rakstits balstoties uz atmina palikuSiem faktiem, nevis uz vietas fiksetiem faktiem, tas novedis pie kfodam un
nepilnbam akta sastadiana; turklat deklaracijas pavaddokumenti: precu rékina un CMR pavadzimes, /pers. C/ riciba nebija.

2018.gada 28.augusta ap plkst.10.00 sanénmgja muitas iestade — Lietuvas muitas iestade LTLK400 — darbinieki atvéra krava un konstatgja, ka
cigaretes krava neatrodas. Lietuvas nuitas iestade norada, ka nuitas nodrosinajums AE394225 pie kravas sapgemsSanas bija neskarts. No ta var secinat,
ka krava netika izvesta no Latvijas. Tiesa secina, ka muitas darbinieki - /pers. B/ un/pers. C/ — savus amata pienakunmus veica nekvalitafivi, radot
riskantus apstaklus kravas pazuSanai. To apstiprina art minétajam amatpersonam pienerotie disciplinarsodi — atbrivosana no amata.

[9] Japiekrtt pieteicSjai, ka no 2018.gada 25.augusta un 2018.gada 27.augusta muitas kontroles laika umemtajam fotografijam (lietas 1.sgjuma
176.-183.lapa, 2.sgjuma 149-160.lapa) nav iespgjams parliecinaties, ka krava atbilda pavaddokumentos noraditajai Neviend no uzgemtajam
fotografijam nuitas kontroles laika nav nofotograféta atverta cigareSu pacina, kas pieraditu cigaresu bloku saturu. Pret€ji tam, muita apskates laika
2018.gada 27 julija cigaresu pacinas tika atvertas un nofotografetas.

Tapat japiekrtt pieteicgjai, ka tas apstaklis, ka mainjas galamerka muitas iestade nekada veida nevargja ietekmet dienesta muitas amatpersonu
darbibas muitas kontroles punkta, parbaudot tranzita kravu.

[10] Dienests norada vz Muitas kodeksa 134.panta 2.punktu un min, ka pieteicgjai bija iespgja piedaltties muitas kontroles veikSana un
parliecinaties, vai SIA “Apeks Serviss” muitas noliktava ar muitas deklaraciju Nr.181.V00081012944923 pieteiktajai tranzita procedirai tick iekrauta
visa precu pavaddokumentos noradita krava. Pieteicgja nav izmantojusi minéto iesp&ju parbaudit kravas atbilstbu pavaddokumentos noraditajiem
datiem

Saja sakara japiekrtt pieteicgjai, ka minétais dienesta secinajums i atzistams par absurdu situcija, kad muitas iestade ir neatbilstosa veida veikusi
muitas parbaudi, turklat nav ar sapémusi pilnvarota parstavja vai Sofera parakstu uz nuitas apskates akta. Viens no lidzekliem kravas atbilstibas
pieradianai i tieSi pilnvarotd parstavja vai Sofera paraksts uz muitas apskates akta. Nav pielaujama situacija, ka valsts iestade, neizpildot savus
piendkumus un neveicot atbilstosu kravas parbaudi, norada, ka pati privatpersona varétu bit atbildiga par kravas neatbilstbu pavaddokumentos
mintajam.

[11] No lietas materialiem redzamns, ka SIA “Apeks serviss” valdes locekla /pers. Z/ paskaidrojumos ir virkne pretrunu un nesakritbu. Proti, STA
“Apeks serviss” valdes loceklis /pers. Z/ 2018.gada 30.augusta dienestam ir paskaidrojis (lietas 1.s§juma 237., 238.lapa), ka pec tam, kad nuitas
darbinieki bija aizgajusi, apmeram pec pusstundas tika sagemts muitas kontroles punkta noradijuns parvietot masiu uz muitas kontroles punktu, kas tika
izdartts. Turpretim tiesas sed€ muitas darbinieks /pers. B/ noradyja, ka automasmas Soferim tika pateikts, ka bis jabrauc tilltt atpakal vz muitas noliktavu,
t.i, jabrauc no mugurpuses vieglai masinai, ar kuru muitas darbinieki atgriezas noliktava (lieta 2.sejuma 194.lapas otra puse). Faktiski automasima
atgriezas noliktava ap plkst. 17.00, t.i péc tris stundam (saskapa ar /pers. C/ paskaidroto muitas apskates akta Nr. MAALV000810/18-0089



noradttais apskates laiks ir no plkst. 11.47 lidz 14.08). Velak ari/pers. Z/ to pats atzina (2019.gada 19.septembra paskaidrojumos dienestam).

/pers. 7/ 2018.gada 30.augusta, 19.septembra paskaidrojumos (lietas 1.s€juma 239.-241.lapa) un 2018.gada 10.oktobra paskaidrojumos (lietas
1.s€juma 242 lapa) dienestam, ka arf tiesas s€dé noradija, ka informéja muitas darbiniekus, ka automasinu ar kravu pavadis apdro§inaSanas kompanijas
pasiitttais konvojs. Kad muitas darbiniekam tika pazinots konvoja masinas numurs un konvoja talrugu numuri, dokumenti tika noforméti, un masia tika
izaista. Konvojs vel nebija ieradies. PEc autovaditaja neatlaidighm prasibam sazvarijis konvoju un noskaidrojis, ka vigiem vél jabrauc kadas 2,5 stundas.
P&c mastas vaditaja liguma tika norunats, ka vip$ brauks. /pers. Z/ sazvanjjas ar konvoja darbinieku un izteicu priekslikunu satikties un uzsakt kravas
automasinas konvojéSanu nevis paredzgtaja adres€, SIA “Apeks serviss” noliktava Spalu iela 1P, Daugavpili, bet Lietuvas pilséta Zarasai, degvielas
uzpildes stacija (no Latvijas robezas puses). Konvoja darbinieks piekrita /pers. Z/ priekslikumam Tiesa norada, ka tam pretim runa lieta esoSie
pieradjumi. Proti, /pers. AJ/ 2018.gada 18.septembra elektroniska pasta vestule informe dienesta nuitas iestadi (lietas 1.s€juma 152.lapa), ka eksporta
umenuns sanéma no SIA “Apeks serviss” noliktavas vaditaja noradfjumu pievienoties kravas automasmai noraditaja vieta (apmeram 33 km no
noliktavas) no degvielas uzpildes stacijas. Tas eksporta uzn€mumam likas divaini, un vini atbrauca uz noliktavu, bet netika ieksa, noliktavas personals
vinus nosttfja uz degvielas uzpildes staciju. GPS koordinatas, kur konvojs panéma kravas automasinu, atrodas apméram 2,5 stundas p€c zipojuma par
iZlaiSanu tranzita. Arf tiesas s€d€ konvoja firmas UAB “Apsaugos komanda” vaditajs /pers. D/ paskaidroja, ka bija divas vai pat tris reizes neskaidribas,
kuru dél konvoja darbinieki atgriezas Lietuva. Pirmdien ar firmu vienojas par konvojeSanas laiku, bet tas pastavigi tika maintts. Konvoja darbinieki
izbrauca no Lietuvas un uzturgja sakarus ar Latvijas parstavi. Latvijas parstavis visu laiku atkartoja, lai nesteidzas, péc tam vips darbiniekiem teica, ka
nevajag braukt, lai aizrauc lidz Latvijas robezai un vips pats pavadiot kravu, tomer konvoja darbinieki attiecas.

Mingtais kopsakara ar ieprieksgjiem bitiskiem parkapumiem muitas kontroles procediiras laika norada vz aizdoniigiem apstakliem saistiba ar
kravas ickrausanu, ka arT rada aizdomas, vai iekrauta krava ir bijusi ta, kura noradita kravas pavaddokumentos. Tas, ka muitas amatpersonas,
iesp&jans, nav veikusas pienacigu kravas parbaudi ir pamats pieteicjas atbrivosanai no atbildibas par muitas procediiras nepabeigsanu. Pieteicgjai
nelabveligas sekas ir radusas nuitas amatpersonu darbibu d€l, tapec pieteicgja ka principals nav izpildijusi pienakunu nodro$inat preéu un
pavaddokumentu uzradianu sagen€ja muitas iestade.

[12] Apkopojot mingto, janorada, ka konkréta situacija atbilst Muitas kodeksa 120.pantam, kas paredz, ka ievedmuitas un izvedmuitas nodokla
summu atmaksa vai atbrivo no tas taisniguma dél, ja ievedmuitas parads ir radies 1pasos apstaklos, kuros paradnickam nevar piedevet ne krapSanu, ne
acimredzamu nolaidibu. Pieteic€ja savus pienakumus muitas procediira ir veikusi laba ticiba un tai nevar piedevet ne krapsanu, ne acimredzanmu nolaidibu,
savukart nolaidiba un krapSanas risks ir vérojams tieSi no dienesta darbinicku puses. Lidz ar to pieteicEja nav atbildiga par muitas nodokla
54 656,52 euro un nokavgjuma naudas 398,32 euro, akcizes nodokla 1090 733,28 euro un nokavejuma naudas 72 533,76 euro, ka ari pievienotas
vertibas nodokla 260 458,72 euro un nokav&juma naudas 17 320,50 euro nomaksu. Tadgjadi dienesta Leémuns ir atcelans.

[13] Administrativa procesa likuma 126.panta pirmé dala noteic, ka gadijumg, ja pieteikuns pilriba vai dalgji apmierinats, tiesa piespriez no
atbildetaja par labu pieteicgjam vina samaksato valsts nodevu.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 12.februara noteikumu Nr.85 “Kartiba, kada administrafivaja lietd iemaksa, atmaksa un atlidzina valsts
nodevu un iemaksa un atmaksa droSibas naudu” 13.punktu valsts nodevu atlidzina méneSa laka pec tiesas vai tiesneSa nolemuma stasanas speka
Administrativa procesa likuma 126.panta minétajos gadijumos no tas iestades budzeta lidzekliem, kura attiecigaja administrativaja lieta bijusi pieaicinata
atbildetaja puse.

Ta ka izskatamaja lieta pietelkuns tiek apmierinats, no atbildétaja par labu pieteic€jai piespriezama valsts nodeva par pieteikumu par lietas
ierosmasanu 30 euro. Nemot vera, ka Saja administrativaja lieta atbildétajas Latvijas Republikas pus€ pieaicinata iestade ir dienests, tad pieteic€jas
samaksata valsts nodeva ir piespriezama no Latvijas Republikas un ta jaatlidzina no dienesta budzeta fidzekliem

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 246.-251.pantu, Administrativa rajona tiesa

noléma
1. Apmierinat Vacija registrétas sabiedribas SGS Germany GrbH (reg, Nr. HRB 4951) pieteikumu.
2. Atcelt ar pienemsanas dienu Valsts ienémumu dienesta 2019.gada 3 1.maija Emumu Nr.30.1-22.9/2630.
3. Piespriest no Latvijas Republikas par labu SGS Germany GmbH (reg. Nr. HRB 4951) tas samaksato valsts nodevu 30 euro apméra un

noteikt, ka ta athidzinama no administrativaja lietd pieaicinatas iestades Valsts ien€mumu dienesta budzeta idzekliem.

Spriedunu var parsiidzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa laika no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese S. Audzere



