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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ventspilt 2022.gada 18.janvart

Kurzemes rajona tiesa

tiesnese Ilona Rudzte

izskaffja rakstveida vienoSanas procesa kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzba noziedziga nodarfjuma izdariana, kas
paredzets Krimnallikuma 175.panta treSaja dala (likuma redakeija lidz 2021.gada 31.decembrim).

Apraksto$a dala

[1] /pers. A/ izdarfja sveSas kustamas mantas atklatu nolaup®anu (zadzibu), iekliistot dzivokiL

Ta, 2021.gada 13.augusta ap plkst.20.30 /pers. A/ mantkarign motivu vadits, pa neaizslegtam, puspievertam durvim iekluva daudzdzivokiu
dzwvojamas majas /adrese/, kur ignorgjot dzivokli esosas /pers. B/ klatbutni, atklati nozaga divus /pers. B/ piederoSus mobilos talrunus Nokia, katru
25 EUR vertiba, vienu 0,3 litru tifpuma pudeli balzamu bez vertibas, ka ari no /pers. B/ rokassominas - naudu 25 EUR. Tada veida /pers. A/, iekliistot
dzvokli, atklati nozaga /pers. B/ piederosas mantas 75 EUR vertiba.

Ar savu ricbu /pers. A/ izdarja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta tresaja dala.

Motivu dala

[2] Attieciba uz noziedZigo nodarfjumu pirnstiesas procesa 2021.gada 16.decembr1 Ziemelkurzemes prokuratiiras prokurors N.Pinkovskis un
apstdzetais /pers. A/ noslegusi vienoSanos par vainas atzZsanu un sodu un prokurors, nosttot tiesai kriminallietas materialus kopa ar vienoSanas
protokolu, ierosindjis tiesai apstiprinat noslegto vienosanos.

[3] Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 540.' panta pirméas dajas nosacfjumiem2021.gada 27.decembri pienemts lemums kriminallietu iztiesat
rakstveida procesa (lietas 101.-102.1apa).

[3.1] Apstidzetajam un prokuroram nositits pazigojuns par lietas iztiesaSanu rakstveida procesa, izskaidrojot tiesibas desmit dienu laika pieteikt
noraidijunu tiesnesei un iesniegt iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa (lietas 103., 104.lapa).

[3.2] 2021.gada 29.decembri tiesa sanemts Ziemelkurzemes prokuratiiras prokurora N.Pinkovska rakstveida viedoklis, kura noradis, ka neiebilst
pret krimingllietas iztiesasanu rakstveida procesa, noraidijums Kurzemes rajona tiesnesei I. Rudzitei nav pieteikts (lietas 106.1apa).

[3.3] Tiesas noteiktaja termina apstidzetais nav iesniedzis iebildumus pret lietas izskatanu rakstveida procesa, ka ar nav pieteikts noraidijums
tiesneseil.

[4] No vienosanas protokola redzams, ka /pers. A/ piekritis vienoSanas procesa piemeroSanai, vinpam ir izskaidrotas tiesibas vienosanas procesa un
sekas, kas rodas lidz ar vienoSanas noslegSanu, /pers. A/ 1 atzinis, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pierad®anas priekSmetu,
piekritis vinpam inkriminéta nodarfjuma apjomam, kvalifikacijai un atzinis savu vainu vinpam inkrimnéta noziedziga nodarjuma izdariSana.

[4.1] Apsiidzetais /pers. A/ ar prokuroru vienojusies, ka prokurors tiesa ligs piespriest vinam $adu sodu: par noziedziga nodarfjuma izdarSanu, kas
paredzets Krimmnallikuma 175.panta tresaja dala, brivibas atpensanu uz 5 (pieci) méneSiem bez mantas konfiskacijas (lietas 94.1apa).

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu noteiktajam sodam dalgji pieskaittt sodu, kas piespriests ar Kurzemes rajona tiesas 2021.gada
7.oktobra spriedunmu, un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpemSanu vz 1 (viens) gadu 7 (septini) ménesSiem un ar probacijas uzraudzbu uz 2 (divi)
gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu soda laika /pers. A/ ieskaittt pec Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 7.oktobra sprieduma izciesto
sodu no 2021.gada 10.aprila plkst.20.00 hidz2021.gada 12.aprila plkst.12.45, no 2021.gada 15.augusta plkst.10.45 hdz2021.gada 17.augusta plkst.
9.25 unno 2021.gada 2.septembra lidz sprieduma taisianai.

[4.2] Vienosanas protokola par /pers. A/ personibu noradits un no lietas materialiem redzans, ka vigS agrak vairakkart sodtts, pedgjo reiz ar
Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 7.oktobra spriedumu pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, 253.panta pirmas dalas un saskana ar 50.panta
pirmo un otro daju un 51.pantu - ar brivibas atpenSanuuz 1 (viens) gadu 4 (Cetri) méneSiem 20 (divdesmit) dienamun ar probacijas uzraudzibu vz
2 (divi) gadiem (lietas 54.-59., 60.-63., 64.-67., 68.-70., 71.-73., 74.-77., 78.-81.lapa); Skiries (lietas 53.lapa), apgadiba divi bemi; algotu darbu
nestradaja; Sobrid izcie§ brivibas atnensanas sodu pec Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 7.oktobra sprieduma.

[4.3] Attiecba uz apsiidzeta atbildibu ietekn€joSiem apstakliem konstatets, ka saskapa ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par /pers. A/
atbildibu nikstinosu apstakli atzistams, ka vip$ savu vainu noziedziga nodarfjuma izdariana atzinis pilriba.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzts, ka izdarttais noziedzigais
nodarfjums veido noziedzigu nodarjumu recidivu.

[5] Parbaudot lietas materialus, tiesa konstate, ka /pers. A/ ir saprotams, kada noziedziga nodarjuma izdarSana vips tiek apstidzets, un savu vainu
vigam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarSana atzinis pilriba atbilstosi apstidzba noraditajam nodarjuma apjomam un juridiskajai kvalifikacijai.
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Piekritis, ka tiks ievérota noslégta vienosanas ar prokuroru par vainas atz8anu un soda veidu un meru. Tiesai nav Saubu, ka /pers. A/ savu vainu atzinis un
vieno$anos parakstijis apzinati un labpratigi, zinot savas tiesibas vienosanas procesa un apznoties noslegtas vienosanas sekas, ka tiesas nolemuns ir
parstdzans tikai kasacijas kartiba, pastavot kasacijas iemesliem, kuri noraditi Kriminglprocesa likuma 574. un 575.panta.

Lidz ar to, parbaudijusi noslégtas vienoSanas protokolu un iepazinusies ar lictas materialiem, tiesa atzist, ka noslégt vienoSanos par vainas atzi§anu
un sodu pirmstiesas procesa saskana ar Krimnalprocesa likuma 433.- 437.panta nosacjumiem konkrétaja procesa bija pielaujamns.

[6] Lieta kaitgjuma kompensacija nav pieteikta un par cietuSo nav atzita neviena persona.

[7] Tiesa atzist par pieraditu, ka apstudzetais /pers. A/ izdarfja sveSas kustamas mantas atklatu nolaupianu (zadzbu), iekliistot dzvoki.

/pers. A/ vaina vipam inkriminéta noziedzZigd nodarjuma izdarSana ir piliiba pieradita un $adas apstidzeta darbibas kvalificetas pareizi pec
Krimnallikuma 175.panta tresas dalas.

[8] Vienosanas starp /pers. A/ un prokuroru noslegta atbilstosi Kriminalprocesa likuma prasibam, Kriminallikuma normas ieverotas.

[9] Tiesa konstate, ka apsudzeta /pers. A/ izdarttais noziedzgais nodarjjums, kas kvalificgts pec Kriminallkuma 175.panta tresas dalas, atbilstosi
Krimnallikuma 7.panta ceturtajai dalai, ir smags noziegums, par kura izdariSanu paredzgts sods brivibas atpensana uz laku lidz pieciem gadiem vai ar
slaicigu brivibas atpensanu, vai ar sabiedrisko darbu, vai ar naudas sodu, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

[9.1 INo vienoSanas protokola izriet, ka izvert€jot, kads soda veids un mers nosakams apstidzgtajam, nemts vera izdarita noziedziga nodarjuma
smaguns un sabiedriska bistaniba, vairiga personiba un viga atbildibu ietekmgjosie apstakli.

[9.2] Tiesa atzist, ka /pers. A/ izdarjjis smagu noziegunm, kas ir versts pret personas pasumu. /pers. A/ izdarijis sveSas kustamas mantas atklatu
nolaupBanu (zadzibu), iekliistot dzvokli, kam pec biitibas salidzinajuma ar svesas kustamas mantas slepenu nolaupBanu (zadzbu), ieklistot dzivokl, ir
augstaka sabiedriskas bistanibas pakape.

[9.3] Turklat, /pers. A/ smagu noziegunu izdarjjis neizciesta papildsoda — probacijas uzraudziba laika, kas vigam noteikts ar Ventspils tiesas
2017.gada 30.novembra spriedumu, kas liecina par apstidzeta /pers. A/ nenopietno un vieglpratigo atticksmi pret vigam noteikto sodu un likumu
ieverosanu. Tadgjadi, lai sasniegtu Krimnallikuma 35.panta noteikto soda merki, tiesa uzskata, ka apstdzetajam /pers. A/ pamatoti sods nosakams
realas brivibas atnemSanas veida.

Ieverojot, ka lieta nav pieteikta kaitSjuma kompensacija, nav uzlikts arests /pers. A/ mantai, turklat lietd nav informticijas par tadu apstdzEtajam
piederosu mantu, kas biitu paklaujama konfiskacijai, tiesa uzskata, ka apstidzetajam /pers. A/ nav piemerojams Krimnallikuma 175.panta tresaja daja
paredzetais papildsods — mantas konfiskacija.

[10] Galigais sods /pers. A/ nosakans saskana ar Krimnallikuma 50.panta pickto dalu, noteiktajam sodam dalgji pievienojot sodu, kas piespriests
ar Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 7.oktobra spriedumu, kas konkrétaja gadijuma apsiidzetajam ir labveligakais sodu saskaitBanas princips, nemot
vera, ka apstidzetajam /pers. A/ konstatéts gan atbildibu nrikstinoss, gan atbildibu pastiprinoss apstaklis.

[11] Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu soda laika /pers. A/ ieskaitams péc Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 7.oktobra sprieduma
izciestais sods no 2021.gada 10.aprila plkst.20.00 Tidz2021.gada 12.aprila plkst.12.45, no 2021.gada 15.augusta plkst.10.45 1idz2021.gada
17.augusta plkst. 9.25 unno 2021.gada 2.septembra fidz §1 sprieduma stasanas speka.

[12] Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.2 panta 2.punktu /pers. A/ ir pienakuns nakamaja darba diend péc atbrivosanas no brivibas
atpemSanas iestades pieteikties papildsoda — probacijas uzraudziba - uzsakSanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieriba atbilstosi
deklaretajai dzvesvietai.

[13] Apstudzetajam /pers. A/ kriminalprocesa dro§ibas Iidzeklis nav piemerots.

[14] Izvertejot min€to, tiesa uzskata, ka vienoSanas ir pamatota un ta ir apstiprinama, taisot notiesajosu spriedumu un piesprieZot taja paredzgto
soda veidu un neru. Tiesa atzist, ka noteiktais soda veids un ners atbilst Krimnallikuma 46.panta paredzetajiem soda noteikSanas visparigajiem
principiem, tas ir samerigs /pers. A/ izdaritajam noziedZigajam nodarjumam un apstidzeta personibai.

Rezolutiva dala
Saskana uz Kriminalprocesa likuma 540.! un 543. pantu, tiesa
nosprieda

apstiprinat pirnstiesas procesa starp apstdzeto /pers. A/ un Ziemelkurzemes prokuratiras prokuroru2021.gada 16.decembrinoslegto
vienoSanos par vainas atz§anu un sodu.

Atz /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala, un sodtt ar brivibas atpensanu
uz 5 (pieci) meneSiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu noteiktajam sodam dalgji pieskaittt sodu, kas piespriests ar Kurzemes rajona tiesas 2021.gada
7.oktobra spriedumu, un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpemSanu uz 1 (viens) gadu 7 (septini) menesSiem un ar probacijas uzraudzbu uz 2 (divi)
gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu soda laika /pers. A/ ieskaittt pec Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 7.oktobra sprieduma izciesto
sodu no 2021.gada 10.aprila plkst.20.00 hidz2021.gada 12.aprila plkst.12.45, no 2021.gada 15.augusta plkst.10.45 hidz2021.gada 17.augusta plkst.
9.25 unno 2021.gada 2.septembra lidz 1 sprieduma stasanas speka.

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.2 panta 2.punktu /pers. A/ uzikt par pienakunu nakamaja darba diend péc atbrivosanas no
brivibas atpensanas iestades pieteikties papildsoda — probacijas uzraudzba - uzsakSanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktirvieriba atbilstosi
deklarttajai dzivesvietai.

Spriedumu 10 (desmit) dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas var parstidzet kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakaja tiesa, stidzibu
vai protestu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Sprieduma pieejanibas diena - 2022.gada 18 janvaris.

Tiesnese I.Rudzite
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