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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2020.gada 13.marta

Rigas pilsctas Pardaugavas tiesa §ada sastava:

tiesnese Zanna Gaigale- Prudnikova,

ar tiesas sézu sekretari Kristini Ketrinu Putninu, ar tulci Inaru Andrejevu,

atklata tiesas s€dg izskatija civillietu /pers. A/ un /pers. B/ pilnvarota parstavja /pers. C/ prasiba pret /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/ un /pers. G/ ar
tresajam personam atbildétaju pus€ bez patstavigiem prasjumiem Latvijas Republikas Ekonomikas ministriju un /pers. H/ par fres liguma izbeigSanu un
izlik§anu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradBanas.

Apraksto$a dala

2018.gada 16.apriliar precizgjumiem2018.gada 2.nmaija Rigas pilsetas Pardaugavas tiesa sanents prastaju /pers. A/ un/pers. B/ pilvarota
parstavja /pers. C/ prasibas pieteikuns pret atbildetajiem /pers. D, /pers. E/, /pers. F/ un /pers. G/ par Tres Iiguma izbeigSanu un izlikSanu no dzvojamas
telpas bez citas dzvojamas telpas ierad®anas.

Precizétaja prasibas pieteikuma noradts, ka uz Ppasuma tiesibu pamata prasitajai /pers. B/ pieder dzwoklis /adrese/. Prastajam ka kopipasuns,
saskana ar 2004.gada 17.septembra kopipasuma sadales Iigunu Nr.61 pieder dzvoklis /adrese A/ un /adrese B/. Dzvoklis /adrese C/uz pasuma tiesibu
pamata pieder treSajai personai Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijai.

Atbildetaja /pers.A/ dzvokli /adrese C/ 1€, uz 1999.gada 23.novembra dzivojanas telpas Tres Iiguma Nr.1181 un 2004.gada 21 jtlija vienoSanas
par grozjumiem 1999.gada 23.novembra dzivojamas telpas res ligumé Nr.1181 pamata. Ka imieces gimenes locekli noradti pargjie atbildetaji /pers. E/,
/pers. F/un /pers. G/.

Prastaju pilnvarotais parstavis prasibas pieteikuma ir noradijis prasibas pieteikumam pievienoto pieradijumu sarakstu, kas apliecina sistematisku
atbildetaju prettiesisko ricibu, kas padara citu/adrese/ dzivojoSo personu nepanesanus dzives apstaklus. Iesniegumi 10 gadu garuma visam valsts
iestadém neparprotami apliecina un pierada, ka atbildétaju uzvediba gan savstarpgji gimen€, gan arpus tas, ir zem katras kritikas un ir pretruna ar likunu
normam. Prastajam ka kaiminieném dzivot viena maja ar atbildétaju gimeni ir ne vien praktiski neiespgjami, bet ar bistami veselibai un dzivibai.
Atbildetaji stridus dzvokli dzvo, ka tmieki un no dzivokla 1pasnieka puses, kas saskana ar zemesgramatas datiem ir valsts, nav verojama aktivitate, lai
mingto situaciju atrisinatu.

Prasttaju pilnvarotais parstavis, pamatojoties uz likuma “Par dzvojamo telpu i 2., 28.1, Civillkuma 2171., 1640., 1641., 1644., 1645. un
1646.pantu, liidz izbeigt dzivojanis telpas Tres ligumu ar atbildétaju /pers. D/ un izlikt atbildétajus /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/ un /pers. G/ un no vigiem
visas atkarigds personas un mantas no dzivokla /adrese C/ bez citas dZivojamas platibas ieradianas; piedzit solidari no atbildétajiem samaksato valsts
nodewvu, ka ar1 visus izdevumus, kas saistiti ar lietas veSanu tiesa.

2018.gada 22.maija Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa sanenti atbildétaju /pers. DY, /pers. F/, /pers. F/ un /pers. G/ paskaidrojumi, kuros noradts,
ka celto prasibu neatzist. Paskaidro, ka Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa i izskattta civillieta ar Nr. C31310716, kwra ka prastaja bija VAS
“Privatizacijas agentlira”, savukart ka atbildétaji bija noradti visi $is lietas atbildétaji. Mingtaja civillieta VAS “Privatizacijas agentiiras” celta prasia tika
noraidtta pilniba. Lai gan prasibas prickSmets bija tas pats, kas $aja prasiba par res tiesisko attiecibu partrauksanu, tacu pamats bija - cits Tres maksa.
VAS “Privatizicijas agentiira” neviena bridi nenoradija uz to, ka atbildétaji Tétaja dzivokli vai pasa eka kaut ko bojatu, uz ko Sobrid uzmanibu vers
prasttajas. [idz ar to var uzskaft, ka prastajam nav pamata atsaukties uz likumu “Par dzivojamo telpu w1, lidzot tiesu izbeigt dzivojamo telpu Tres
Tigumu.

Ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas tiesneses 2018.gada 13.jiinjja [emunmu nolents pieaicinat Latvijas Republikas Ekonomikas ministriju, ka treSo
personu atbildétaju pus€ bez patstavigiem prasjumiem

2018.gada 17.jtlija Rigas pilsetas Pardaugavas tiesa sagenti treSas personas atbildétaju pus€ bez patstavigiem prasjumiem Latvijas Republikas
Ekonomikas ministrijas pilnvarotas parstaves akciju sabiedribas "Publisko aktivu parvaldiajs Possessor (Privatizacijas agentira)" (fidz2019.gada
3.jinijam nosaukuns valsts akciju sabiedriba "Privatizicijas agentiira") paskaidrojumi, kuros noradis, ka 2018. gada 9.aprili pasuma tiesibas uz dzivokla
paSumu /adrese C/, tika nostiprinatas Latvijas valstij Fkonomikas ministrijas persona. IpaSuma tiesibas uz dzivokla Tpasumu Nr.4, /adrese/, kop$
2006.gada 1.decembra ir nostiprinatas prastajai /pers. B/. Saskana ar Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./mumurs A/ierakstiem katrai no
prastajam vel pieder %4 no €kas un zemes.

VAS “Privatizacijas agentiira” 2012.gada 28.novembri ar /pers. B/ noslédza dzivojamas majas /adrese/ neprivatizetas dalas parvaldiSanas figumu,
ar kuru parvaldnieks tika pilnvarots parvaldit valsts dzwokla pasumu Nr.3, ka arT dzivojamas majas kopipasuma esoSo dalu. Vienlaicigi tika parakstits
akts, kura tika noradis, ka dzvokla pasuma Nr.3 , /adrese/ Tiece ir atbildetaja /pers.
D.

VAS “Privatizacijas agenttira” regulari ir sanenusi sidzibas gan no prastajam, gan atbildetajiem, no ka var secinat, ka ilgstosi pastav konflikts, kas
saistits ne tikai ar dZivojamas majas apsaimniekoSanu, bet arT ar sabiedriskas kartibas ieverosanu dzivojama maja. Savas kompetences ietvaros VAS
“Privatizacijas agentira” ir noradijusi uz nepiecieSamo pasakumu veik$anu un konfliktu risindSanu gan prasitajai /pers. B/, gan atbildétajai /pers. D/. Ar
2016.gada 3.novembra vestuli Nr.1.17/8631 VAS “Privatizacijas agentiira” inforngja atbildetaju /pers. D/, ka vinas ka Trnieces pienakums ir veikt visus
maksajumus, kas saistiti ar dzivokla lietosanu.

2017.gada 14.jinija tresa persona veica dzvokla Ipasuma Nr.3, /adrese/ apsekoSanu, kuras laika tika nolastti Gidens skaittaja radjumi un
atbildétaji informéti par pienakumu regulari nodot tdens skaititaja radtajus parvaldniecei - /pers. B/, ka arf aicinatas visas iesaistitas personas stridus
atrisinat sarunu cela. Ar 2017.gada 7.decembra véstuli Nr.1.17/10967 tresa persona lidza parvaldnieci regulari izraksit un izsniegt atbildétajiem rekinus,
savukart /pers. D/ tika noradits, ka vigas pienakuns i savlaicigi veikt rékinu apmaksu. Ta ka atbildetaji nav piekritusi sagemt rékinus no parvaldnieces
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/pers. B/, rekinus sanem tre$a persona un nosiita tos atbildétajai /pers. D/.

Nemot vera iepriek§ mingto, VAS “Privatizacijas agentiira” ieskata, starp prasitajam un atbildétajiem pastav strids un tikai tiesa, izvertjot lieta
iesniegtos pieradfjumus, var izspriest, vai atbildétaji ir veikusi prettiesiskas darbibas, kas var biit par pamatu Tres tiesisko attiecibu izbeigSanai.

Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesneses 2019.gada 12.jtnijja [émumu nolemts noraidit /pers. A/ un /pers. B/ pilnvarota parstavja /pers. C/ un
tresas personas atbildétaju pusé bez patstavigiem prasjumiem Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas pieteikunmus par tre$as personas atbildétaju
pus€ bez patstavigiem prasjumiem Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas aizstasanu civillieta.

Ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas 2019.gada 15.oktobra protokollemumu nolemts pieaicinat /pers. H/ ka treSo personu atbildétaju pusé bez
patstavigiem prasfjumiem

Tiesas s€de prasitaju pilnvarotais parstavis /pers. C/ prasibu uztwgja piliiba uz prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem un motiviem
Paskaidrojumus sniedza analogiskus prasibas pieteikuna noraditajam. Papildus paskaidroja, ka izikSanas gadijuma, atbildétajiem netiek piedavata cita
dzvojama platiba, to arT neparedz likuma normas. Lietas materialos atrodas pietickami pieradijumi, kas apliecina, ka faktiski no 1999.gada atbildetaju
gimenes ricba un darbibas bija nelikurrigas, nepienemamas un dzives apstakli faktiski ir degradgjosi, kas turpinds arf 2019.gada un 2020.gada.
Atbildetaju darbiba ir paraugusi arT miesas bojajumu nodarSana un citu personu Ppasuma bojasana. Atbildetaji pagalma nelikuniigi ir izbtivejusi tualeti, kas
faktiski ir tikai zeme izrakta bedre, kur tika kartotas dabiskas vajadzibas. Mingta tualete tika izbtivéta, jo kapnu telpa esosa tualete tika atzta par bistanmu
un nelietojamu. Atbildétajiem bija nodrosinata parvietojamas tualetes iesp&ja (bio tualete), kuru atbildetaji nevelejas izmantot. Prasitaja parstavja ieskata
ir pamats atbildétajus ikt no dzvojands telpas, pamatojoties uz likuna “Par dzvojamo telpu i 28.!panta pirmo un treso dalu, jo ir pietiekami
pieradijumi, kas pamato $o nepieciesanibu, kas iegiiti vairaku desmitu gadu laika.

Tiesas sedg atbildetajs /pers. E/ celto prasibu neatzina. Papildus paskaidroja, ka velas atbrivot stridus dzivojamo telpu, bet Sobrid atbildetajiem nav
citas dzvesvietas, kur doties. Noradia, ka velas celt citu prasibu pret prastajam

Tiesas sde atbildétaja /pers. F/ celto prasibu neatzina. Papildus paskaidroja, ka nepiekrit izlikSanai no dzivojamés telpas bez citas dzivojamas
platibas ierad®anas. Atbildétaja velas sanemt kompensaciju par izlik$anu, jo atbildétaji nekustamaja pasuma jau ir ieguldijusi naudas lidzeklus.

Tiesas sed¢ tresas personas atbildétaju pusé bez pastavigiem prasjumiem Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas parstaves akciju sabiedribas
"Publisko aktivu parvalditajs Possessor (Privatizicijas agentiira)" (fidz 2019.gada 3.jinijam nosaukuns valsts akciju sabiedriba "Privatizacijas agentira')
pilnvarota parstave /pers. K/ paskaidroja, ka $aja lieta sprieduns vairs nevar skart Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas tiesibas un pienakumus.
Sobrid Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijai nav ipaduma tiesbas uz stridus ipa$umu. Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas ricba ir
mformAcija par notkusajiem stridiem un tas parstavji ir pasSumu apsekojusi. Uzskata, ka tiesai jaspgj izvertet un pienemt taisnigu Bmumu par to, ka
izskirams strids. Valsts akciju sabiedriba "Privatizacijas agentra" stridus ipaSumu sava valdjuma ir parmémusi tikai 2010.gada 3.marta, savukart
dzivojamas telpas Tres figuns tika noslegts jau 1999.gada un dzivojas telpas res figuma grozjumi tika noslegti 2004.gada 21.julija. Lidz ar to valsts akciju
sabiedriba "Privatizicijas agenttira" nekad nav slégusi Tres Iigumus ar atbildétajiem

Tiesas s€d€ tresas personas /pers. H/ pilnvarota parstave /pers. L/ (/Pers.L/) uzskafija celto prasibu par pamatotu. Paskaidroja, ka atbildetaji tika
mformeti par to, ka i aizliegts izmantot tualeti kapnutelpa. Parvietojama tualete pie majas atradas menesi, tacu atbildetaji to neizmantoja, atbildetaji
izbtivgja sev nelikuniigu tualeti pagalma. Uzskata, ka atbildetaji butu iziekami no dzivojamas telpas, jo pedgja gada laika atbildetaji par dzvokli nav
maksajusi res maksu, maksu par komunalajiem pakalpojumiem un dzivoklis tieck demontgts, Tidz ar ko ta novert€juns ir samazingjies. Atbildetaji paudusi
velmi pasi uzbuvet tualeti, Iogusi idzeklus ta realizcijai, tacu nav uzradiusi dokumentus, kas apliecinatu, kur idzekli tiktu ieguldti.

Atbildetajas /pers. D/ un /pers. G/ uz tiesas sédi nav ieradusas, par tiesas sedi pazinots likuma noteiktaja kartiba.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.pantu un 156.pantu tiesa uzskatija par iespgjamu lietu izskattt bez neieradusos atbildetaju klatbiitnes tiesas
sede.

Motivu dala

Noklausijusies prasttaju parstavja, atbildetaju /pers. E/, /pers. F/un treSo personu parstavju paskaidrojumus un liecinieku liecibas, izvertgjusi lietas
materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunm pamatotiba.

Savukart atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra
puse.

Saskana ar Civillikuma 2112.pantu, noma vai Tre ir liguns, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zindmu nomas vai res maksu kadas lietas
lietoSanu. Ligus, ar kuru pieskir vai apsola auglu nesgjas lietas lietoSanu auglu ievaksanai no tas, ir noma, bet ikviens cits lictoSanas pieskiruma figuns -
Tre.

Lieta nodibinats, ka 1999.gada 23.novembrT starp Rigas pilsétas pasvaldibas uzmenmumu “ZEMGALE” ka iZirétaju un /pers. D/ ka Tnieci noslegts
beztermina dzivojamas telpas /adrese C/, Tres Iiguns Nr.1181 (lietas 18.-21.lapa). Saskana ar 2004.gada 21 .jilija vienoSanas par grozjumiem
1999.gada 23 .novembra dzvojanias telpas Tres figuma Nr.1181 1.1.apakSpunktu iZirétajs Valsts akciju sabiedriba “Valsts nekustama fpaSuma agentira”
nodeva, bet miece /pers. D/ pienéma lietosana dzivokli Nr.3, kas atrodas /adrese/ ar kopgjo platibu 31,00 m?. Vienosanas 3.1.punkts noteic, ka figums
noslegts uz nenoteiktu laku (lietas 22.-25.lapa).

Saskana ar 2004.gada 21.jtlija vienoSanas par grozjumiem 1999.gada 23.novembra dzivojamas telpas tres iguma Nr.1181 1.pielikunmu, dzvokla
lictoSanas tiesibas pieskirtas /pers. D/ gimenes locekliem— /pers. F/, /pers. F/, /pers. G/ (lietas 26.lapa).

No Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas Zemesgramatas nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/kopijas redzans,
ka prasitajai /pers. B/ no 2006.gada 1.decembra registrétas pasunm tiesibas uz dzivokli Nr.4, /adrese/ 44,1 m? platiba, un 4410/16710 kopipasuma
domajamam dalam no daudzdzivoklu majas, taja skaita majas funkcionali saistitas btves — lit.003- sainniecibas eka, lit.004-sktnis, lit.005-Skinis,
1it006-Skiinis un zemesgabala (Tietas 137.lapa).

No Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas Zemesgramatas nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs  A/izdrukas
redzams, ka prasitajam /pers. B/ un /pers. A/ no 2018.gada 9.aprila pieder pasuma tiesibas vz %2 domijamo dalu katrai no zemes gabala ar kadastra
numuru /kadastra numurs/ n? , uz kura atrodas dzivojami eka ar jumta izbivi (saskana ar inventarizacijas dokumentiem liters Nr.1, a, ¢) un paligeeltnes
(saskana ar inventarizacijas dokumentiem liters Nr.2, 2a4,5,6), /adrese/ (lietas 138.,139.lapa).

No Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas Zemesgramatas nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs  D/izdrukas
redzams, ka Latvijas valstij, Ekonomikas ministrijas persond no 2019.gada 28.marta izbeiguias fpasuma tiesibas uz dzvokli Nr.3, /adrese/ 31,2 ne
platiba, un 3120/16710 kopipasuma domajamam dalam no buveém (kadastra apzimgjums /mumurs F/, /mumurs x/, /mumurs V/, mumurs W/, /mumuars ' V/)
un kopipasuma domajamam dajam no zemes (kadastra apzimgjums /mumurs F/). Ipasuma tiesibas uz mincto nekustamo TpaSumu, pamatojoties uz



2019.gada 8.marta nomaksas pirkuma figumu registrétas treSajai personai atbildétaju pus€ bez pastavigiem prasijumiem /pers. H/.

Prasitaju pilnvarotais parstavis, pamatojoties uz likuma “Par dzivojamo telpu i 28.!panta pirmo un treso dalu, idz izbeigt dzivojanis telpas Tres
Tigumu ar atbildetaju /pers. D/ un izlikt visus atbildeétajus un no vigiem visas atkarigas personas un mantas no dzivokla /adrese C/ bez citas dzivojamas
platibas ieradiSanas.

Likuma “Par dzivojamo telpu i 8.pants noteic, ka, ja dzivojama maja vai dzivoklis pariet citas juridiskas vai fiziskas personas Ppasunma, jaunajam
Tpasniekam ir saistosi ieprieksgja pasnieka noslegtie dzvojamas telpas Tres figumi. Ligumus var grozit tikai $aja likuma noteiktaja kartiba.

Likuma “Par dzivojamo telpu iri” 28.'panta pirs dalas 1., 3.punkts noteic, ka iZirétajs var izbeigt dzvojamis telpas Tres figumu, iziekot Tmieku
kopa ar vipa gimenes locekliem un citam personam bez citas dzvojamés telpas ieradianas, ja imieks, vina gimenes locekli vai citas personas, kuras dzivo
kopa ar vigu boja vai posta dzivojamo telpu (arT dzvokla iekartu), citas biives un telpas, kas Tmiekam nodotas lietoSana saskana ar dzvojamas telpas tres
figumu, vai ari dzivojamas majas koplietoSanas telpas, komunikacijas un iekartas; citadi parkapj dzivojanis telpas lietoSanas noteikunus, padarot
pargjam personam dzivosanu ar tam viena kopgja dzvokli vai viena maja neiesp&jamu. Mincta panta otra dala noteic, ka §a panta pirmaja dala mingtajos
gadijumos prasibu tiesa par dzivojamss telpas Tres liguma izbeigSanu var celt ari citas taja pasa maja dzivojosas personas.

Ka prasibas pamatojumu fres figuma izbeigsanai pec likuma ,Par dzivojamo telpu i 28. panta pirmés dalas un tresas dalas prastaju pilnvarotais
parstavis noradiis no 1999.gada sistematisku atbildétaju gimenes prettiesisku ricibu, nepienemamas darbibas un dzives degradgjosus apstaklus, kas ir
paraudzis arT miesas bojajumos un citu personu pasuma bojasana.

Ar Rigas pasvaldibas policijas parvaldes Rigas pasvaldibas policijas Zemgales priekspilseétas nodalas 1999.gada 13.maija pazinojumu Nr.1.4.-
5/638 (lietas 29.lapa) apstiprinas, ka tika vairakkartigi apsekota/nosaukumw/gimene, dzvojosa /adrese C/, ka rezultata /pers. F/ sastadits administrativa
parkapuma protokols par necenzetu vardu lietoSanu un piedauzigu iztur€Sanos.

Ar Rigas pasvaldibas policijas parvaldes Rigas pasvaldibas policijas Zemgales priekspilsétas nodalas 1999.gada 26.augusta pazimojumu Nr.1.4.-
5/1310 (lietas 32.lapa) apstiprinas, ka par pielautajiem parkapumiem /pers. D/ sastaditi administrafivo parkapumu protokoli par necenzgtu vardu
lietoSanu sabiedriska vieta, par malkas glabasanu pagalma un par bérnu audzinasanas un izgltoSanas pienakumu nepildiSanu.

Ar Rigas pasvaldibas policijas Zemgales priekspilsétas parvaldes 2002.gada 3.jinija pazinojumu Nr.5-8/0990 (lietas 40.lapa) apstiprinas, ka
/pers. D/ sastaditi 2 (divi) administrativo parkapunmu protokoli par nenodrosinatu kaku vakcinaciju, necenzetu vardu lietoSanu un piedauzigu iztur€Sanos
sabiedriska vieta.

Ar SIA “/Nosaukums M7 2007.gada 9.oktobra aktu par dzivoklu bojasanu, appludinasanu (Zietas 44.lapa) apstiprinas, ka SIA “/Nosaukums
M/ parstavji, piedaloties paSnickam, apsekoja dzivokli /adrese A/ un konstatgja, ka appludinasana, bojasana minetaja dzvokl (3.dzwokli plisusi velas
mazgajamas pievadcaurule) notikusi dzivokla Nr.3 Tmieces /pers. D/ vainas del.

Ar Rigas pasvaldibas policijas Zemgales parvaldes 2014.gada 18.augusta pazinojumu Nr.5-5.6/RPZP-14-2021-ap (lietas 50.lapa) apstiprinas,
ka 2014.gada 15.augusta par /pers. D/ huliganisko ricibu tika sastadits administrativa parkapuma protokols.

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Zemgales iecirkni2016.gada 15.marta pazinojumu par pietekuma izskafSanu /pers. B/
apstiprinas, ka pec 2016.gada 14.marta iesnieguma par miesas bojajunu nodaranas faktu 2016.gada 12.marta plkst. 15:10, péc adreses /adrese/,
2016.gada 14.marta tika uzsakts kriminalprocess Nr.11095040416 (lietas 79.lapa).

Ar valsts akciju sabiedribas “Privatizacijas agentiira”2017.gada 14.jinjja valsts dzvokla fpasuma /adrese C/ apsekoSanas aktu (lietas 97.lapa)
apstiprinas, ka /pers. D/ wéta dzvokla lietotaji otraja stava izmanto ari sauso tualeti, kura ievadtais sastavs nonak majas priek$puse esosaja aka, bet dala
no §i sastava nonak ari parvaldnieces pagraba telpas zem vigas PpasSuma esoSa dzvokla (pagraba jitama smaka). Péc apsekosSanas fiece agresivi
pameta Ppasumu.

Ar Rigas pilsétas biivvaldes 2017.gada 23.oktobra atzinumu Nr. BV-17-3351-atz (lietas 103.lapa) apstiprinas, ka 2017.gada 23.oktobrT
apsekojot nekustamo Tpasunu, konstatéts, ka Skinim (kadastra apzim€jums /mumurs G7) veikta atjaunos$ana — tika atjaunota jumta konstrukcija un
seguns, neieverojot Skima vesturiskos izmérus un radot bojajumus ta pamatkonstrukcija, sazaggjot Skima garensijas un nenostirpinot tas. Saimniecibas
¢kai (kadastra numurs /mumurs H/) atjaunota junta konstrukcija un segums. Iepriek§ minStie buivdarbi veikti bez buvvaldé akceptétas tehniskas
dokumentacijas.

Ar Rigas pilsetas buvvaldes 2018.gada 29.novembra atzinumu Nr. BV-18-3268-atz (lietas 206-211.lapa) apstiprinas, ka 2018.gada
27.novembr apsekojot nekustamo paSumu, konstatéts, ka veikta skina parbiive, veicot aptuveni pusei no €kas nesoso koka konstrukciju nomainu.
Nesoso konstrukciju parbuves rezultata bojatas /pers. B/ lietoSana esosas neparbiivetas Skima dalas neso$as konstrukcijas. Zemes gabala pie robezas ar
kaimmos eso$o nekustamo Tpasumu uzbtveta tualete, zeme izrakta bedre, kas parklata ar saplaksna loksném, uz kuram ir uzstadita konteinertipa tualete.
Pie robezas ar kaimigos eso$o nekustamo TpasSumu uzbiiveta nojume. Iepriek§ minStie buvdarbi veikti bezbuvvaldé akceptetas tehniskas
dokumentacijas.

No Veselibas inspekcijas 2018.gada 19.oktobra pazmojuma par iesniegumu (fietas 189.lapa) izriet, ka dzvojamas majas /adrese/ pagalma
teritorija patvafigi izrakta bedre ar ietveri augSpuse, iZkarmfjumu izlieSanai no spamiem, kas ir nozigs apkartgjas vides piesarnojuma un smakas
izplatanas risks, grauzgju un kukainu savairo§anas un izplatSanas riska faktors. Mingta situacija var negafivi ietekmét cilveku veselibu un dzves vides
kvalitati, ka arirada infekciju slinibu izplatSanas risku.

Ar Rigas pilsétas bvvaldes 2019.gada 5.februara pazinojumu Nr. 13V-19-1004-ap apstiprinas, ka 2018.gada 27.novembrT vizuali tika apsekots
pasuns /adrese/, un konstatets, ka zemes gabala pie robezas ar kaimmos eso$o nekustamo pasumu (kadastra Nr. /mumurs /) uzbtveta tualete, ka art
uzbiiveta koka konstrukeiju nojume. Vienlaikus konstatets, ka ir veikta pasuma esosa skipa parbuve. NesoSo konstrukciju parbiives rezultata bojatas
neparbiivetas skiina dalas nesosas konstrukcijas. Bivdarbi, kas saisttti ar tualetes un nojumes bivniecibu, ka arT Skiina parbtivi, veikti bez buvatlaujas
(lietas 185.1apa).

Ar Rigas pasvaldibas policijas Zemgales parvaldes 2020.gada 17.janvara pazigojumut Nr.RPZP-2096-ap (lietas 229.lapa), apstiprinas, ka
pamatojoties uz iesniegunu par izdartiem maznoZinigiem miesas bojajumiem, Rigas pasvaldibas policijas Zemgales parvalde 2020.gada 13.janvart
uzsakta lietvediba administrativa parkapuna lieta Nr.RPZP-20-65-AL.

Ar Rigas pasvaldibas policijas Zemgales parvaldes 2020.gada 21 janvara pazinojumu Nr.RPZP-115-ap (lietas 230.lapa), apstiprinas, ka par
/adrese C/, iedzvotaju ricibu, proti, atkritumu novietosanu tam neparedzeta vieta, Rigas pasvaldibas policijas Zemgales parvalde 2020.gada 16.janvart
uzsakta lietvediba administrafiva parkapuma lieta Nr.RPZP-20-87-AL.

Turklat, ar liecinieces /pers. R/ liecibam apstiprinas, ka konflktsituacijas starp prastajam, vinu gimeném un atbildétajiem norisinds biez. Atbildétaji
bernu klatbtitn€ lieto necenzgtus vardus, nelayj izmantot koplietoSanas kapnutelpu, kura atrodas majas 4.dzivokla durvis, pirms ménesa tika aiznaglotas
4.dzvokla ardurvis no kapnutelpas puses, lidz ar to ugunsgréka gadijuma mingtas durvis nav iesp&jams atvert. Atbildétaji pret majdzvnickiem izturas
vardarbigi. Atbildétaji regulari trok$no, traucé naktsmieru, dauza durvis agraja rita. Kamer atbildétajiem tualete atradas darza, atbildétaji nokartojas
kapnutelpa, spainit, ka del fekaliju smaka bija jutama visa maja. Atbildetaji regulari kapnutelpu aizpildja ar no miskastém atnestam mantam. Atbildétaji



nepieklajigi uzvedas arf liecinieces cieminu klatbtng, ka arT ciemini tiek apsaukati. Atbildetaja /pers. D/ regulari izsplayj kr€pas pie 4.dzvokla ardurvim

No liecinieka /pers. S/ liectbam tiesas sede izriet, ja atbildetaja /pers. D/ lamajas necenzeétiem vardiem un parunat ar vigu nav iespgjais.

Atbildetaji nav celusi pamatotus iebildumus pret celto prasibu un nav apstridgjusi prasibas pieteikuma mingtos faktus. Atbildetaji nav apstridejusi
kompetento iestazu piepemtos lEmumus un nav izteikusi iebildumus pret Pasvaldibas policijas sagatavotajiem adminitrafivo parkapunu protokoliem.
Atbildetaji tiesai nav iesniegusi pieradijunus par to, ka vini biitu noversusi tos apstaklus, kas padara pargjo personu dzivoSanu ar tam viena maja par
neiesp&janmu.

Likuma ,Par dzivojamo telpu ii” 10.panta otra dala noteic, ka fmieka gimenes locekliem ir tadas paSas tiesbas un pienakumi ka irnickam
Pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar frnieku ir solidara mantiska atbildiba par dZivojanis telpas Tres figuma saistbam

Likuma “Par dzivojamo telpu i 28.'panta tre$d dala noteic, ka §3 panta pirmas dalas 1. un 3.punkta paredzétajos gadijumos dzivojamis telpas
Tres figums izbeidzams bez Tmieka ieprieks€jas bridinasanas, bet 2.punkta paredzEtaja gadijuma izirétaja pienakums ir menesi ieprieks rakstveida bridinat
nieku par dzZivojamas telpas Tres figuma izbeigSanu.

Lidz ar to atbildetaju iepriekseja bridinasana par wes liguma izbeigSanu un izlikSanu no dzivojamam telpam nav nepiecieSama.

Nemot vera mingto, tiesa atzist, ka no lieta esoSajiem pieradjumiem un liecinicku liecibam kopuma secinams, ka starp pusém ilglaicigi pastav
konfliktgjosa situacija un puses to sava starpa atrisinat nespgj. Ar lieta esosajiem pieradjumiem un liecinieku liecibam apstiprinas, ka atbildétaja un
atbildétajas gimenes locekli, kop$ 1999.gada sistematiski un launpratigi veic prettiesiskas un nepienemamas darbibas, veicot prettiesisku buivniecibu, citu
personu Ppasuma bojasanu, traucgjot dzvojamas majas iedzvotaju miery, taja skaita, radot dzvojamas majas iedzivotajos bailes, parkapjot dzvojamas
telpas lietoSanas noteikunus, padarot pargjam personam dzivoSanu ar tam viena kopgja viena mija neiespgjamu. Nemot vera mincto, tiesa atzist, ka ir
pamats 1999.gada 23.novembra dzvojamss telpas Tres Iiguma Nr.1181 un 2004.gada 21 .jilja vienosanas par grozjumiem 1999.gada 23.novembra
dZivojamas telpas Tres figuma Nr.1181, kas noslegta starp valsts akciju sabiedribu “Valsts nekustama fpasuma agentira” un /pers. D/, izbeigSanai un
atbildétaju izliksanai no dzivojans telpas /adrese C/, saskana ar likuma “Par dzvojamo telpu iri” 28.'panta pirmis dalas 1.,3.punktu.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Saskana ar min€to tiesbu normu no atbildétajiem prasitaju laba piedzenami tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva 90,50 euro apméra un ar
lictas izskatSanu saisttie izdevumi 10,54 euro apnera, kopa 101,04 euro, no katra 25,26 euro. Turklat no atbildétajiem par labu prastajam
piedzenama kancelejas nodeva 10 euro, no katra 2,50 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta noteikumiem, lietas izskatiSanas gaita radusies ar lietas izskatiSanu saisfttie izdevumi 26,53 euro apmera par
prasibas pieteikuma noraksta un tiesas dokumentu nostitSanu lietas dalibniekiem. Nemot vera, ka prasttaju parstavis, celot prasibu samaksajis ar lietas
izskatSanu saistitos izdevumus 10,54 euro, no atbildétajiem par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saisttie izdevumi, kurus nesedz prastaju
iemaksa 15,99 euro, tas i, no /pers. D/ — 4,00 euro, /pers. E/ — 4,00 euro, /pers. F/ — 4,00 euro un /pers. G/ — 3,99 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajiem nosakams 10 dienu termins spriedunm labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Nenot véra ieprieks mindto un saskana ar Civilprocesa likuma 193., 195., 199., 204.! pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Izbeigt 1999.gada 23.novembra dzivojamas telpas Tres igunmu Nr. 1181, kas noslegts starp namu parvaldi “Zemgale” un atbildetaju /pers. D/ un
2004.gada 21.jilija vienoSanos par grozjumiem 1999.gada 23.novembra dzivojamas telpas Tes figuma Nr.1181, kas noslegta starp valsts akciju
sabiedribu “Valsts nekustama paSuma agentiira” un atbildétaju /pers. D/ un izlikt /pers. D/, personas kods /personas kods/, /pers. E/, personas kods
/personas kods/, /pers. F/, personas kods /personas kods/, un /pers. G/, personas kods /personas kods/, no dzivojamas telpas Nr.3, /adrese/, ar citam
no viniem atkarigajam personam un mantam, bez citas dzvojamas telpas ieradianas.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevunmus 27,76 (divdesmit septini
euro un 76 centi).

Piedzt no /pers. F/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevamus 27,76 (divdesmit septini
euro un 76 centi).

Piedzt no /pers. F/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevamus 27,76 (divdesmit septini
euro un 76 centi).

Piedzt no /pers. G/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevunus 27,76 (divdesmit septini
euro un 76 centi).

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,00 euro (Cetri euro), samaksu veicot
Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanéngjs Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, sanémgja banka Valsts
kase, BIC kods TRELLV22.

Piedztt no /pers. E/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 4,00 euro (Cetri euro), samaksu veicot
Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sagéngjs Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, sapeénja banka Valsts
kase, BIC kods TRELLV22.

Piedzt no /pers. F/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 4,00 euro (Cetri euro), samaksu veicot
Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanén€js Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, sanéméja banka Valsts
kase, BIC kods TRELLV22.

Piedzt no /pers. G/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus 3,99 euro (tris euro 99 centi), samaksu
veicot Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanéméjs Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, sanéméja banka
Valsts kase, BIC kods TRELLV22.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja péc sprieduma piecjanibas dienas tiesas kanceleja
—2020.gada 13.marta, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese 7.Gaigale- Prudgikova



