Lietas Nr. 138007315
Lietas arhiva Nr. 1-0008-16/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2016.gada 18.februart

Valkas rajona tiesas tiesnese M.Balode izskatija atklata tiesas sede Valka, Rigas iela 2, administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata
pamatojoties vz /pers. A/, personas kods /personas kods/, stidzibu par LR Valsts policijas Vidzemes regionalas parvaldes Cgsu iecirkna Kartbas
policijas nodalas prieksnieces /pers. B/ 2015.gada 12.oktobra lemumu Nr. PF589170/1 administrativa parkapuma lieta

AprakstoSa dala

01.09.2015. VP Vidzenes regiona parvaldes Césu iecirkna Kartibas policijas nodalas vecakais inspektors Valsts amatpersona sastadijis
/pers. A/ administrativa parkapuma protokolu Nr. PF589170 pec LAPK 149.%8 panta otras dalas, 149.% panta pims dalas un 149.2* panta pirmis
dalas pazimém par to, ka /pers. A/ vadija automasinu Fiat Croma, ar Lietuvas pagaidu (tranzita) registracijas numuru /TL numurs/, izdots 2013.gada
4.april, CEsis pa Noliktavas ielu, virziena no Raunas ielas uz Dzntara ielu, parkapa cela Zimes Nr. 301 prasibas, automasina nebija registréta Latvijas
Republika noteikta kartiba, automasai nebija veikta valsts tehniska apskate.

Par minétajiem parkapumiem /pers. A/ uzlikts naudas sods 100 (viens simts) EUR apmera.
2015.gada 15.septembri/pers. A/ parsidzgjusi inspektora Aivja Jakovela Emumu LR Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Césu
iecirkna priekSniekam

Ar2015.gada 12.oktobra Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes C&su iecirkna Karfibas policijas nodalas pricksnieces /pers. B/
emumu /pers. A/ stidziba apmierinata daléji. Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirkna Kartibas policijas nodalas vecaka inspektora
Valsts amatpersona 2015.gada 1.septembra lemums administrativa parkapuma lieta Nr.PF 589170 atcelts dala par /pers. A/ sodSanu pec Latvijas APK
149.24 panta pirmiés dalas un lietvediba $aja dala izbeigta. Parcja dala lemuns atstats negrozits.

Lénmuma noradis, ka Celu satiksmes noteikumu 4.punkts nosaka - Celu satiksmes dalibnickiem jaizpilda $o noteikumu un citu normativo
aktu prasibas, kas nosaka celu satiksmes dalibnicku pienakunus, jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradijumi, kuras pilnvarotas regulct
satiksmi, ka arf jaievero luksoforu signaly, cela Zimju un cela apziméjumu prasibas.

282.1.punkts nosaka — 301.zime ,,Iebraukt aizliegts”. Aizliegts iebraukt jebkadiem transporthidzekliem

Celu satiksmes likuma 10.panta pirma ! dala nosaka, ka celu satiksmé iesaistito transportlidzeklu registracija veicama piecu dienu laika p&c
transportlidzeklu iegades vai arvalstt iegadatu transportiidzeku ieveSanas dienas.

Atbildiba par $o normu parkapumiem paredzeta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa.

Latvijas APK 149.%5 panta pirmja dala — par tadu transportlidzek]u izmantosanu celu satiksie, kurs nav registréts noteiktaja kartiba —
wzliek naudas sodu no piecdesmit pieciem Iidz simt etrdesmit euro.

Latvijas APK 149.%28 panta otraja daja — par tas prasibas neizpild&anu, kura noteikta ar 301., 319. vai 321.cela Zimi — uziek naudas sodu
velosipéda un mopeda vaditajam septinu exro apnera, bet cita transportlidzekla vaditajam - piecdesmit piecu euro apnera.

Sastadot administrativa parkapuma protokolu, inspektors A.Jakovels ir ievérojis LAPK 248.panta nosacfjumus. No iesnieguma un administrativa
parkapuma protokola i redzams, ka vaditaja vadija automasinu Fiat Croma ar registracijas nr.zimi /TL numurs/, kas uz parkapuma izdarSanas bridi
nebija registréta noteikta kartba Latvijas Republika.

Sazmnoties ar Latvijas Transportlidzeklu apdroSinasanas biroju, iegiita informacija, ka 2013.gada attieciba vz automobili Fiat Croma ar Lietuvas
tranzita numura zimi /TL nunurs/ tika veikta ta fpasnieka civiltiesiskas atbildibas obligatd apdrosinasana, apdroSinasanas polises nemtas tris reizes.
Apdro§indjuma nenEjs bija /pers. F/, kuram registréta dzvesvieta bija Valka Latvija. /pers. A/ un /pers. F/ no 1999.gada 26.decembra fidz 2014.gada
29.septembrim atradas oficiala lauliba. Nemot vera mingto, ir redzans, ka automobilis Fiat Croma Latvijas teritorija atradies un piedalgjies celu satiksme
jau2013.gada.

Par parkapumu attieciba vz cela zimes nr.301 ,,Iebraukt aizliegts™ neieveroSanu, konstatéts, ka mneta cela zime ar papildzimi Nr.801 bija uzstadita
wz Noliktavas ielas, sakara ar Noliktavas ielas un Uzvaras bulvara krustojuma rekonstrukciju, lai ierobezotu transportlidzeklu plisnmu pa Noliktavas ielu
virziend no Raunas ielas vz Uzvaras bulvara pusi. Lai vaditajus laicigi bridinatu par satiksmes plismas ierobezosanu uz Noliktavas ielas un Raunas ielas
krustojuma pirms Noliktavas ielas bija uzstadita cela zime, ka, braucot pa Noliktavas ielu virziena uz Uzvaras bulvara pusi, celu satiksmes dalibnieks
nokliis strupcela, ko ar1 apliecinaja uz Noliktavas ielas uzstadita cela Zime Nr.301 “Iebraukt aizliegts” ar papildzimi Nr.801 “Attalums fidz objektan” (20
m).

Celu satiksmes likuma un CSN normas imperativi nosaka transportlidzekla vaditaja pienakumu ieverot un izpildtt visas CSN prasibas, taja skaita,
celu Zimju un cela apzZimejumu prasibas.

Celu satiksmes likuma 38.pants nosaka Satiksmi uz celiem organizé ar cela zimém, cela apziméjumiem, luksoforiem, transporta un gajéju
plissmas nozogojumiem un citiem tehniskajiem lidzekliem, kas atbilst Latvija obligato standartu un citu normativu prasibam. Satiksmes
organizdcijas tehnisko lidzeklu izvietoSanu, uzstadisanu un nonemsanu veic cela parvalditajs atbilstosi saskanotajai projekta dokumentacijai
vai saskanojot ar Latvijas Valsts celiem. Saskanojums par satiksmes ovganizacijas tehnisko lidzeklu izvietosanu, uzstadisanu un noyemsanu
attiecas uz atbilstibu standartiem cefu satiksmes drosibas joma. Cela parvalditdjs ir atbildigs par satiksmes organizacijas tehnisko lidzekju
savlaicigu uzstadiSanu un to pastavigu atrasanos lietoSanas kartiba.

Cela Zire ir visparigais akts (sk. Briede J. Administrativa procesa komentari A un B daja, 2013, 35.lpp.), kas satur obligatu celu satiksmes



regulgjumu, tadejadi autovaditajam, kas piedalas clu satiksmg, cela zZimes obligati ir jaievero saskana ar CSN un Celu satiksmes likuma prasbam Cela
Zimes satur vispargju reguljum, jo no jebkura celu satiksmes dalibnieka, kurs tai tuvojas, ta prasa noteiktu uzvedibu. Lidz ar to cela zimes uzskatamas
par tadu ipasu veida administrativo aktu, kas radits ar mérki nodro§inat satiksmes drosibu, un cela zime ka administrafivais akts ir uzskatama par pazinotu
katram konkrétam satiksmes dafibnickam ar bridi, kad satiksmes dalibnieks ir tai pietuvojies pietiekami tuvu, lai varétu to ieraudzt. Saja bridi cela Zime
ka attieciba uz konkr&to tai pietuvojosos personu izdots administrativais akts stajas speka un rada Sai personai tiesisku pienakumu (konkréta gadjuma —
301.cela zime “Tebraukt aizliegts” ar papildzimi Nr.801 “attalums Iidz objektam” (20 m) aizliedz divdesmit metrus aiz cela zimes Nr.301 iebraukt
jebkadam transportlidzeklim).

Cela Zimju un cela apzZimgjumu prasibas i jaievero pat tad, ja ir parkapta to uzstadSanas procesuala kartiba, vai persona uzskata tos par
prettiesiskiem, ja vien cela Zime vai cela apzZimgjums nav acimredzami patvaligi uzstads (ir acimredzams, ka satiksmes organizacijas tehniskais fidzeklis ir
neatbilstoss Latvija obligato standartu prasiba, un ta uzstaditajs nav cela parvaldiajs), jo satiksmes organizacijas tehniskajiem lidzekliem ir noteicosa
nozime, lai nodroSinatu celu satiksmes drosibu un kartbu (sk. Administrativas apgabaltiesas 2011.gada 13.jinija sprieduma lieta 442449508
4.6.apakspunktu).

2015.gada 9.novembrT Valkas rajona tiesa no Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirkna sanemta /pers. A/ stidzba par
Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Karfibas policijas nodalas prieksnieces /pers. B/ lemumu un /pers. A/ administrativa parkapuma lietas
materiali
/pers. A/ sava siidzba Ingusi vinai pieneroto naudas sodu atcelt un administratvo lietvedibu izbeigt.

Siidzba noradis, ka cela zimi Nr.301 ,,Iebraukt aizliegts” pamarijusi, bet tas novietojuns un noformejums vigai raisjjis Saubas, vai ta
attiecas uz ielu, pa kuru viga vadijusi automasinu. Cela zime bijusi uzstadita nekorekti un nav sniegusi informaciju, kas biitu viegli, atri un viennozinigi
uztverama visos cela, satiksmes un redzanibas apstaklos. Papildzime nr.801 piestiprinata, dalgji parklajot cela zZimi nr.301, kaut Latvijas standarta cela
Zimju visparigas prasibas paredz, ka , attalumam starp viena plakng blakus eso$am zimém (gan horizontali gan vertikali), kuru darbiba attiecas uz vienu un
to pasu brauktuvi, iznemot viena korpusa izvietotas zimes, jabut no 50 Iidz 200 milimetriem. Tadejadi ir pamats uzskatit, ka cela zime nr.301 ar
papildiezimi nr.801 bija uzstadita neatbilstosi likumdosanai.

Cela Zimju gadjuma par administrativa akta izdev&ju atzistama VAS ,, Latvijas valsts celi”. No VAS ,, Latvijas valsts celi” elektroniska
pasta vestules redzans, ka minéta pagaidu cela Zimju izvietojuma shéma bavdarbu laika netika saskagota Latvijas valsts celu Césu nodala. Nemot vera
iepriek§ mingto, atzistans, ka kompetenta iestade nav izdevusi administrativo aktu par cela Zimju izvietoSanu, kas savukart noved pie ta, ka konkréta cela
Zime nav atzistama par administrativo aktu un ta nevar dot rikojumu personam Tadejadi /pers. A/ 1icba nav konstatjams administrativa parkapuma
sastavs, jo persona nevar tikt administrativi sodtta par speka neesosa rikojuma nepildiSanu.

2013.gada 20.augusta iegadajusies automasinu Fiat Croma, kas palikusi /pers. F/ lietoSana. /pers. F/to lietojis Igaunijas Republika, kur
Valgas pilséta ir vipa dzZivesvieta. No /pers. F/ automasinu sanémusi 2015.gada 31.augusta. 2015.gada 1.septembris bijusi otra diena, kad automasinu
ievedusi Latvija, tade] nav parkapusi likuma noteikto 5 dienu registracijas terminu un vinai bija tiesibas piedalities celu satiksié Latvijas Republika bez
automa$inas registracijas un tehniskas apskates lidz 2015.gada 5.septembrim. Infornéicijas par to, ka automasina atradusies Latvija jau 2013.gada vinai
nav, jo lauliba ar /pers. F/ jau bija izirusi. No 2012.gada 3.decembra idz 2015.gada 3 julijam stradajusi VSIA ,, Traumatologjjas un ortopédijas slinmica”
un dzivojusi Riga, par ko liecina pievienota darba liguma kopija, nodoklu gramatinas izdruka un res dzvokla pienensanas un nodosanas akta kopija.

Motivu dala

Parbaudijusi administrativa parkapuma lietas materialus, izvertjusi lieta iegtitos pieradjumus, /pers. A/ stidziba noradttos iebildumus un
Iestades lemuni izteikto pamatojumu, tiesa atzist, ka /pers. A/ siidzba i dalgji apmierinama un VP Vidzemes re@iona parvaldes Césu iecirkna Kartibas
policijas nodalas prieksnieces /pers. B/ 2015.gada 12.oktobra lemuns Nr.PF 589170/1 i atcelams daa par /pers. A/ saukSanu pie administrativas
atbildibas péc LAPK 149.2 panta pirmis dalas un lietvediba $aja dala izbeidzama.

Lieta nav strida par to, ka /pers. A/ 2015.gada 1.septembriCgsis pa Noliktavas ielu virziena no Raunas ielas uz Dzintara ielu vadja
automasinu Fiat Croma, kurai bija uzstadita pagaidu (Lietuvas tranzita) numura zime/TL mumurs/.

Celu satiksmes likuma 10.panta pirma ! dala nosaka, ka celu satiksmé iesaistito transportlidzeklu registracija veicama piecu dienu laika p&c
transportlidzeklu iegades vai arvalsti iegadatu transportlidzeklu ieveSanas dienas.
Saskana ar Latvijas APK 149.% panta pirmo dau — par tadu transportlidzek]u izmantosanu celu satiksmé, kur§ nav registréts noteiktaja
kartiba — uzliek naudas sodu no piecdesmit pieciem fidz simt Cetrdesmit euro.

/pers. A/ sava stidziba noradijusi, ka automasma péc tas iegades Iidz2015.gada 31.augustam Latvijas Republika celu satksme nav
piedalfjusies, bet atradas Igaunijas Republika dzvojosa /pers. F/ lietosana. Mingtie apgalvojumi apstiprinati ar pievienotajiem dokumentiem par vias
darba un dzvesvietu Riga, ka arvpers. F/paskaidrojumu un tam pievienotajiem dokumentiem par dzvesvietu Igaunijas Republika.

Iestades lemuma secinajuns par to, ka transportiidzeklis atradies Latvijas teritorija un piedalijies celu satiksme jau 2013.gada, izdarits pamatojoties
uz Latvijas Transportlidzeklu apdro§inasanas biroja informaciju par to, ka 2013.gada attieciba uz automasiu FIAT Croma tika veikta ipaSnicka
civiltiesiskas atbildibas obligata apdro§inasana. Apdro§indjuma némgjs bija /pers. F/, kuram registréta dzivesvieta ir Valka. /pers. A/ un/pers. F/ no
1999.gada 26.decenmbra lidz 2014.gada 29.septembrim atradas oficiala lauliba.

Tiesnese atzist, ka Iestades lemuma minétie apstakli dod pamatu uzskafit, ka automasia visticanmak i izmantota celu satiksme Latvijas
Republika, ta¢u nav atzistami par $ada fakta neapSaubamiem pieradjumiem
Automasinas civiltiesisko apdrosinasanu Latvija iesp&jans veikt, neiebraucot ar So automasinu valstt, ka arT atraSanas lauliba nenozine to,
ka laulatie dzivo kopa un izmanto vienu transportlidzekli. Lieta neatrodas nekadi citi pieradjumi (zigas par uzliktiem sodiem celu satiksig, personu
paskaidrojumi) par to, ka automasia Fiat Croma ar tranzita nr./TL numurs/ bitu piedaljusies celu satiksm€ Latvijas Republika pirms 2015.gada
31.augusta, ka to noradjusi /pers. A/.

Piegemot grozijumus LAPK par administrativo parkapunu lietu piekritbas maigu no administrativo tiesu jurisdikcijas uz vispargjas jurisdikcijas
tiesam, likumdevgjs ir atzinis, ka administrativo parkapumu lietas ir skatamas, pienerojot kriminaltiesibu principus, tai skaita, visas saprafigas Saubas par
vainu, kuras nav iespgjams noverst, javerté par labu personai.

Tadejadi atzstans, ka nav iegiti parliecinosi pieradfjumi par to, ka /pers. A/ izdarfjusi LAPK 149.% panta pirmaja dafa paredzéto administrativo
parkapumu, tade] lietvediba administrativa parkapum lieta $aja dala izbeidzama.

Bez tam tiesas ieskata LAPK 149.2* panta pirmaja dala un 149.2° pirmmja dala minétie parkapumi ir cie$i saistiti. Ja Iestade atzinusi, ka
/pers. A/ riciba nav LAPK 14924 pirmja dala paredzeta parkapuma sastava, jo transportlidzeklis nebija registréts Latvija, ta faktiski atzinusi, ka arf
transportlidzekla neregistré$ana netiek uzskatita par parkapumu.



Tiesa atzist, ka lemuns dafa par /pers. A/ sauk$anu pie administraivas atbildibas pec LAPK 149.%8 panta otrds dalas atstajams negrozits
un /pers. A/ stidziba ir noraidama.

Celu satksmes likuma 19.panta pirmaja dala noteikts, ka celu satiksmes dalibniekiem ir jaizpilda $a likuma, Celu satiksmes noteikunu un citu
normativo aktu prasibas, kas nosaka celu satiksmes dalibnieku pienakunws; jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradfjum, kuras pilvarotas
regulet satiksmi, ka arT jaievero luksoforu signaly, cela Zimju un cela apzimgjumu prasibas.

Celu satiksmes noteikunu 282.1 punkts noteic, ka 301.zime ,,Iebraukt aizliegts™ nozing, ka aizliegts iebraukt jebkadiem transporthidzekliem

Tadgjadi, lai personu sauktu pie administrafivas atbildibas saskana ar Latvijas APK 149.28 panta otro dalu, nepieciesams konstatét, ka persona
vadijusi transportlidzekli, neieverojot 301.cela zimes prasibas. Vertgjot sidzibas iesniedzgjas noradto, tiesa secina, ka /pers. A/ nenoliedz, ka 2015.gada
1.septembr1 vina vadyja transportlidzekli, parkapjot uzstadito pagaidu cela zimi Nr.301. Tatad lieta nepastav strids par lietas faktiskajiem apstakliem, bet
ir strids par to, vai stidzibas iesniedz&ja ir pamatoti saukta pie administrafivas atbildibas pec Latvijas APK 128.28 panta otras dalas.

/pers. A/ sava siidziba noradijusi, ka cela zimi Nr.301 ,,Iebraukt aizliegts” ir pamanijusi, bet tas novietojums un noformgjums vina raisijis
Saubas, vai ta attiecas uz ielu, pa kuru vadijusi automasinu. Cela Zime bijusi uzstadita nekorekti un nav sniegusi informéciju, kas batu viegli, atri un
viennoZiniigi uztverama. Turklat papildZime Nr. 801. piestiprinata, dalgji parkiajot cela zimi Nr.301, kaut Latvijas standarta cela Zimju visparigas prasibas
paredz, ka ,,attahumam starp viena plakné blakus eso$am zimém (gan horizontali gan vertikali), kuru darbiba attiecas vz vienu un to pasu brauktuvi,
izemot viena korpusa izvietotas zimes, jabiit no 50 idz 200 milimetriem.

No lieta esosas fotografijas i labi redzams, ka ielas brauktuves mala netalu no trotuara uzstadita pagaidu 301.cela zime kopa ar papildzimi nr.801.
Nekadi fiziski Skersli to saskafSanu autovaditdjam netrauce. Tiesa noraida stidzbas iesniedzgjas iebildumus par to, ka radusas Saubas, vai celazime
attiecas uz ielu, pa kuru viga vadijusi automasinu. Ka redzans no fotografijas, tad citas brauktuves, uz ko varétu attiecinat celazimi nav, jo pareja
teritorija krustojuma ir norobeZota ar Zogu.

Kaut art celazimes uzstaditas, parkapjot standarta prasibas par to, ka tam jaatrodas 50 lidz 200 milimetru attaluma vienai no otras, tad no
fotografijas redzams, ka atkape no standarta nav tik ieverojama, lai traucgtu celazimi nr.301 skaidri saskatit un pareizi uztvert.

Tiesa pievienojas Iestades lemuma noraditajam, ka cela Zimju un cela apzimgjumu prasibas jaievero pat tad, ja ir parkapta to uzstadiSanas
procesuala kartiba, vai persona uzskata tos par prettiesiskiem, ja vien cela zime vai cela apZimgjuns nav acimredzami patvaligi uzstadits. Tiesas ieskata
konkretaja gadijuma celazinmju novietojums un noformegjums nevargja radt parliecibu, ka tas uzstaditas patvaligi.

Izskatamas lietas ietvaros nav vert€jans jautdjums par cela zZimes ka visparigd administrativa akta tiesiskumi. Cela zZime ka visparigais
administrativais akts ir apstridans un parstidzans Administrafiva procesa likuma noteiktaja kartiba, nevis administrafiva parkapuma lietas ietvaros
saskapa ar LAPK tiesisko regulgjunu. Turklat Valsts policija nav cela Zimju uzstaditajs, bet tikai kontrolg to ieveroSanu. Stidzbas iesniedzEja nav
versusies kompetentaja iestade ar pieteikumu par cela Zimes atziSanu par prettiesisku, bet tikai ligusi VAS |, Latvijas valsts celi” sniegt informaciju.

Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes C&su iecirkna Kartibas policijas nodalas prieksnieces 2015.gada 12.oktobra Enmuma
izverteti konkrétas lietas faktiskie un tiesiskie apstakli, lemuni ietvertais pamatojuns par /pers. A/ vainu LAPK 149.28 panta otraja dala paredzeta
parkapunm izdarRana ir pareizs un pilriba pictiekams, tiesa pievienojas iestades nolémuma motivacijai, tade] saskana ar LAPK 289.13 panta treso dalu
Saja sprieduma izverstaks argumentu izklasts netiek izdaris.

Nemot vera, ka sods /pers. A/ noteikts par vairakiem administrativajiem parkapumiem tas sankcijas ietvaros, kura paredzgta par smagako
parkapumu, bet lietvediba pec LAPK 149.2* panta pirmis dalas jau izbeigta ar Iestades lemumu un lietvediba pec LAPK 149.2 panta pirmés dalas
izbeidzama ar tiesas lemumu, /pers. A/ sods nosakans no jauna péc LAPK 149.28 panta otras dalas.

Par siidzbas iesniedzgjas izdarto parkapunm paredzets viens soda veids un apmers 55 ewro, tapec spriedumd papildus LAPK 32.panta
paredzetie apstakli soda piemeroSanai nav jaizverte, jo to jau ir izdarfgis likumdevgjs. Attieciba uz stidzbas iesniedzEju nav piemerojams ari LAPK
21.panta regulgjurms par parkapuma atZsanu par maznoziriigu un mutvardu aizradjuma pien€rosanu, personu no administrativas atbildibas atbrivojot, jo
Latvijas APK 149.28 panta otras dalas sankcija ir noteikts naudas sods 55 euro apnird, kas parsniedz Latvijas APK 21.panta otraja dald noteikto
naudas soda apmeru 40 euro, kad var piemerot Latvijas APK 21.panta nosacjumus par parkapumu, kas izdarts celu satiksime.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz LAPK 289.° pantu, 289.12 panta otrds dalas 1.punktu, 289.13, 289.17, 289.18 pantu,

nosprieda:

/pers. A/ stdzibu apmierinat dalgji.
Atcelt VP Vidzemes regjona parvaldes Césu iecirkna Kartibas policijas nodalas priek$nieces /pers. B/ 2015.gada 12.oktobra Emumu Nr. PF
589170/1 dala par /pers. A/ sauksanu pie administrativas atbildibas pec LAPK 149.2% panta pirns dalas un lietvediba $aja dala izbeigt.
Atstat speka Lemunmu par /pers. A/ saukSanu pie administrativas atbildibas péc Latviias APK 149.28 panta otras dalas un sodit /pers. A/
ar naudas sodu 55 euro apmera.
Spriedumu var parstidzet 10 darba dienu laika no pilna sprieduma pazinoSanas dienas apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai.
Pilns sprieduma teksts sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2016.gada 18.februari.

Tiesnese M.Balode

Valka 2016.gada 18.februart



