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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Talsu rajona tiesa

tiesnesis A. Jekabsons

ar tiesas seédes sekretari R.Feldmani

piedaloties prasitajam /pers. A/ un atbildétajai /pers. B/

2015.gada 11.maija izskatfa atklata tiesas sed€ Talsos, K. Milenbaha iela 2, civillietu /pers. A/ maza apméra prasiba pret /pers. B/ par
naudas piedzinu. Tiesa
konstatgja:

/pers. A/(tarpmak - prasitajs) celis tiesa prasibu pret /pers. B/(turpmak - atbildetaja) par parada 2119.46 piedzigu.

Prasiba noradts, ka 2011.gada 8.septembr starp prastaju un atbildetaju tika noslegts Aizdevama ligans par naudas Ls 1300 jeb 1849.73 EUR
aizdevumu. Atbildétaja ar savu parakstu uz aizdevama figuma apliecingjusi, ka naudas sumnu sagénusi un appemas to samaksat pa dalam lidz
2011.gada 1.decembrim. Atbildetaja Aizdevuma figuma mingto sumimu nav samaksajusi un nav veikusi nevienu maksajumu noteiktaja termipa. Iestajoties
Aizdevuma figuma noteikta parada summas atmaksas terminam, 2012.gada 13.aprill prastajs versies tiesa ar pietelkunu par saistibas piespiedu
izpild8anu bridinajuma kartiba, tadgjadi uzskatot, ka atbildétaja ir bridinata par parada piedzigu. Prasttajs aprekinajis likumiskos procentus Ls 189,57
jeb 269,73 EUR par laiku no 2011.gada 1.decembra idz2014.gada 10.majjam (890 dienas)n dienas. Liidz tiesu piedzt no atbildétajas pamatparadu
1849.73 EUR, likumiskos procentus 269.73 EUR, tiesasanos izdevumus, ka arT noteikt prastajam tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sanemt likumiskos procentus 6% gada no piespriestas, bet neizpilditas pamatsummas.

Pieteikuns pamatots uz Civillkuma 1587., 1756., 1757., 1759., 1765., 1934., 1943.pantu.

Atbildetaja iesniegusi rakstveida paskaidrojumus, kura noradijusi, ka prasibu neatzist. Aizdevumu no prasitaja vina nav sapémusi. Uz Aizdevuma
liguma kopijas atveidotais paraksts nav vigas paraksts. Vinai ar prastaju ka privatpersonu nav bijusas nekadi darfjumi un saistibas. Lietas materialos
eso$a Aizdevuma liguma kopija ir redzans, ka tas sastav no labojumiem un iestarpinajumiem. Pedgja rindkopa pirms parakstiem, ir skaidri saskatams
iestarpinats teksts. Aizdevuma figuns ir viltojuns. Atbildétaja velas, lai lietas izskatana notiktu tiesas sede.

Civilprocesa likuma 25026.panta nosaka, ka tiesa lietu iztiesa tiesas s€de prasibas tiesvedibas kartiba, ja to [idz kada no pusém vai ja tiesa
uzskata par nepiecieSan lietu iztiesat tiesas s€de.

Tiesa atzinusi, ka lieta izskatama tiesas sede.

Tiesas sedg prastiajs prasibu uzurja speka uz taja noradtajiem argumentiem. Vigs paskaidroja, ka Aizdevuma ligunu atbildetaja parakstijusi viga
klatbtitne un tas noticis vina automasma 2011.gada 8.septembri pie AS ,,Swedbank” Talsos. Konta parskats (L 58.Ipp.) apstiprina, ka 2011.gada 7. un
8.septembri vins no bankas znémis skaidru naudu Ls 2000.00 apmera. Pretrurigs ir eksperta atzinums. Ekspertizes atzinuma izpétes dala ir secinats, ka
atbildetajas varda izdarttais paraksts Aizdevuma liguma, salidzinot ar citiem atbildétajas paraksta paraugiem, ir konstatétas sakrifibas transkripcija,
izstradatibas pakapg, lieluma, vézena, slipuma, uzspieduma un rokraksta individualajas pazines, bet taja pasa laika eksperti nevargja noteikt vai parakstu
izpildjusi atbildetaja vai kada cita persona.

Tiesas sede atbildetaja prasibu neatzina un paskaidroja, ka ar atbildetaju nav noslégusi Aizdevuma Iigumu un nav sapénusi naudu Ls 1300.00
apmera. Aizdevuma liguns ir viltojuns.

Noklausijusies prastaja un atbildétajas paskaidrojunmus, novertjusi rakstveida pieradijunus lietd, tiesa atzist, ka prasiba nav pamatota un ir
noraidama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartba nav apstridejusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradjumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar tiesas sed€ vispusigi, pilrigi un
objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balsfita uz logikas likumiem, zinatnes atzipam un dZivé giitiem noverojumiem

Saskana ar Civillikuma 1401.pantu, saistibu tiesibas i tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai - paradniekam - jaizdara par labu otrai -
kreditoram - zmama darbiba, kam ir mantiska vertiba.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillikuma 1403.pantu, tiesisks darfjuns ir atlauta karta izdarita darbiba tiesisku attiecbu nodibinasanai, pargrozisanai vai izbeigsanai.

Atbilstosi Civillikuma 1493.pantam, lai akts butu speka, ka ta bitisks piederums vajadzgs (..) visu darfjuma dalibnieku vai arT vipu vietnieku
paraksts.

Paraksts ir darjuma dalibnicka gribas apliecinajuns, p&c kura spriez par to, vai darfjuns ir noticis vai nav.

Civillikuma 1934.pants noteic, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojanmu lietu nodoSana pasuma, ar pienakumu atdot
sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Tiesibu teorija atzits, ka aizdevuma igurs ir realligums. Pie apstakliem, kad starp puseém pastav strids par aizdevuna tiesiskajam attiecibam, tiesa
atzist, ka tiesi prasttajam ir japierada naudas nodosanas fakts.

Prasttajs savu prasfjunmu pamatojis ar faktu, ka pusu starpa 2011.gada 8.septembrT ticis noslegts Aizdevuma Tigurs, saskana ar kuru prastajs
aizdevis atbildetajai naudu Ls 1300.00 jeb 1849.73 EUR. Puses vienojusas, ka minéta naudas summa jaatdod lidz 2011.gada 1.decembrim. Parakstot
$o figumu puses apstiprinajusas naudas nodosanas un sanensanas faktu.



Prasttajs savu prasjumu pamatojis ar uz konta Nr. /konta numurs/ parskatu (1 58.1pp.), kas apstiprina faktu, ka vina riciba 2011.gada 8.septembri
bijusi naudas fidzekli Ls 1300.00 apnera. So faktu atbildétaja neapstridgja.

Prasitajs tiesas s€dé paskaidroja, ka citu pieradijumu par tiesiska darfjuma pastavé$anu un naudas nodosanas faktu atbildétajai prasitaja riciba nav.

Atbildétaja iesniegusi pieteikumu par Aizdevuma liguma viltojumu,

Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes eksperti 2015.gada 4.februarT taisjusi atzinumu Nr. 1419644(1. 45.-47.Ipp.) un secinajusi, ka vini nevar
noteikt(skatit argumentus eksperta atzinuma izpétes dala) vai parakstu atbildétajas varda 2011.gada 8.septembra Aizdevunma figuma i izpildjusi pati
atbildetaja vai kada cita persona.

Tiesai nav pamata apSaubtt min€to ekspertizes atzinunmu, ne ari to veikuSo personu profesionalitati vai godapratu.

Lidz ar to secinams, ka 2011.gada 8.septembra Aizdevuma figuma tritkst Civillikuma 1493.panta paredzgtais biitiskais piederuns - paraksts, un
prasttajs fidz ar to nav pieradiis tiesiska darjuma pastavéSanu starp pusém un naudas 1849.73 EUR nodosanas faktu.

Civilprocesa likuma 42.panta otra dala uzliek pienakumu prasitajam samaksat tiesas izdevumus, ja prasiba tiek noraidtta.

Par tiesas dokumentu un pavestu nosiifSanu no valsts fidzekliem samaksati 9.12 EUR. Iesniedzot prasibu, prasitajs samaksajis ar lietas izskatSanas
saistitos izdevumus 4.70 EUR. Uz $o bridi nav samaksati 4.42 EUR, kas piedzenami no prasttaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 panta noteikumiem nosakams termin$ labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 194., 250.25 un 250.27pantu, tiesa

nosprieda:

Noraiditpers.Amaza apméra prasibu pret /pers. B/ par naudas 2119.46 EUR piedzinu.

Piedzt no /pers. A/ par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 4.42 EUR (Cetrus euro 42 centus), kas jaieskaita Tiesu administracijai,
NMR 90001672316, konta Nr. LVS51TREL2190458019000, sanéngja banka - Valsts kase, kods TRELLV22.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei - desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, stidzbu vai protestu iesniedzot Talsu
rajona tiesa. Sprieduma parstidzesanas termigu skaiftt no 2015.gada 25.maija, kad sastadis pilns sprieduma teksts.

Tiesnesis A.Jekabsons



