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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Preilos 2015.gada 25.maija
Preilu rajona tiesa
$ada sastava: tiesnese I.Stivrina
ar sekretari B.Kalvu,

izskatija atklata tiesas s€d€ Talsu iela 2, Preilos sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , BAUMASCHINEN LETTLAND” prasibu pret /pers. A/
par parada piedzinu.

Aprakstosa dala
2014.gada 29.augusta sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,BAUMASCHINEN LETTLAND” (turpmak teksta — ,prasitaja”) iesniedza Rigas
pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa prasibu pret atbildetajiem sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,ENKODER” un /pers. A/ par parada piedzigu.
Prasibas pieteikuma un 2015.gada 14.aprila prasibas pieteikuma grozjumos noradts, ka 2013.gada 17.maijja starp prasitaju un atbildetaju sabiedribu ar
ierobezotu atbildibu ,,ENKODER” tika noslegts celtniecibas tehnikas nomas figums Nr.NLO117053 par celtniecibas tehnikas nomu. Prastiaja savas
saistbas pret atbildetaju i izpildjusi, nododot celtniecibas tehniku noma, prastajai un atbildétajai parakstot 2013.gada 21.maija piegensanas -
nodoSanas aktu. Saskana ar nomas Iigumu atbildetaja appeémas maksat nomas maksu par katru kalendaro ménesi pec piestadtta rekina 15 dienu laika,

Nr. 0501073 par summu Ls 1664,28 jeb 2368,06 euro, rékins Nr. 0601083 par summu Ls 1928,81 jeb 2744,45 euro. Atbildetaja rékinu Nr.
0401063 apmaksaja un rekinu Nr. 0501073 apmaksaja tikai dalgji - samaksats Ls 925,70, bet rekinu Nr. 0601083 neapmaksaja nemaz, Iidz ar to
atbildetajai ir nomas maksas pamatparads Ls 2667,39 jeb 3795,35 euro apmera. 2014.gada 13.jonjja prasitaja nosttija atbildetajiem bridinajuma
vestules par parada samaksu, kuras lidza paradu samaksat fidz 2014.gada 25.junijam. Lidz pat $im bridim parads nav samaksats Nomas figumm saisfibas
tika pastiprinatas ar 2013.gada 17.maija starp prastaju un /pers. A/ noslegto Galvojumu figumu, saskana ar kuru /pers. A/ apnemas ka pats paradnieks
atbildet prasitajai par atbildetajas saistibu izpildi saskana ar nomas figumu, Galvojuma figuma 1.punkts. Ludz tiesu piedztt no sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu ,ENKODER?”, bet piedzinas neiesp&janibas gadjuma no /pers. A/ par labu prastajai pamatparadu 3795,35 euro un igunsodu 3795,35 euro
par laika periodu no 2013.gada 16.augusta lidz2014.gada 31.julijam, kopa piedzenot 7590,70 euro; piedzt visus tiesaSanas izdevumus. Noteikt
prasttajai tiesibas par laku hdz sprieduma izpildei (izsoles diena) sanemt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,ENKODER”, bet piedzinas
neiespgjanibas gadijuma no /pers. A/ likumiskos 6% (seSus procentus) gada.

Civillieta N1.C29674014 sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,BAUMASCHINEN LETTLAND” prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
LENKODER” un /pers. A/ par parada piedziqu, pamatojoties uz Rigas apgabaltiesas prickssedétajas rezoliciju, saskana ar Civilprocesa likuma 32.1
pantu, Preifu rajona tiesa sagemta 2014.gada 10.novembri.

2015.gada  14.aprili Preilu rajona tiesa sangemti prastajas prasbas pieteikuma grozZjumi, kuros noradits, ka 2014.gada 5.decembrt
Maksatnespgjas registra izdarits ieraksts par SIA ,,ENKODER” maksatnesp€jas procesa ierosinasanu, tapec prasitaja atsakas no prasibas dafa pret
MSIA ,,ENKODER”. Prasttaja Iudz tiesu: izbeigt tiesvedibu dala pret atbildétaju MSIA ,[ENKODER, registracijas numurs /registracijas numurs/. Piedzit
no /pers. A/ par labu prastajai pamatparadu 3795,35 euro un igunsodu 3795,35 euro par laka periodu no 2013.gada 16.augusta lidz 2014.gada
31 jilijam, kopa piedzenot 7590,70 euro; piedztt visus tiesasanas izdevumus. Noteikt prastajai tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei (izsoles diena)
sagemt no /pers. A/ likumiskos 6% (seSus procentus) gada.

Ar Preilu rajona tiesas 2015.gada 25.maijja lemunmu tiesvediba dala par parada piedziu pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,ENKODER” ir
izbeigta.

Atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumu par prasibas pieteikum.

Prasttajas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,BAUMASCHINEN LETTLAND” pilnvarotais parstavis uz tiesas seédi nav ieradies, 2015.gada
25.maija sagents iesnieguns, kura noradia, ka prasibu uztur pilna apmera un [odz lietu izskatit bez prastajas parstavja klatbitnes.

Atbildetajs /pers. A/uz tiesas sedi nav ieradies, 2015.gada 22.maija sanemts iesnieguns, kura noradia, ka prasibu atzist pilna apmera un lidz lietu
izskattt bez atbildétaja klatbiitnes.

Novertgjot mingtos apstaklus, tiesa atzist, ka nav konstatéti Civilprocesa likuma 209.- 210.panta noteiktie lictas izskafiSanas atlikSanas iemesli,
saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmas dalas noteikumiem lietu iesp&jams izskatit bez prasitajas parstavja, atbildetaja piedaliSanas.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos materialus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apnera.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts igums uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne ari
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot zaud&jumus.

Civillikuma 1590.pants nosaka, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu.

Lietas materialos esoSie rakstveida pieradjumi apliecina, ka 2013.gada 17.maja starp prasitaju un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
,ENKODER” tka noslegts celtniecibas tehnkas nomas ligums Nr.NLO117053. Saskana ar nomas ligumu sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
-ENKODER” apnéméis maksat nomas maksu par katru kalendaro ménesi péc piestadita rékina 15 dienu laika, parskaitot to uz prasitajas norékinu



kontu.

2013.gada 17.maija starp prastaju un /pers. A/ tika noslegts Galvojumu figums, saskana ar kuru /pers. A/ appémas ka pats paradnieks atbildet
prasttajai par paradnieka saistibu izpildi.

Ar2014.gada 5.decembra Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas spriedumu i pasludinats aiznéng€ja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
-,ENKODER” maksatnespgjas process.

Ar Preilu rajona tiesas 2015.gada 25.maijja lemumu tiesvediba dala par parada piedzinu no maksatnesp&jigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
LENKODER” ir izbeigta.

Civillikuma 1692.pants noteic, ka galvojums ir ar ligumu uznemts pienakums atbildét kreditoram par tresas personas
paradu, neatsvabinot tomér pédé&jo no vinas parada.

Civillikuma 1697.pants nosaka, ka no galvinieka var prasit vienigi to, ko vin$ uznémies, bet 1698.pants nosaka, ka
galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet ari par ta blakus prasijumiem paradnieka vainas vai nokav&juma dél
nodaritiem zaud&umiem un tiesu izdevumiem.

Civillikuma 1702.panta pirma un otra dala noteic: kad pret galvinieku cel prasibu, vins var prasit, lai kreditors griezas ar to
paprieks pie galvena paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat sekmigi un viegli; i tiesiba atkrit, ja galvinieks noteikti no tas
atteicies; par tadu atteikSanos uzskatams jau arf tas, ja galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto dalu, piemérojot tiesibu normas, tiesa nem véra judikaturu.

Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments 2011.gada 27.aprila sprieduma lieta Nr.SKC-86 noradijis, ka prasitajam
saglabajas prasijuma tiesiba no atbildétaja, pat $aja gadijuma, kad atbildétajs ir pasludinats par maksatnespégjigu. Senats ir
uzsveris un noradijis, ja galvojuma saistiba izbeigtos galvena paradnieka slikta finansiala stavokla dél ka rezultata paradnieks
kluvis maksatnespéjigs, tas nonaktu pretruna ar galvojuma mérki - nodrosSinat saistibu izpildi, ja saistibas nepilda pats
paradnieks. Lidz ar to, galvinieka atbildibas pienakums kreditoram par tada paradnieka, kurS nonacis maksatnespgjas situacija,
saistibam tiesi atbilst galvojuma mérkim.

Galvojuma mérkis ir atbildét kreditoram par treSas personas paradu, tai skaita ari pasargat kreditoru no negativam sekam,
tai skaita saistibu neizpildes, kas var iestaties, ja galvenais paradnieks kllst maksatnespgjigs.

Saskana ar Civillikuma 2112.pantu, kas nosaka, ka noma vai Tre ir ligus, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zindmu nomas vai Tres
maksu kadas lietas lietoSanu. Ligums, ar kuru pieskir vai apsola auglu nesgjas lietas lietoSanu auglu ievakSanai no tas, ir noma, bet ikviens cits lietoSanas
pieskiruma liguns - Tre.

Prasitdja atbildétajam ir izrakstijusi rékinus: rékins Nr. 0401063 par summu 1124,43 euro, rékins Nr. 0501073 par summu 2368,06 euro,
rekins Nr. 0601083 par summu 2744,45 euro, kurus atbildétajs ir apmaksajusi dalgji.

Prasttaja 2014.gada 13.jinija atbildétajam nostitja bridinajuma vestuli par pardda samaksu, kura lidza paradu samaksat hdz2014.gada
25 junijam, tacu atbildetajs Iidz Sim bridim nav samaksajis prasttajai par iznomito telpam un sniegtajiem pakalpojumiem pilna apmera.

Lietas izskatiana giiti pieradijumi, ka prasitaja saskana ar celtniecibas tehnikas nomas figuma nosacijumiem iznomaja atbildétajam sev piederoso
celtniecibas tehniku, savukart, atbildétajs nav samaksajis prasitajai nomas maksu pilna apmera. Lidz ar to no atbildétaja, piedzenams parads
3795,35 euro apméra.

Civillikuma 1716.pants nosaka, ka llgumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja
gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Civillikuma 1717.panta otraja dala noteikts, ka ligumsoda apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud€junu liehun, kadi
paredzami no Iiguma neizpild8anas, tacu tam jabiit samerigam un atbilstoSam godigai darjumu praksei.

Civillikuma 1720.panta pirmaja punkta noteikts, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta ari llguma izpildiSanu, ja tiesi ta
bijis norunats.

Saskana ar nomas figuma 3.5.punktu atbildétajam i jamaksa figunsods 0,5 % apméra no termina nesamaksatas summas par katru
nokavéeto dienu.

Prasttaja ir aprékingjusi igumsodu par maksajumu kavejunu aprékinati par laika periodu no 2013.gada 16.augusta lidz 2014.gada
31.julijam 5593,01 euro apnmera, samazinot figumsodu Iidz pamatparada apmeéram, tas ir idz 3795,35 euro.

Tiesa uzskata, ka liguma noteiktajam ligumsoda apméram nav izteikti sodoSs, bet gan zaud&umu atlidzinoss raksturs, un
ta apmeérs, kurs gada neparsniedz iespgjama galvena parada apmeéru, atzistams par taisnigu un samerigu.

Tiesai nav pamata apSaubt prastajas aprekinato igumsoda apmeru, ka art atbildetajs nav célis iebildunmus pret aprekinata Iigunmsoda apmeru.
Lidz ar to no atbildetaja prasitajas laba ir piedzenams ligumsods 3795,35 euro apnmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu ,Katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba™.

Atbildetajs prasibu atzist pina apnera, nekadus iebildumus pret celto prasibu tiesa nav iesniedzis, ka ar nav iesniedzs pieradjumus tam, ka
parads butu samaksats. [idz ar to tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama, un no atbildetaja par labu prasitajai piedzenams parads 3795,35 euro un
Tigumsods 3795,35 euro apmera, kas aprekinati par laika perioduno2013.gada 16.augusta lidz 2014.gada 31.julijam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada ari prasitaja tiesibas par laiku Iidz
sprieduma izpildei sagemt procentus, minot art to apmeru.

Tiesa atzist, ka prastajai nosakamas tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei sapemt likumiskos 6 procentus gada no piespriestas, bet vel
nepiedztas summas par laku posmu lidz sprieduma izpildes dienai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasttajai ir japiedzen tiesasanas izdevumi - valsts nodeva 534,55
euro apmera un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevami 7,83 euro .

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu no atbildétaja valsts laba piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi, kas parsniedz prastajas
pirms prasibas celSanas iemaksato 7,83 euro apmeruy, tas i, - 15,42 euro (kopgja izdevumu summa — 23,25 euro).

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu, kas nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par 10 diendm no sprieduma speka stasanas dienas, tiesa atzist, ka konkretaja gadjuma
nosakamns 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz mingto, saskana ar Civilprocesa likuma 8., 40., 41.,42.,97., 193., 195., 204.1 pantu, tiesa
nosprieda:



Prasibu apmierinat pilna apmera.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobeZotu atbildbu ,,BAUMASCHINEN LETTLAND”, registracijas
Nr./numurs/, laba paradu3795,35 euro (tris tiikstoSi septini simti devindesmit pieci euro 35 centi), ligumsodu 3795,35 euro (tris
tukstosi septini simti devindesmit pieci euro 35 centi), kas aprékinati par laika periodu no 2013.gada 16.augusta lidz 2014.gada
31.julijam, tiesasanas izdevumus - valsts nodevu 534,55 euro (pieci simti trisdesmit Cetri euro 55 centi), ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 7,83
euro (septini euro 83 centi) apmera, kopa — 8133,08 euro (astoni tikstosi viens simts trisdesmit tris euro 8 centi).

Noteikt tiesibas sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,BAUMASCHINEN LETTLAND”, registracijas Nr./numurs/, par laku [idz sprieduma
izpildes dienai sapemt likumiskos seSus procentus no piespriestas, bet nesamaksatds pamatparada summas 3795,35 euro (tris
tlkstosi septini simti devindesmit pieci euro 35 centi).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatianu saistitos izdevunus 15,42 euro (piecpadsmit euro 42 centi),
kas jaieskaita Tiesu administracijai, NMR 90001672316, regstracijas Nr.LV90001672316, sanémgja iestade: Valsts kase, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22, iemaksas mérkis: kods 21499.

Noteikt atbildétajam terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Preilu rajona tiesa.

Tiesnese 1.Stivrina



