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AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2019.gada 29.aprili

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa

Sada sastava: tiesnese A.Zute

ar sekretari D.Kriiminu,

piedaloties prasitajas pilnvarotam parstavim, zvérinatam advokatam T. Sikam,

atklata tiesas s€d€, 2019.gada 15.aprili, Riga, Abrenes iela 8, izskatija civillietu /pers. A/ prasiba pret SIA “/nosaukuns/” par atjaunoSanu darba.

Aprakstosa dala

2019.gada 11.janvart tiesa sangemts prasitajas /pers. A/ prasibas pieteikums pret atbildetaju SIA “/nosaukuns/” par atjaunoSanu darba.

Precizetaja prasias pieteikuma, noradits, ka 2018.gada 2.aprill prastaja parakstijusi darba figumu, kuru sagatavojis darba devgjs, darba iguma
eksemplaru nav sapeémusi, izsniegta caurlaide un prasiaja sakusi veikt darba pienakumus. No 2018.gada 10.septembra sakara ar parejosu darba
nespgju darba pienakumus nav veikusi, VSAA maksajusi slimibas pabalstus. 2018.gada 13.decembrT sanémusi pabalstu mazaka apnmera, nesanemot
pabalstu par perioduno 15.11.2018. — 05.12.2018., jo darba nespgjas periods pec darba néneja statusa zaudeSanas parsniedz 30 dienas. Prasttaja nav
tikusi informeta par uztekunu. Sagenwisi informaciju, ka darba tiesiskas attiecibas starp pusém izbeigtas 15.10.2018., pamatojoties uz darba nengja
uzteikumu. Savu aizskarto tiesibu sakara versusies darba inspekcija, atzita par cietuso.

Tikai 2018.gada 13.decembrT sanemot informaciju no VSAA uzzinajusi, ka ir parkaptas prasttajas tiesibas turpinat darba tiesiskas attiecibas, darba
devgja ricibas de] nav sapemusi slinibas pabalstus, lidz atjaunot termigu prasibas pieteikuma iesniegSanai. Prastaja lidz atzt SIA “/nosaukuns/”
2018.gada 2.aprila darba liguma Nr.27/2018, 2018.gada 15.oktobra uzteikunmu par speka neesoSu un atjaunot prastaju darba pie atbildétaja no
2018.gada 15.oktobra.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1., 5.pantiem, Darba likumna 39., 122., 123., 124.pantiem.

Atbildetajs paskaidrojumus par prasibu nav sniedzis.

Prastajas pilnvarotais parstavis tiesas s€dé prasibu uzturgja uz prasiba noraditajiem apstakliem un pamata, precizgjot prasjum, idzot atjaunot
prasitaju dezrantes amata un piedzit no atbildetaja ar lietas veSanu saistios izdevurmus.

Tiesas sede atbildetaja parstavis nebija ieradies, nepazinoja neierasanas iemeslus, ka ari neliidza tiesas sédi atlikt. Tiesas pavéste atbildétajam
nosiiftta uz juridisko adresi, sakara ar ko atzistans, ka atbildétajam par tiesas seédes laiku un vietu ir pazigots Civilprocesa likuma 56.panta sestaja dala
noteikta kartiba.

Tiesa nav konstat&jusi Civilprocesa likuma 209., 210.panta noraditos gadijunus lietas izskatanas atlikSanas, lidz ar ko uzskata, ka lietu var izskatit
bez atbildétaja parstavja piedaliSanas tiesas s€de.

Motivu dala

Tiesa, noklausoties prasitajas pilnvarota parstavja, zvérinata advokata sniegtos paskaidrojumus tiesas s€de, parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos
pieradfjunus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinana.

Saskana ar Civilprocesa likuma 208.!panta pirmo dalu aizmugurisks sprieduns ir spriedums, ko pirmis instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs
nav sniedzis paskaidrojunus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshi. Savukart Civilprocesa likuma 194.panta
pirmas dalas 2.punkts noteic, ka saisinatu spriedunu tiesa sastada aizmuguriska sprieduma gadijuma, ja tiesa prasibu apmierina pilriiba. Minétas tiesibu
normas otra dala noteic, ka saisinata sprieduma motivu dala tiesai janorada tikai normativos aktus, péc kuriem vadijusies tiesa.

Darba likuma 122.panta noteikts, ka darbinieks var celt tiesa prasibu par darba deveja uzteikuma atziSanu par speka neesosu viena meénesa laika
no uzteikuma sanensanas dienas. Citos gadijumos, kad parkaptas darbinieka tiesibas turpinat darba tiesiskas attiecibas, vipS var celt tiesa prasibu par
atjaunoSanu darba viena menesa laika no atlaSanas dienas.

Prasibas pieteikuns tiesa iesniegts 2019.gada 11 janvari, lieta nav strida, ka prasitaja par to, ka viga vairs nav darba tiesiskajas attiecibas ar
atbildetaju, uzzinajusi sagemot VSAA izzinu. No lietas materialiem redzans, ka prastaja VSAA pazinojumu (informaciju) sanémusi 13.12.2018. Lieta
nav strida, ka prasitajai rakstveida uzteikuns nav izdots un izsniegts, fidz ar to prasiba ir iesniegta termina - viena menesa laika no uzteikuma sanensanas
dienas. Tadejadi tiesa, ieverojot Darba likuma 15., 16.panta un Civilprocesa likuma 130.panta otras dalas noteikumus, atzist, ka prastaja izskatamo
prasiu tiesa iesniegusi Darba likuma 122.panta noteiktaja termina.

Lieta nav strida, ka pamatojoties uz 2018.gada 2.aprili starp pusem noslegto darba figumu Nr.27/2018, prasitajai nodibinatas darba tiesiskas
attiecibas ar atbildétaju un prasitaja pienemta darba par dezuranti.

Tiesa atzist, ka prasiba par SIA “/nosaukums/”2018.gada 2.aprila darba liguma Nr.27/2018, 2018.gada 15.0ktobra uzteikuma atz8anu par speka
neesosu un prasttajas atjaunoSanu darba pie SIA “/nosaukums/” par deZuranti, i pamatota un apmierinama atbilstosi, Darba likuma 7., 28., 109., 122.,
123., 124., 125.pantiem.
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Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala nosaka, ka tiesas izdevumi, ja prastajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildetaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Prasitaja, saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 1.punktu, no tiesas izdevumu samaksas valsts iendkumos ir atbrivota, lidz ar to
ievérojot Civilprocesa likuma 34.panta pirmés dalas 4.punkta nosacijumus no atbildétaja par labu valstij piedzenama valsts nodeva EUR 70 un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 2,60 apméra.

Prasttaja tiesai iesniedza, juridiskas palidzibas sniedzgja zvérinata advokata T.Sika 2019.gada 4 janvar izrakstiu Invoice SEN2019-01 EUR 100
apmera, par juridiskas palidzbas sniegSanu, prasibas pieteikuma sastadiSanu, parstavibu.

Ka izriet no lietas materialiem, lietai pievienota ordera Nr.27024, zvérinats advokats T.Siks ir iesaistijies lieta, ir sastadijis prasibas pieteikumu,
parstavejis prasiaju tiesas s€de.

No lietas materialiem redzams, ka prasitajai bijusi izdevumi zverinata advokata palidzibas samaksai, kuri prastajai atlidzinami atbilstosi Civilprocesa
likuma 44.panta otrajai dalai, kas noteic, ka ar lietas veSanu saistitos izdevumus piesprieZ no atbildétaja par labu prasttajam, ja vipa prasjums ir
apmierinats pilnigi vai dalgji.

Nosakot atlidzinamo izdevumu apmeru, véra nemans Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta e) apakSpunkts, ceturtd dala. Saskana
ar Civilprocesa likuma 44.panta ceturto dalu, kas nosaka, ka, ja prasiba ir izskattta tikai pirmas instances tiesa, atlidzmamie izdevumi advokata palidzibas
samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no §1 panta pirmaja dala noteikta maksimala atlidzibas apmera. Nemot véra, ka prasiba ir apmierinama, tiesa
uzskata, ka prasjuns par ar lietas veSanu saistto izdevamu piedzigu EUR 100 ir apmierinams un no atbildetaja prasttajas laba piedzenami ar lietas
veSanu saistitie izdevumi noraditaja apmera.

Saskana ar Civiprocesa likuma 204.! pantu sprieduma izpildes terming nosakans 10 dienu laika no sprieduma stasanas likuniiga speka.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 15., 42.panta pirmo dalu, 44.pantu, 97., 194.pantu, 22.'nodalu, tiesa
nosprieda:

apmierinat /pers. A/ prasibu pret SIA “/nosaukums/” par atjaunosanu darba.

Atzit 2018.gada 2.aprila darba figuma Nr.27/2018 2018.gada 15.oktobra uzteikumu /pers. A/, par speka neesoSu un atjaunot /pers. A/, personas
kods /personas kods/ darba pie darba deveja SIA “/nosaukurms/”, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/ par deZuranti.

Piedzit no SIA “/nosaukunrs/”, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, ar lietas veSanu
saistitos izdevumus EUR 100 (viens sints euro).

Samaksa par labu prasttajai veicama norekinu konta Nr.LV64HABA(0551034370815, AS Swedbank.

PiedZit no SIA “/nosaukums/”, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, valsts laba valsts nodevu 70 EUR (septindesmit ezro) apimera.

Valsts nodeva iemaksajama §ada konta: Sanémgjs: Valsts kase, registracijas Nr.90000050138, Konta Nr.LV55TREL1060190911200, BIC
kods TRELLV22, Temaksas merkis: valsts nodeva civillieta Nr.C30448019. Maksajunu uzdevunrs iesniedzams Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesas kanceleja.

Piedzt no SIA “/nosaukurrs/”, vienotais registracijas Nr./regjstracijas numurs/, valsts laba ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus 2,60 EUR (divi
euro un 60 centi).

Ar lietas izskatBanu saisfitie izdevumi iemaksajami $ada konta: Sanéngjs: Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, sapéngja iestade:
Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, Konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma merkis: ar lietas izskatSanu saisttic zdevumi civillieta
Nr.C30448019. Maksajumu uzdevuns iesniedzans Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas kanceleja.

Noteikt atbildétajam sprieduma labpratigas izpildes terminu dala par tiesas izdevumu piedzinu — 10 dienas pec sprieduma stasanas likumiiga speka.

Spriedumu prastaja var parstidzet apelacijas kartba 20 dienu laka no 2019.gada 29.apria Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija, stidzibu
iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Atbildetajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa pieteikunu
par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskafanu no jauna.

Tiesnese A.7ute



