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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2018.gada 2.maija

Daugavpils tiesas
tiesnese G.Simonuka,

atklata tiesas s€de izskatfja administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas par
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredz&ta administrativa parkapuma izdarianu.
Apraksto$a dala
2018.gada 26.marta plkst.22:25 /pers. A//adrese/ ar savu uzvedibu launpratigi nepaklavas policijas iestades darbinieku likumigajam rikojumam un
prasibam, izpildot dienesta pienakumus, kas izpaudas ka agresiva uzvediba, lamasanas ar necenzétiem vardiem, vicinaja ar rokam un kajam, kéras pie
dienesta formas terpa, partraukt savas darbibas un sekot uz dienesta automasinu /pers. A/ labpratigi atteicas.
Tadgjadi, /pers. A/ launpratigi tii nepaklavas policijas darbinieka likumigajam prasibam, tas ir, izdarfja Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
(turpmak Latvijas APK) 175. panta paredz&tu administrativo parkapumu.
2018.gada 27.marta par doto parkapumu Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna Kartibas policijas Austrumu nodalas
inspektors A.Rudens sastadia attieciba pret /pers. A/ administrativa parkapuma protokolu PA946196.
Tiesas s&dg /pers. A/ savu vainu atzina pilnigi, noz€loja izdarto, paskaidroja, ka neizpildija policijas darbinieku prasibas un pretojas aizturésSanai, jo viga
sievu nogadaja uz slimnicu un nebija ar ko atstat mazgadigus bérnus. Atzina, ka bija alkohola reibuma stavokli. Ludza stingri nesodit.
Iestades - Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja parstavis A.Rudens paskaidroja, ka ar administrativo parkapuma
protokolu un Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Kartibas policijas Rietumu nodalas inspektoru A.Orlovska, I.Zukovska un A.Rudena zinojumiem ir
pieradits, ka 2018.gada 26.marta ap plkst.22:25 /adrese/, /pers. A/ launpratigi nepaklavas policijas iestades darbinieku likumigajam rikojumam un prasibam,
kad vini pildja dienesta pienakumus. /pers. A/ uzvedas agresivi, lamajas ar necenzétiem vardiem, vicindja ar rokam un kajam, kéras pie policijas darbinieku
dienesta formas terpa. Uz ligumiem partraukt savas darbibas nereaggja, atteicas sekot uz dienesta automasinu. Ar min€tam darbibam /pers. A/ izdarjja
Latvijas APK 175.panta paredzeto administrativo parkapumu.
Motivu dala
Izvertejot lieta esoSos pieradijumus, tiesa secina, ka /pers. A/ vaina Latvijas APK 175. panta paredzeta administrativa parkapumu izdarana ir
pieradita ar visiem lictas materidaliem kopuma.
Latvijas APK 175.panta ir noteikta administrativa atbildiba par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, robeZsarga vai zemessarga, ka arT
karavira likumigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Saskana ar likuma ,,Par policiju” 12.panta pirmas dalas 1.,2. un 4.punktu policijas darbiniekam, pildot vinam uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta
kompetenceli, ir tiesibas prast, lai personas partrauc likumparkapumus un citu ricibu, kura trauc€ policijas pilnvaru izpildi, ka ari pielietot pret
likumparkapgjiem paredzetos piespiedu lidzeklus; parbaudit personam, kuras tiek turétas aizdomas par likumparkapumu izdarSanu, personibu apliecinoSos
dokumentus, ka arT citus dokumentus, kas nepiecieSami to tiestbu normu ievérosanas parbaudei, kuru izpildes kontrole un uzraudziba uzdota policijai; sastadit
protokolus par administrativajiem parkapumiem; likuma paredz€tajos gadjumos un kartiba nogadat policijas iestade likumparkapgjus, izdartt vigu personas
apskati, mantu un dokumentu izpemsanu un apskati, administrativi aizturét likumparkapgjus un veikt citus likuma noteiktos pasakumus administrativo
parkapumu lietvedibas nodro$inasanai, ka ari piemérot vigiem administrativos sodus vai noteikta kartiba nostitit protokolus péc piekritibas.

Likuma ,,Par policiju” 22.panta pirmaja dala noteikts, ka policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likumigas prasibas un rikojumi, ko vins izvirzyjis

vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likumigajam prasibam ir sodama.

Ar administrativa parkapuma protokolu, Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna Kartibas policijas Rietumu nodalas inspektoru
A.Orlovska un I Zukovska zinojumiem tiek pieradits, ka 2018.gada 26.marta pildot dienesta pienakumus ap plkst.22:25 ieradas péc adreses /adrese/, kur
atradas mazgadigie bérni un vinu vecaki, kas atradas alkohola reibuma stavokit. B&rnu mate /pers. F/ ar traumu tika nogadata uz slimnicu. /pers. A/ bija
nepiecieSams nogadat uz Daugavpils Regionalo slimnicu narkologijas nodalu, lai konstatétu alkohola koncentratu izelpa. /pers. A/ vigu klatbatné uzvedas
agresivi, lamajas ar necenzetiem vardiem, ka ari saka vicinat ar rokam un kajam, kerties pie dienesta formasterpa ar rokam. Vipam vairakkartigi tika logts
partraukt savas pretlikumigas darbibas un aiziet uz dienesta automas$inu, bet /pers. A/ nereag€ja uz to un turpindja uzvesties agresivi. Lai nomierinatu /pers.
A/, pret vinu tika pielietots fizisks speks un pielietoti speclidzekli - roku dzelZi. /pers. A/ sakotngji tika nogadats uz Daugavpils regionalo slimnicu traumpunktu
medictniskas palidzibas sniegSanai, tad uz narkologijas nodalu, lai konstat&tu alkohola koncentraciju izelpa un atstats narkologijas nodala.

AT pats /pers. A/ ir atzinis, ka nepaklavas policijas darbinieku prasbam.

Lidz ar to /pers. A/ ir izdarTjis Latvijas APK 175.panta paredz&tu administrativo parkapumu, — launpratigu nepaklausanos policijas darbinieku likumigam
rikojumam vai prasibai, kad vins izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Utzliekot administrativo sodu, tiesa saskana ar Latvijas APK 32. panta otro dalu, tiesa nem véra izdarita parkapuma raksturu, parkapgja personibu, vina
vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu mikstinoSus un pastiprinoSus apstaklus.

Par atbildibu mikstinoSo apstakli saskana ar Latvijas APK 33.panta pirmas dalas 1.punktu, ir atzistams, ka /pers. A/ valsirdigi noZEloja izdarto.

Saskana ar Latvijas APK 34.panta pirmas dalas 6.punktu, par /pers. A/ atbildibu pastiprinoso apstakli atzistams parkapuma izdarana alkoholisko
dzérienu iespaida.
Novertejot parkapuma raksturu (parkapums apdraud noteikto parvaldes kartibu) un parkap€ja personibu, tiesa atzist, ka par izdarito parkapumu /pers.
A/ uzlieckams naudas sods panta sankcija paredz€taja minimalaja apmera - 25 euro apmera.
Tiesa uzskata, ka §ads sods sasniegs Latvijas APK 22.panta noteikto soda mérki — audzinat personu likumu ievéro$anas un sadzives noteikumu
cienSanas gara.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Latvijas APK 275.panta pirmas dalas 1.punktu, 289. 16 pantu, 289. 17 panta pirmo un otro dalu, 289. 18 panta pirmo dalu, 290.pantu,
299.panta pirmo dalu, 175. pantu, tiesa
nosprieda
/pers. A/ atzit par vainigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175. panta paredzeta administrativa parkapuma izdari$ana un sodit ar naudas
sodu 25 euro (divdesmit pieci euro) apmera.



Pilns spriedums tiks sastadits un biis pieejams tiesas kanceleja 2018.gada 10.maija.
Spriedumu var parstidzet apelacijas kartba Latgales apgabaltiesa 10 darba dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas, iesniedzot apelacijas
stidzibu Daugavpils tiesa.
Tiesnese G.Simonuka



