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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2016.gada 30.decembri

Valkas rajona tiesa
s§ada sastava: tiesnese S.Drejja rakstveida procesa izkatja civillietu/pers. A/ maza apnera prasibas pieteikuma pret /pers. B/ par
uzturlidzeklu piedzipu.

APRAKSTOSA DALA
2016.gada 14.novenbri prasitaja /pers. A/ cElusi tiesa prasibu pret atbildétaju— savu tevu /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzigu 30% apméra
no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas lidz laikam, kad pati spSs sevi apgadat, bet ne ilgak ka lidz 24 gadu vecuma sasniegsanai
no prasibas iesniegSanas dienas.

Prastbas pieteikuma noradits, ka prasitaja macas/nosaukums/12.b klas€ un nespgj sevi apgadat. Lidz prasitajas pilngadibai atbildetajs
maksajis uzurlidzeklus vinas matei /pers. V/ uz Valkas rajona tiesas 2015.gada 19.aprila sprieduma pamata. P&c vidusskolas beigSanas prasttaja plano
turpinat macibas augstskold. Piedztie uzturlidzekli nepiecieSami  uzturam, izgfftibai, apgerbam, higiénas precém, veselibas apripei, medikamentiem,
transportam.

Piedztos uzturlidzeklus [fidz ieskaitt prastajas norékinu konta AS ,,Swedbank”. Noradts, ka nevelas, lai notiktu uzklausiBana tiesas sede.

Atbildétajs par prasibas pieteikunu tiesai rakstveida paskaidrojuma norada, ka prasibu atzist dalgji, piekrt maksat uzturfidzeklus 55,50 EUR
apnera jeb %2 no 30% no minimalas algas apmera. Norada, ka otra puse biitu jamaksa prastajas matei. Noradts, ka prasttaja atsakas ar vigu sazinaties,
lidz ar to nav bijis iespgjams So jautdjumu risinat sarunu cefd un vienoties par uzturfidzeklu labpratign maksasanu. Atbildetajs paskaidro, ka ir
pasnodarbinata persona, ienakumi ir neregulari, videji 450 Iidz 500 EUR menesT pirms nodoklu nomaksas. Vins maksa uzturlidzeklus vél diviem bérniem,
tapec /pers. A/ pieprastto summu nevar maksat. Nevelas, lai uzklausBana notiktu tiesas sede.

Ar tiesas 2016.gada 8.decembra lenunu lietas izskafSana nolikta rakstveida procesa un par to 2016.gada 9.decembrT pazinojums nosiittts puseim,
noradot, ka sprieduma norakstu tas var€s sagent tiesas kanceleja 2016.gada 30.decembri, un tiesa sprieduma norakstu nosiitis tkai pec puses
rakstveida liguma.

Septinas dienas pirns pazigota lietas izskafSanas laika no pusém nav sapemti pazigojumi par procesualo tiesibu izmantoSanu, ka to pielayj
Civilprocesa likuma 250.22 panta otrd dala.

MOTIVU DALA

Tiesa, parbaudijusi iesniegtos pieradijumus un novertejusi tos kopsakara atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama daleji.

Lieta iesniegta dzimSanas apliecibas kopija apstiprina, ka /pers. A/ ir dzimusi /datums/, /pers. B/ un /pers. V/, dzinwsi /pers. V/, ir vinas vecaki.

Ar pievienoto 2016.gada 17.oktobra Smiltenes novada domes /nosaukums/izzingu Nr.103 pieradits, ka prasitaja 2016./2017.macbu gada macas
§1s skolas 12.b.klasg.

Prasitaja nav pievienojusi aprékinu par kmenesa izdevumiem, tikai noradijusi, ka uzturlidzekli nepiecieSami uzturam, izgfffibai, apgerbam, higienas
prec€m, veselibas apripei, medikamentiem, transportam

Civillikuma 177.panta tre$a dala béma apriipi, tatad arT uzturéSanu skaidro ka &diena, apgerba, bérna vajadzibam atbilstosa majokla un
veselibas apripes nodro§inasanu, bérna kopsanu, viga izgltosanu, tikumisko un darba audzinasanu.

Tiesa atzist, ka prastaja i noradjusi, ka uzturidzekli tiks izmantoti visparzinamu un katram jaunam civékam nepiecieSamu izdevunu
apmierinasanai.

Civillkuma 179.pants noteic, ka vecaku pienakums ir saméra ar viou sp&jam un mantas stavokli uzurét bermu. Sis pienakuns gulstas uz tevu un
miati fidz lakkam, kad bérns var pats sevi apgadat. Pienakums gadat par béma uzturéSanu neizbeidzas, ja bérns ir Skirts no gimenes vai nedzivo kopa ar
vienu no vecakiem vai abiem vecakiem; katram vecakam neatkarigi no vipa mantas stavokla ir janodro$ina b&rmam Ministru kabineta noteiktais
minimalais vzturlidzeklu apmers.

No minetaja nornna ietverta regulgjuma satura tiesa secina, ka likuma uztura dosanas pienakuns tiek saisfits ar vecaku sp&ju uzturét bermu
un vinu mantas stavokli, un laiku, kad bermns pats sp&j sevi apgadat.

Beérma pilngadibas sasniegSanu ka kriteriju vecaku atbrivosanai no viga uzturéSanas pienakuma likuns nav izvirZjis. Tas nozig, ja berns pec
pilngadibas iestasanas objektivu iemeshu del nevar pats sevi apgadat, tad atbilstosi Civillikuma 179.panta pirmajai dalai vecaku pienakuns vigu uzturt
turpinds (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2008.gada 26.novembra spriedumu lieta Nr.SKC-440, 2010.gada 27 janvara sprieduma
lieta Nr.SKC-251 9.1.punkts, 2010.gada 24.marta spriedums lieta Nr.SKC-488, Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014.gada 17 junija
sprieduma lietd Nr.SKC-507 7.punkts).

Lieta nav strida, ka prastaja péc pilngadibas sasniegsanas turpina macibas /nosaukums/dienas nodala, un vinai macibu laka nav iesp&jams stradat
un pelitt sev iztiku, tapec abiem vecakiem tie jadod.

Tiesai ir pamats uzskafit, ka kops prasitajas pingadibas (2016.gada 29.septembris), joprojam uzturlidzeklus vinai dod vigas mate /pers. V/, jo
pret&ji pieradijumi nav iesniegti. Vienlaikus tiesai ir pamats uzskafit, ka pec prastajas pingadibas atbildétajs vzturlidzeklus meitai nav devis, jo par to
liecina atbildétaja paskaidrojuma noradtais.

Prasttaja nav iesniegusi pieradjumus par nites mantisko stavokli, un tiesai tas nav zinams, tapec tiesa to nevar izvertet. Tapat nav znams, vai
prasitajas mate dod uzturlidzeklus tikai prasitajai, vai vinas apgadiba ir vél citas personas.

Atbildétajs tiesai iesniedzis 2016.gada 19.decenbr izdotu Valsts ienémuma dienesta izzigu Nr.31.1-8.18.1/237499, kas apstiprina, ka /pers. B/
2016.gada 12.decembri partraucis saimniecisko darbibu un izslegts no mikrouznémumu nodoklu maksataju registra. Ar 2016.gada 12.decembra izzigu



Nr.60/2016 apstiprinats, ka atbildétajs strada SIA /Nosaukums/, vidgjie pedgjo sesu menesu ienakumi péc nodoklu nomaksas 108,85 EUR meénesi
Atbildetajam ir parads Uzturlidzek]u garantjjas fondam 13628,47 EUR, kas maksa uzturfidzeklus atbildétaja bémiem /pers. J/ un /pers. N/.

Prasitaja velas sanemt no atbildétaja uzturlidzeklus 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas mininilas darba algas, kas paslaik ir 111 EUR
menest.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 , Noteikumi par mnimalo uzturfidzeklu apméru bermam’”, valsti noteiktais
minimalais uzturfidzeklu apmers bernam idz septinu gadu vecuma sasniegSanai noteikts 25% apmeéra no Ministru kabineta noteiktas mnimalas ménesa
darba algas, bet no 7 lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai - 30% apnera no Ministru kabineta noteiktas mnimalas meénesa darba algas.

Tatad, minimalais uzturfidzeklu apners valsti ir noteikts nepilngadigam bemam, tas nav attiecinams uz pilngadigu bermu.

Piedzenot uzturfidzeklus pilngadiga bérna uzturam, javerte vecaku mantiskais stavoklis.

ITeverojot atbildetaja izdevumus diviem nepilngadigiem beémiem plus prasitajas noradito uzturfidzekiu apmery, kmeénesa izdevumi ir 333 EUR, tatad
atbildetaja vajadzibu apmierinasanai neatliek nekas, ja vinS neatsak saimniecisko darbibu. Ka tiesa noradfa jau ieprieks, par prastajas mates ienakumiem
tiesai nav zinu, fidz ar ko tos nav iesp&jans salidzinat abu vecaku mantisko stavokli.

Tiesa uzskata, ka atbildétaja mantiskais stavoklis nepielayj lielaka apmera uzturfidzeklu maksasanas iesp&ju, ka vien %2 no 30% no Ministru
kabineta noteiktas minimalas darba algas, tas i, tada apmera, kada vips$ prasibu ir atzinis. 2016.gada Ministru kabinets noteica minimalo algu 370 EUR,
lidz ar to uzturlidzeklu apmers ir 55,50 EUR menesi 2017.gada Ministru kabinets noteicis minimalo darba algu 380 EUR, tad uzturlidzeklu apmers bus
57 EUR menest, kaner netiks maintts mininalas darba algas apmers.

Izvertgjusi atbildetaja mantisko stavokli, tiesa uzskata, ka noraidama prasiba dala par uzturlidzekju piedzigu 30% apmera no Ministru kabineta
noteiktas minimalas algas, jo atbildétaja mantiskais stavoklis nav tik labs, lai to nesaistitu ar vipa realajiem ienakumiem.

Tiesa uzskata, ka uzturlidzekli piedzenami atbildétaja atztaja apmera - %2 no 30% no Ministru kabineta noteiktas minimalas darba algas katru
nmenesi lidz lakam, kaner prasitaja spes sevi apgadat.

Latvijas Republikas Senata judikatira atzits, ka Civillikuma 179.panta pirmas dalas tiesiska sastava pazime ,kad béms pats var sevi apgadat”
interpretejama likuma , Par valsts pensijami” 19.panta paredzetajam, ka par darba nesp&jigiem uzskatami bérni, kuri macas videjas vai augstakas macibu
iestades dienas nodala un nav vecaki par 24 gadiem (Senata 2001.gada 14.marta spriedums lieta Nr.SKC-144/2001).

Turprefi, ja béms ir vecaks par 24 gadiem un turpina macties, tad piepemamns, ka bems spgj sevi apgadat un vecakiem vairs nav pienakums
uzturet bernu (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 7 janvara spriedums lieta Nr.SKC-1478/2015).

No minéta tiesa secina, ka prasttajai ir tiesibas sagemt uzturfidzeklus no atbildétaja ne ilgak par 24 gadu vecuma sasniegSanu, pie kam, tikai tada
gadjuma, ja prastaja micas. Lidz ar to atbildétajam ir tiesibas pieprast prasitajai macibu iestades apliecindjumu, ka vigpa macas, un prasitajai ir
pienakumrs $adas zinas sniegt, pretja gadjumia, uzturlidzeklu dosanas pienakuns izbeidzas vel pirms 24 gadu vecuma sasniegsanas.

Uzturlidzeklu piedzina uzsakama no 2016.gada 14.novembra, kad prasibas pieteikums iesniegts tiesa.
Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu prasitaja ir atbrivota no tiesas izdevumu samaksas, iesniedzot prasibas
pieteikumu.
Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala noteic, ka tiesas izdevumi, ja prasitajs no to maksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildetaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.
Tiesas izdevumi $aja lieta ir valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas dokumentu nostfiSanu un piegadasanu.
Prasiba tiek apmierinata dalgji, un atbildetajam biitu jamaksa valsts nodeva saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta
,,a apakSpunktu un 35.panta pirmas dalas 3.punktu — 15% no viena gada uzturfidzekiu summas 666 EUR, tas ir 99,90 EUR. Tapat atbildétajam buitu
jaathidzina valstij ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,75 EUR apmera.
Civilprocesa likuma 43.panta ceturta dala noteic, ka tiesa vai tiesnesis, ieverojot fiziskas personas mantisko stavokli, pilnigi vai dalgji
atbrivo to no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos.

[zvertgjusi atbildétaja mantisko stavokli, tiesa secina, ka uzliekot maksat tiesas izdevumus, tiktu palielinats atbildétaja paradu slogs, kas ietekmgtu
vina sp&ju maksat uzurlidzeklus prastajai, jo tiesas izdevunu apners ir gandriz tikpat liels, cik viga menesa darba alga. Tapéc atbildetajs pilniba
atbrivojans no tiesas izdevunu samaksas valsts ienakumos.

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta ceturto dalu, 97.,189.-193.,195.,199.,204.1, 250.2, 250.27, 415 panta pirmo dalu tiesa
nosprieda:
prasibu apmierinit daléji.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese/, faktiska dzivesvieta /adrese/, par labu /pers. A/,
personas kods /personas kods/, uzturfidzeklus katru ménesi 2 no 30% no Ministru Kabineta noteiktas minimalas darba algas, kas paslaik ir
55,50 EUR nenest, sakot no 2016.gada 14.novembra uz laiku, kamér vina pati spés sevi apgadat.

Uzturlidzekli jaieskaita /pers. A/ norékinu konta /mumurs/ AS . Swedbank” .
Noraidt prasibas pieteikumu dala par uzturlidzeklu piedzinu ik ménesi 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas mnimalas darba algas.
Atbrivot pilriba /pers. B/ no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos.
Spriedumu var parsiidzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laka no sprieduma sastadiSanas dienas - 2016.gada 30.decemnbra, ieverojot
Civilprocesa likuma 440, 2panta nosacijumus. Apelcijas sidziba iesniedzama Valkas rajona tiesa.

Tiesnese S.Dreija



