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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Dobele 2019. gada 12. septembr1

Zemgales rajona tiesas tiesnese Inga Putra,

atklata tiesas séde izskatija administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas
péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.13 panta piektas dalas.

Apraksto$a dala

[1]2019. gada 9. septembri Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes amatpersona sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr. /numurs/
par to, ka /pers. A/ 2019. gada 3. augusta plkst. 21.49 vadija automaSinu Audi A4 Avant, valsts registracijas Nr. /registracijas numurs/, Aucé pa Vitigu
ielu, virziena no Skolas ielas uz J. Matera ielu. Mediciiskaja parbaudé konstatets narkotisko vai citu apreibinosu vielu ietekme.

Protokola noradits, ka ar savam darbibam /pers. A/ parkapis Celu satiksmes likuma 28. panta pirmas dalas 2. punktu. Parkapums kvalificets pec
Latvijas Administrativo parkapurmu kodeksa (turpnk ari— LAPK) 149.13 panta piektas dalas.

/pers. A/ administrativa parkapuma protokolu parakstijis, sniedzis paskaidrojumus.

[2] Uz tiesas sedi Valsts policjas parstavis un pie atbildibas saucama persona neieradas. No /pers. C/ sagemts iesnieguns izskatt lietu bez vina, jo
dzvo Liepaja. Tiesnese nekonstatSja skerSlus lietas izskatSanai un nolema izskattt lietu bez iestades parstavja un pie atbildibas saucamas personas
klatbtitnes.

Motivu dala

[3] Tiesnese, parbaudot un novertSjot administrativa parkapuma lieta esosos pieradijumus to kopuma un savstarp&ja saistiba, atzist, ka /pers. A/ ir

izdarfjis LAPK 149.15 panta piektaja dala paredz&to administrativo parkapumu.

[4] Celu satiksmes likuma 28. panta pirmas dalas 2. punkts noteic, ka aizliegts vadit transportlidzekli, atrodoties narkotisko, psihotropo, toksisko,
citu apreibinoSu vielu vai arT reakcijas atrumu un uzmaribu samazinoSu medikamentu ietekimg.

Saskana ar LAPK 149.13 panta piekto dalu par transportlidzekla vadianu, atrodoties narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinoso vielu
ietekmg, transportlidzekla vaditajam pieméro administrativo arestu no desmit idz piecpadsmit diennakfim, uzliek naudas sodu no tikstos divsint fidz
tiksto§ Cetrsimt enro un atpem transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem

Lai personu sauktu pie atbildibas saskana ar minéto tiesibu nornm, ar LAPK paredzetajiem pierad8anas lidzekliem lieta japierada, ka persona
vadijusi transportlidzekli, atrodoties narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinoso vielu ietekme.

[5] Lieta Valsts policijas amatpersonas ieguvusas $adus pieradijumus.

Administrativa parkapuma protokols Nr. /munurs/, kura konstatéts fakts, ka 2019. gada 3. augusta /pers. A/ protokola noraditaja laika un vieta
vadpa transportlidzekli.

2019. gada 4. augusta /pers. A/ veikta narkotisko vielu ietekmes noteikSana, par ko sastadits mediciiskas parbaudes protokols Nr. /numurs/. No
protokola redzams, ka /pers. A/ konstatéts: acu Zilites paplasinatas, reakcija vz gaismu pavajinata; mimka pavajinata, gaita streipulojosa, grilojas,
Romberga poza krit; uzdevumu — pieskarties ar pirkstu degungalam neizpilda preciz, roku pirkstu, plaukstu un méles tremors, runa sakarigi, bet
neskaidri; u.c. pazimes. Nogemti asins un urha paraugi. Arste Ajja Pelne, sagemot analtm rezultatus, atzinusi, ka /pers. A/ ir narkotisko vai citu
apreibinoso vielu ietekimg.

2019. gada 13. augusta tiesu cksperte T. Hodasévica pabeigusi izmekléSsanu un konstat&jusi, ka wind un asinis atrasts alprazolanms un
benzodiazepina atvasinajuma metaboliti.

Ar izdruku no Celu satiksmes drosibas direkcijas redzams, ka /pers. A/ transportlidzekla vadiaja aplieciba parkapuma izdarSanas bridi
2019. gada 3. augusta bija.

Ar /pers. G/ paskaidrojumu, kurd noradis, ka vipS vadija savu automasiu un vinam pa priekSu brauca automasina Audi A4 ar ieslegtam avarijas
gaismas signalizacijam. Autormasina brauca no vienas cela puses uz otru cela pusi, kamer nobrauca no cela un atdiiras pret apgaismes stabu. Pie stires
s€dgja jaunietis ap 20-22 gadiem. Attaisja vaditaja durvis, uzsaka sarunu, bet vaditajs nespéja atbildet uz vina jautdjumiem, saprata, ka vadiajs i lietojis
aizliegtas vielas un nekavgjoties zvangjis Valsts policijai.

Ar/pers. A/ paskaidrojumu, kura noradits, ka vadfis automasmu. Atceras, ka automasiai iekeras atrumkarba, noversis skatienu no cela
braucamas dalas un nobrauca no cela, iebrauca gravi. Sedgja automasina, kaner ieradas policijas darbinieki.

[6] Tiesnese atzist, ka narkotisko vai citu apreibinoSu vielu ietekme /pers. A/ noteikta, ieverojot Ministru kabineta 2018. gada 27. novembra
noteikumos Nr. 719 “Kartiba, kada nosakana alkohola koncentracija asiriis un izelpotaja gaisa un konstat€janms narkotisko vai citu apreibinoso vielu
iespaids” noteikto kartbu un prasibas, proti, gan laboratoriski nosakot konkretas narkotiskas vielas lietoSanas faktu, ka arT novertgjot klmniskos
simptomus. Tiesnese, novertgjot lieta esoSos pieradijumus, konkréti, mediciniskas parbaudes protokolu Nr. /mumurs/ un Kimiski toksikologiskas
izmeklesanas rezultatus, atzist, ka ar tiem ir pilniba pieradits fakts, ka /pers. A/ transportlidzekli vadyis narkotisko vielu ietekme. /pers. A/ medicmiskas
parbaudes rezultatus nav apstridejis.

Parbaudot publiski pieejamo datu bazi “‘Arstniecibas personu un arstniecibas atbalsta personu registrs” interneta vietné www.vi.gov.lv/Iv.pr.
redzams, ka arste Ajja Pelne ir sertificéta narkotisko un psihotropo vieln ietekmes parbaudei, tadgjadi nav pamata apSaubtt arsta kompetenci un
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profesionalitati.

[7] Tiesnese saskana ar LAPK 244. pantu ir novertgjusi visus lieta esoSos pieradijumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi,
pilnigi un objektvi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, p&c likuma un tiesiskas apzinas, un atzist, ka /pers. A/ vaina administrativa parkapuma
izdarana pec LAPK 149.15 panta piektas dalas ir pilniba pieradia.

[8] Lai nostiprinatu likunibu, noverstu tiesibu parkapunus un lai personu audzinatu likumu ievéroSanas un sadzives noteikunmu cieriSanas gara,
tiesnese atzist, ka parkapgjs /pers. A/ saucans pie administrativas atbildibas, uzliekot vigam administrativo sodu LAPK 149.13 panta piektas dalas
sankcijas ietvaros.

Saskana ar LAPK 32. panta otro dalu, nosakot sodu, tiesa nem véra izdarita parkapuma raksturu, parkapgja persoribu, vipa vainas pakapi,
mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosSos apstaklus.

Tiesneses vertejuma /pers. A/ pielavis nopietnu un bistamu parkapumu, jo vadot transporthidzekli narkotisko vielu iespaida, vaditajs apdraud gan
pats sevi, gan citus satiksmes dalibniekus.

Attiecba uz parkapgja personibu noradams, ka no Iekslietu ministrijas Informacijas sist€mas izdrukas par pielautajiem administrativajiem
parkapumiem redzams, ka Iidz §1 parkapuma izdarSanai nav saukts pie administrativas atbildibas. Zinu par mantisko stavokli lieta nav. Lieta nav
konstatéti atbildibu pastiprinosi un nrikstinosi apstakli. LAPK 31. panta noteiktie apstakli administrativa aresta nepiemerosanai lieta nav konstateti.

Nemot vera Sos soda noteikSanai bitiskos apstaklus, narkotisko vielu ietekmi, /pers. A/ piemerojans sankcija paredzetais administrafivais
sods — arests uz 10 diennaktim, naudas sods 1200 euro un atpemamas transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem.

[9] LAPK 258. panta tresa dala noteic, ka persona, kurai uzlikts administraivais sods, Ministru kabineta noteiktaja kartba sedz izdevumus, kas
saisftti ar narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstat€Sanai veiktajam parbaudem.

Atbilstosi Ministru kabineta 2007. gada 18. decembra noteikumiem Nr. 915 “Noteikumi par kartibu, kada sedz izdevunus, kas saisttti ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstateSanai veiktajam parbaudém’’ un LAPK 274. panta otras dalas 12. punktam
tiesnese sprieduma, pamatojoties uz izdevunus apliecinosiem dokumentiem, norada ar narkotisko vielu iespaida konstat€Sanai veiktajam parbaudem
saisfito izdevumu apmeru un to atlidzinaSanas pienakumu, ja persona ir atzita par vairiigu administrafiva parkapuma izdariSana.

Izdevum, kas saisttti ar veiktajam parbaudem, ir 150,20 euro. /pers. A/ uzickans pienakums tos atlidzinat.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.!5 panta pickto dalu, 213. pantu un 289.'6 panta pirmo dalu, tiesnese

nosprieda

atzit par vainigu /pers. A/Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.13 panta picktaja dala paredzéta administrativa parkapuma izdar&ana
(admmistrativa parkapuma protokols PC Nr. /mumurs/) un sodit ar administrativo arestu uz 10 diennakfim naudas sodu 1200 euro, atpemot
transportlidzeklu vad®anas tiesibas uz Cetriem gadiem.

Uikt pienakumu /pers. A/ segt izdevumus 150,20 euro, kas saistiti ar narkotisko vielu konstatéSanai veikto parbaudi, 30 dienu laika no sprieduma
speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet Zemgales apgabaltiesa 10 darba dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas tiesas kanceleja, apelacijas stidzbu
iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Pilns sprieduns tiesas kanceleja pieejams 2019. gada 12. septembri.

Tiesnese 1. Putra



