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civillieta

sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Linas Agro” prasiba pret /pers. B/ par parada piedzigu.
Aprakstosa dala

Jelgavas tiesa ierosinata civillieta prasttaja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Linas Agro” prasiba pret atbildetaju /pers. B/ par parada piedzinu
ar prasibas summu EUR 4959,88.

Labojot pielautu parrakstSanas klidu, prasjums izteikts sekojosi, prasiajs lidz piedzt no atbildétaja parada pamatsummu EUR 3 256,93 un
ligumiskos nokavgjuma procentus laka no 2014. gada 10. novembra idz2016. gada 6. jinjam EUR 1 682,95, kopa EUR 4 939,88 un tiesas
izdevunmus.

Prasiba noradtti apstakli, ka starp prastaju un atbildétaju nodibinatas saistibas, prastajs piegadajis atbildétajam preci ar divam pavadzimém
rekiniem, atbildetajs to piepeémis un puses ar atsevisku vienoSanos pieligusas samaksas kartbu un termigus un procentus par saistibu kavejumu.
Atbildetajs saistibas nav izpildijis, ar to pielauts prasitaja tiesibu aizskaruns.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1425., 1511., 1587., 1651., 1662., 1756., 1828., 2002., 2004., 2109. pantu, Paterétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 6. pantu, Civilprocesa likuma 406.° pantu.

Tiesa par uzsakto tiesvedibu atbildétajam pazinojusi likuma noteikta kartiba, nositot uz viga deklarétu dzivesvietas adresi prasibas pieteikuma
norakstu, aicinot uz puSu saciksti un izskaidrojot tiesibas un pienakunmus civilprocesa. Sttijuns tiesa atpakal no pasta komersanta nav sagents, no ta tiesa
secina, ka adresats to sagemis.

Paskaidrojumi nav sniegti, iebildumi nav celti, igumi pusu sackste nav pieteikti. Samaksu apliecinosi pieradijumi nav iesniegti. Nav pazinots tiesai
par tadu objektivu apstaklu esibu, kas pamatoti var liegt vai kavet personas tiesibu un pienakumu istenoSanu pusu sacikste un ir vert€jami ka no personas
gribas neatkarigi un/vai attaisnojamn.

Tiesa, parbaudijusi atbildétaja deklarétas dzivesvietas adresi, registra noskaidroja, ka ta ir atbilstoSa prasiba noraditajai un nav tikusi mairita. No ta
iestajas ar Dzivesvietas deklar€Sanas likuma merki un tiesisko kartibu noteiktas sekas. Pati persona labpratigi un godpratigi deklar€ dzivesvietas adresi,
kura appemas bitt sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu; gadijumg, ja ta tiek mainita, viena ménesa laika registra veicas izmainas par
to. Ta ka tas nav ticis darts, iestajas ar likumu noteiktas sekas. Tiek prezunets, ka persona ir sasniedzama $aja adres€, ko pati noradijusi regjstra. Cita
personas dzivesvieta nav registriéta, nav zinama. Uz veikto procesualo darbibu bridi, visas darbibas tikuSas veiktas likuma noteikta kartiba, atbilstosi
Civilprocesa likuma 26., 56. panta noteikumiem.

Par tiesas sédes laiku un vietu pazipots likuma noteikta kartba. Atbildeétajs nav pazinojis tiesai, ka velas istenot kadas procesualas tiesibas un
pienakumus, kas pamatoti var kavet vai liegt lietas iztiesaSanu, vinpam klat neesot.

Tiesas sedg prastaja parstave /pers. C/ prasibu uzturgja. Paskaidroja, ka apstakli nav mairijusies. Atbildetajs labpratigi maksajumus neveic.

Atbildetajs uz tiesas sedi neieradas. No lietas materialiem redzans, ka atbildétajam par tiesas s€di pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba,
nosiitot pavesti uz deklargto dzvesvietu.

Nav konstatéti tadi apstakli, kas pamatoti var kavet vai liegt iztiesat lietu bez atbildétaja piedaliSanas pusu sacikste.

Noskaidrotie apstakli norada uz pamatu, kad tiesa strida var taistt aizmugurisku spriedumu, atbilstosi Civilprocesa likuma 208.! panta noteikumien:
aizmugurisks sprieduns ir sprieduns, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs nav sniedzs paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc
tiesas aicindjuma, nepazinojot neierasands iemeslus. Aizmugurisku spriedunu tiesa taisa, pamatojoties uz prasitaja prasiba noradiajiem apstakliem,
prasitaja paskaidrojumiem, un lieta esoajiem materialiem, jo tiesa tos atzist par pietickamiem strida izSkirSanai.

Mofivu dala

Novertgjusi prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, prasitaja parstaves paskaidrojumus un iesniegtos rakstveida pieradfjumus, tiesa secina, ka
prasiba ir apmierinama piligi.

Prastaja iesniegtie rakstveida pieradijumi pusu sacikste nav apstridéti, tos apSaubt nav pamata.

Saistibu tiesibas nodibinatas starp pusém ar pardevuma figunu, ar kuru prasitajs 2014. gada 30. jonija un 17. oktobrT piegadajis atbildetajam preci



EUR 3 479,09 un EUR 1 579,41 apmera un atbildétajs to pienémis bez iebildumiem, ko pierada prasitaja iesniegtas pavadzines.

Saskana ar Civillikuma 1511., 2109. pantu, puses nodibinajusas saistbu tiesibas, ir noteikts to prickSmets un cenu, tatad puses vienojusas par
bitiskajam darfjuma sastavdalam Kad piegadatajs lietu piegadajis, lidzgju tiesiskas attiecibas apspriezamas péc pirkuma figuma noteikumiem (2109.
panta, tapat 2002., 2004. panta).

2014. gada 28. jilija noslegta vienosanas starp pusém, to grozot ar pusu 2014. gada 20. oktobra vienoSanos, kur puses vienojas par termigiem un
kartibu, kada atbildetajs nor€kinds par sanento preci un pieligstot procentus par maksajuma termina nokavejumuy, atbilstosi Civillikuma 1401., 1402.,
1403. panta noteikumiem.

Prasibas summa pieradtta ar noteiktiem rakstveida pieradjumiem un pusu saistibam

2015. gada 15. janvari prastajs ar bridinajumu atgadinajis par atbildétaja piendkumu veikt maksajumus uz pusu saistibu pamata un gramatvedibas
datiem, ka neviens no maksajumiem nav ticis veikts. Kreditors atsaucies uz pusu vienoSanas 6. punktu, kas nokavejuma gadijuma [..] ir pieligta kreditora
tiesiba atkapties no figuma un prast visu paradu un piefigtos maksajumus bez paradnieka iepricks€jas bridinasanas, pazmojis, ka atkapjas no pieligta
figuma ar 2015. gada 15. janvari un atprasa pilnu saistibu izpildi EUR 3348, 40 apmera, no tiem pamatparads EUR 3327 un aprekinatie nokavejuma
procenti EUR 21,40. Bridinajums nosttits 2015. gada 15. janvari, ko apliecina pasta komersants.

Nav pamata uzskatt, ka atbildetajs bitu iebildis, celot jebkadus iebildumus.

Prastaja iesniegts pieteikuns saistibas piespiedu izpildiSanai bridinajuma kartiba atstats bez izskatSanas ar Jelgavas tiesas Zemesgramatu nodalas
tiesneses 2015. gada 13. augusta lemunm, jo bridinajuma izsniegSana paradniekam nav bijusi iesp&jama, ko apliecina tiesneses lenmuuns.

Valsts ienémumu dienesta registra redzans, ka atbildétajs nav registréts ka saimnieciskas darbibas veicgjs. Tomgr, tiesa strida tie$i nepiemero
Pateretaju tiesibu aizsardzibas likun, jo piegadata prece, tas sortiments un apjors, darfjunu nodibinasanas termini un preces merkis, vie§ Saubas par to,
ka atbildetajs ir vertejans ka paterétajs pusu nodibinatas saistibas. Toner, tas nevar kavet vai liegt prasitaja tiesibu aizskaruma noverSanu tiesas cela,
atbilstosi Civilprocesa likuma 1., 127. panta noteikumiem, pemot véra likuma “Par tiesu varu” 28. panta noteikumus un prastaja godpratigu tiesibu
stenoSanu, celot prasibu tiesa, iespgjami saistitas personas, kas ir atbildetajs lieta, laba, atbilstosi Civillikuma 1. panta un Civilprocesa likuma 74. panta
sestaja dala noteiktajam

Starp pusém nodibinatas saistbu tiesbas, kur katrai ir ar Iigumu un likumu noteiktas tiesibas un uzlikti pienakumi. Prasjuma tiesibas, atbilstosi
Chvillikuma 1484. panta 4. punktam tikuSas noteikti pieraditas. Savukart, samaksas veikSana, atbilstosi Civillikuma 1838. panta noteikumiem, nav
pieradita. Negativu faktu, to izsledzot, var pieradt vienigi pieradjum, kas pierada, ka pienakums veikt samaksu izpildits pienaciga kartba un termipa. Jeb
arf, ka darfjumu tiesiskums noteikta kartiba butu apSaubits un/vai apstridéts.

Prasttajs pierada savu pieligto saistibu izpildi un norada, ka atbildétajs pieligtos piendakumus nav izpildijis prasibas summas apnera.

Saskana ar Civillikuma 1590.panta noteikto, katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildSanu.

Civillikuma 1425. pants nosaka, ka katra saistiba jaizpilda pilnd apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas

izpildijumu, pat arf tad, ja tas prickSmets ir dalams. Katra darfjuma - liguma tiesiskuns nav apstridéts un tas ka tiesigi noslegts ir izpildams.
Civillikuma 1587. panta noteikts, ka tiesigi noslegts iguns uzliek fidzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais smaguims, ne art
velak radusas izpildBanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&jumus.
Civillikuma 1828.pants nosaka, ka, ja izpildjuma laks i noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.
Izpildjuma laiks i noteikts, pieligstot maksajumu apmeru un karfibu, ka ar terminu, tas paradniekam bijis znams, tade] kreditora atgadinajums
var nebit.

Saskana ar Civillikuma 1651. pantu tiesa konstate paradnieka nokavejumu, jo pielauts saistibas izpildiSanas prettiesigs nokavejuns, -
atbildétajs palaidis gardm terminu, kas nolikts izpild®anai ar igumu (turpat, 1652. panta pimas dalas 3. punkts). Sada gadfjumd, atgadindjuns no
kreditora var nebiit, saskana ar Civillkuma 1653. pantu.

Atbilstosi pieligtajam un Civillikuma 1402., 1403., 1589. panta noteikumiem, vienpusgja atkapSanas no figuma bijusi noteikti pieligta.

Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavéjumu, sameéra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgunmu.
Chvillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjun, vai uz likunm.
Saja gadijumé pienakums maksat procentus atbildétajam ir uz figuma pamata ka nokavéjuma procenti. Aprobezot to apméru, saskana ar
Chvillikuma 1763. pantu, nav pamata.

Prasiba apmierinama pilriigi, jo nav pusu sackste iegiiti pieradijun, kas novestu pie citadiem secindjumiem

Uz likuma pamata, saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, Civillikuma 1756., 1765.pantu, nosakamas prasiaja tiesbas sagent likumiskos
procentus no parada summas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto daju, piemerojot tiesibu normas, tiesa nem vera judikatiiru. Judikattira (Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata 2007.gada 14.februara spriedumns lieta Nr. SKC-75; 2009.gada 25.novernbra lemuma lieta Nr. SPC-111; 2013.gada 26.aprija
sprieduns lieta Nr. SKC-1106) pausts viedoklis, ka Civilprocesa likuma 195.pantam ir imperativs raksturs, fidz ar ko tiesam min€tas normas izpratng,
apmierinot prasibu par naudas summas piedzigu, ir pienakums, neatkarigi no prasjunia izteiktajiem ligumiem, noteikt prasitaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei sanemt procentus.

Chvillikuma 1759. panta 1. punkts nosaka, ka procenti jamaksa ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Civillikuma 1765.panta otra dala nosaka, ka likumisko procentu apmers par tada naudas parada samaksas nokavejunu, kas ka atlidzba
noligta liguma par preces piegadi, par pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu, liguma attiecibas, kuras piedalas patérétajs, ir sesi procenti no sinta gada.

Lidz ar to saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, Civillikuma 1756., 1759.panta 1.punktu un 1765.panta otro dalu ir pamats noteikt
prasttajam tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent likumiskos procentus — 6% gada no piespriestas, bet nesamaksatas parada
Summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. pantu, pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

No maksajumu uzdevumiem un Tiesu informacijas sistéma pieejamas informacijas ir redzams, ka prasitajs samaksajis valsts nodevu un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus un tie piedzenami no atbildétaja par labu prasitajam saskana ar Civilprocesa likuma 33., 39., 40., 41.pantu.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likurma 204.! pantu atbildétajam, gemot véra prasibas summu, tiesasanas izdevumus lietd, minimélo darba
algu valstt, nosakans termins sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolufiva dala



Saskana ar Civilprocesa likuma 1., 8., 10., 33., 34., 39., 40., 41., 56., 74., 156., 93.-97., 193., 195., 199., 208.! pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat pilnigi sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Linas Agro” prasibu pret /pers. B/ par parada piedzigu ar prasibas summu EUR 4 939,88
(Cetri tikstosi devini simti trisdesmit devini eiro 88 eiro centi).

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Linas Agro”, re@istracijas Nr.53603019011,
parada pamatsumnmu EUR 3 256,93 (tris tikstosi divi simti piecdesmit sesi eiro 93 eiro centi), igumiskos nokavgjuma procentus laika no 2014. gada 10.
novembra lidz2016. gada 6. jinijam EUR 1 682,95 (viens tikstotis sesi simti astondesmit divi eiro 95 eiro centi), kopa EUR 4 939,88 (Cetri tikstosi
devini sinti trisdesmit devini eiro 88 eiro centi) un tiesas izdevumus EUR 438,62 (Cetri simti trisdesmit astoni eiro 62 eiro centi), tos iemaksajot pérc
izveles AS DnB banka, LVOSRIK00002930181059 vai AS SEB banka, LVS5SUNLA0050002708780.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei - 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

At7it sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ‘Linas Agro”, redistracijas Nr.53603019011, tiesibas lidz sprieduma izpildei sapemnt likumiskos procentus
6% gada no tiesas piespriestas, bet nepiedztas galvena parada summas.

Prasttajs aizmugurisku spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no 2016.gada 3.novembra, kad taists un pasludinats spriedums, Zemgales
apgabaltiesai, apelacijas stidzibu iesniedzot Jelgavas tiesa.

Atbildetajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiifiSanas dienas ir tiesigs iesniegt tiesai, kas taisgjusi So spriedumu, pieteikumu par
tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatSanu no jauna.

Tiesnese M.Grike



