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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Preilos 2016.gada 29.februart

Daugawpils tiesa

§ada sastava: tiesnese 1. Beitane,

izskatija rakstveida procesa civillietu biedribas ‘Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

Aprakstosa dala

2015.gada 30.0ktobrT tiesa sanemta prasitajas biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs” maza apnmera prasiba pret atbildétaju
/pers. B/ par naudas piedzinu. Prasibas pietekkuma noradis, ka 2014.gada 29.julija Rudzatu pagasta, cela Kraslava-Madona 77.km, notka celu
satiksmes negadijuns (turpmak - CSNg), kur sadursmes rezultata ar transportlidzekli MTZ 80 ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, tika bojats
transportlidzeklis VW Passat ar valsts registracijas Nr./TL numurs/. Par minéto CSNg faktu tika uzsakta administrafiva lietvediba un pienemts lemums
administrativa parkapuma lieta Nr.PF163107 un sastadits atzinums Nr. TAB-81-00062/01-2015 CSNg apstaklu izvertejumam un CSNg dalibnieku
atbildibas pakapes noteikSanai. Saskana ar atzinumu Nr. TAB-81-00062/01-2015, vaditaju atbildibas pakape ir 70% pret 30%. Transportlidzekla
MTZ 80 ar valsts registracijas Nr./TL numurs/ vaditaja /pers. B/ atbildibas pakape ir 30%. Uz CSNg bridi transportlidzeklim MTZ 80 ar valsts
registracijas Nr./TL numurs/ nebija veikta ta ipasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdro$inasana. Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma (turpmak - OCTA likuns) S1.panta pirmas dalas 1.punktu Biedriba '"Transporthidzekiu
apdro$inataju birojs" (turpmak - LTAB) administreé Garantijas fondu. Garantijas fonda merkis ir nodrosinat apdro$inasanas atlidzbas izmaksu to
zaudgjumu segsanai, kurus nodarijis transportlidzeklis, kura 1pasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdrosinajis. Pamatojoties uz2015.gada 11.majja
zaud&jumu atlidzbas pieprasfjumu un izskatot atlidzibu lietas materialus par transportlidzekla VW Passat ar valsts registracijas Nr./TL numurs/
bojajumiem CSNg rezultata, LTAB 2015.gada 11.jinja pienma lenmumu par izmaksu Nr.0503/T-161/2015R atlidzinat AAS "BTA Baltic Insurance
company" (pirns reorganizacijas "BTA Insurance company" SE), trpmak - BTA, izmaksato apdroSinasanas atlidzibas summu 393,00 EUR (no
transportlidzekla VW Passat ar valsts re@istracijas Nr./TL numurs/ vidgjas tirgus vértbas 1510,00 EUR atskaitot transportlidzekla atlieku vértibu 200,00
EUR wn 70 % (917,00 EUR)) par transportlidzekla VW Passat ar valsts registracijas Nr./TL numurs/ bojajumiem saskapa ar OCTA likuma
noteikumiem, 137,73 EUR apmera par LTAB atlidzibu lietas administréSanu, 51,65 EUR par LTAB regresa lietas administréSanu pirns tiesas stadija un
86,08 EUR par LTAB regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija, ka kopa sastada 668,46 EUR. LTAB parskaitja naudas summu 668,46 BTA
pamatojoties uz OCTA likuma 26.panta, 31.panta devito dalu, 44.panta otras dalas 2.punktu, 51.panta pirmas dalas lL.punktu un pamatojoties uz
2005.gada 28.februara figumu Nr. TAB/SAD-1 "Par savstarp&jo sadarbibu atlidzibu lietu administréSana” un pamatojoties uz 2009.gada 15.decembra
Tigumu Nr.07-SAD-2009/9 "Par savstarp&jo sadarbibu regresa lietu administréSana". Saskana ar 2013.gada 25.novembrT izdoto pilnvaru Nr. 02-15/356
LTAB i pilvarojusi BTA atgiit no Garantijas fonda izmaksatos naudas fidzeklus, pamatojoties uz OCTA likuma 41.panta otras dalas 1 .punktu.
Pamatojoties vz ieprick§ minéto, BTA 2015.gada 17 jinija izsiitja atbildétajam pretenziju un2015.gada  3.augusta bridingjumu par zaudgjumu
atidzmasanu. Uz aicingjumiem labprafigi atlidzinat zaud&jumus atbildétajs nav atsaucies. Prasitdjs lidz piedzt no atbildétaja par labu prastajam
zaudgjunmus 668,46 EUR apmera, ka ari visus tiesaSands izdevunus, kadi tie bitu uz sprieduma taisanas bridi; atzit prasitaja tiesibas sanemt no
atbildétaja likumiskos procentus no piespriestas zaudgjumu summas par laika periodu no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma pilnigai izpildei.

Prasttaja noradijusi, ka nevelas uzklaus®anu tiesas s€de, un, ka nepiekrit mediacijas darbibam pec pieteikuma iesniegSanas tiesa.

2016.gada 19.februart tiesa sagenti papildus prastajas paskaidrojumi. Paskaidrojumos, nemot véra Civilprocesa likuma 74.panta (2) dalas 7)
apakspunkta noteikto, ka pusém ir tiesibas dot tiesai rakstveida paskaidrojumus, norada vz sekojoso: 2015.gada 30.jinija Augstakas tiesas Civillietu
departaments sprieduma lieta Nr.SKC- 0093/2015 noradja, ka, izSkirot stridu par LTAB papildu izdevumu piedzinu, kas raduSies, nodrosinot
apdro$inasanas atlidzibas izmaksu treSajai personai, Sauszemes transporthidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma
(turpmak - OCTA likuns) 41.panta otras dalas 1.punkts par LTAB tiesibam iesniegt regresa prasibu ir javerte kopsakara ar $a likuma 44.panta otras
dalas 2.punktu (LTAB izmaksa no garantijas fonda apdrosinasanas atlidzibu), 8.punktu (LTAB cel regresa prasibu), 5S1.panta pirmas dalas 1.punktu un
tresas dalas 1.punktu (no Garantjjas fonda tiek nodroSinata apdrosinasanas atlidzibas izmaksa un izdevumi par ekspertizi un citAm prasibas nokartosanai
nepiecieSamajam darbibam, un izdevumus, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas regresa karfiba). Zaudejunmu
apmera noteikSana ir objektivi saisttta ar papildu izdevumiem, kas atbilstosi OCTA likuma 51.panta tresas dalas 1.punktam tiek maksata no Garantijas
fonda idzekliem. No iepriekS noradita redzans, ka, pildot ar likumu noteikto pienakumu nodro§inat cefu satiksmes negadijuma cietuso treSo personu
intereSu aizsardzibu (OCTA likuma 44.panta pirma dala), LTAB Garantijas fonda lidzeklus izlieto ne tikai apdro§inasanas atlidzibas izmaksai, bet art ar
to saistitu pasakumu finanséSanai. Sie izdevumi tapat ka tresajai personai izmaksata apdro$inasanas atlidzba rada prastdjai mantiski novertgjamu
pametunu jeb zaud&junus.

2015. gada 3.novembr atbildétajam nosiifits prasibas pieteikums, nosakot termigu 30 dienas no prasibas pieteikuma nostitSanas dienas aizpildtas
paskaidrojuma veidlapas par prasibu iesniegSanai. Atbildetajs paskaidrojumus nav sniedzis.

Civilprocesa likuma 250.2° panta pirma dala nosaka, ka ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskand ar §3 likuma 250.2° pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja varés sanemt sprieduma norakstu.

2016. gada 5.janvari nositts tiesas pazinojuns par civillietas skatiSanu rakstveida procesa. Prastajam un atbildétajam ir pazinots datums, kad
sprieduma norakstu vars sagent tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, pusém ir izskaidrotas pusu procesuals tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu,
kas izskafis lietu, pusem ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesei.



Prasttajs nav pieteicis noraidjumu. Atbildetajs nav ludzis lietas izskatSanu tiesas s€d€ un nav pieteicis noraidjumu.
Motvu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama pilna apmera.

Lieta nav strida, ka 2014.gada 29.jilija Rudzatu pagasta, cela Kraslava- Madona 77.km, notika celu satiksmes negadijuns, starp transporthidzekli
MTZ 80, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ vaditajs /pers. B/ un transporta lidzekli VW Passat ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, kura
rezultata tika bojats transportlidzeklis VW Passat ar valsts registracijas Nr./TL numurs/.

Mingto faktu apstiprina lemums administrativa parkapuna lieta Nr. PF 163107, atbildetajam uzlikts naudas sods 85 EUR apnera un 2014.gada
29 julija emuns par atteik$anos uzsakt kriminalprocesu.

Par minéto CSNg faktu tika sastadits atzinunms Nr. TAB-81-00062/01-2015 CSNg apstaklu izvertgjumam un CSNg dalibnicku atbildibas
pakapes noteikSanai. Saskana ar lietd esosu atzinumu Nr. TAB-81-00062/01-2015, vadtaju atbildibas pakape ir 70% pret 30%. Transportlidzekla
MTZ 80 ar valsts registracijas Nr./TL numurs/ vaditaja /pers. B/ atbildibas pakape ir 30%. Uz CSNg bridi transportlidzeklim MTZ 80 ar valsts
registracijas Nr./TL numurs/ nebija veikta ta pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdro§inaSana.

No lieta eso$a biedribas ,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” 2015.gada 11.jinja Emuma par zmaksu Nr.0503/T-161/2015R un
2015.gada 12.jinja Emuma par izmaksu Nr.0503/T-161/2015R 1 redzams, ka biedriba , Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” pienemusi
Enumu izmaksat “BTA INSURANCE COMPANY” SE apdrosinaSanas atlidzibu 393,00 EUR. Izmaksas faktu apstiprina lietas materialos esosais
maksajuma uzdevums Nr.451260. Lidz ar to zaud&jumu summa ir 393,00 EUR.

No lieta esoSajiem materialiem, redzams, ka 2015.gada 25.augusta biedriba ,Latvijas Transportlidzeklu apdros$inataju birojs” izmaksajusi AAS
“BTA Baltic Insurance Company” 86,08 EUR. Izmaksas faktu apstiprina AAS “BTA Baltic Insurance Company” rékins par komisijas maksu par
regresa lietu administréSanu tiesvedibas procesa TAB-81-00062/01-2015 2015.gada 30.septembra  Nr. LTAB000O15 un lietas materialos esoSais
maksajuma uzdevums  Nr. 109.

No lieta esoSajiem materialiem, redzans, ka 2015.gada 25.augusta biedriba ,Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” izmaksajusi AAS
“BTA Baltic Insurance Company” 51,65 euro. Izmaksas faktu apstiprina AAS “BTA Baltic Insurance Company” rékins nr. LTAB 000003 par
komisijas maksu par lietu administréSanu pirmstiesas stadija un lietas materialos esosais 2015.gada 25.augusta maksajuma uzdevums Nr. 40.

No lieta esosajiem materialiem, redzans, ka 2015.gada 15.jtlija biedriba ,Latvijas Transporthidzeklu apdro§inataju birojs” izmaksajusi AAS “BTA
Baltic Insurance Company” 137,73 ewro. Izmaksas faktu apstiprina AAS “BTA Baltic Insurance Company” 2015.gada 30.junija rékins nr.
PR000083/2015 par kopgja no garantiju fonda izmaksajamo summu par athidzibu lietu administréSanu un lietas materialos esosais 2015.gada 15 jilija
maksajuma uzdevuns Nr. 849.

Tiesa atzist, ka prasitaja ir izmaksajusi apdro§inasanas atlidzibu no Garantjas fonda saskana ar OCTA likuma 51.panta pirmas dalas 1.punkta
noteikto apstakli. Ar iepriek§ min€tajiem pieradjumiem kopuma apstiprinas fakts, ka CSNg rezultata tresas personas mantai nodariti zaud&jumi 393,00
EUR apnera un $o summu prastaja ir izmaksajusi no Garantijas fonda. Prastaja un “BTA Insurance Company” SE savstarpgjas sadarbibas liguns
atlidzibas lietu administréSana Nr. TAB/SAD-1 un figums par savstarp€jo sadarbibu regresa lietu administréSana Nr. 07-SAD-2009/9 un apstakli, ka
“BTA Insurance Company” SE veikusi darbibas atlidzibas lietas ietvaros, novert€jot zaudejumus, veicot atlidzbas izmaksu, pierada, ka pakalpojumus
saistiba ar atlidzibas lietu “BTA Insurance Company” SE sniedza prasitajas interes€s saistiba ar atlidzbas lietu un Sie izdevumi 275,46 EUR 1r atlidzinati
no Garantijas fonda saskana ar OCTA likuma 51.panta tresas dalas 1.punktu.

OCTA likuma 18. pants noteic, ka, iestajoties apdro§inasanas gadijumam, apdrosinatajs, kur§ apdrosinajis zaud€junu nodarijusa transportiidzekla
pasnicka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdro$inataju birojs, ja apdroSinasanas atlidziba izmaksajama no Garantijas fonda, saskapa ar
apdrosinataja atbildibas limitu atlidzina $aja likuma noteiktaja kartiba novertetos zaudejumus, kas celu satiksmes negadijuma nodarti tresajai personai.

Saskana ar T likuma 41.panta otras dalas 1.punktu transportlidzeklu apdroSinataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret ceju satiksmes
negadijuma zaudgjumu nodarfjusa transportlidzekla Ppasnieku vai — transportlidzekla lizinga gadijuma — lizinga npénEju, ja tas nav apdro§injis Ipasnieka
civiltiesisko atbildibu, vai pret §2 transportlidzekla tiesigo lietotaju.

Tapat no Civillkuma 1770., 1775., 1779.panta izriet, ka katram ir pienakuns atlidzinat zaud&junus, ko vin§ ar savu darbibu vai bezdarbibu
nodarijis un kas nav nejausi.

Saskana ar §T likuma S1.panta pirmas dalas 1.punktu apdro$inatdji izveido un Transportlidzeklu apdro§inataju birojs administré Garantijas fondu.
Garantijas fonda merkis ir nodro§inat apdro§inasanas atlidzbas izmaksu to zaudéjumu segSanai, kurus nodarfis transportlidzeklis, kura fpasnicks savu
civiltiesisko atbildbu nav apdrosinajis. Savukart §T panta tresas dalas 1.punkts noteic, ka no Garantijas fonda lidzekliem sedz izdevunmus par ekspertiz vai
citam prasibas nokartosanai nepiccieSamajam darbibam, ja saskapd ar $o likunmu Transportlidzeklu apdro$inataju birojs pienem Enmumu par
apdro$inasanas athidzibu, un izdevumus, kas raduSies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSinaSanas atlidzibas regresa kartiba.

No tiesai iesniegtiem rakstveida pieradjumiem secinans, ka atbildétaja ricibas c€loniska rezultata notika celu satiksmes negadfjuns.

No lietas materialiem redzams, ka prasitajs nosttijis atbildétajam pretenziju Nr. TAB-81-00062/01-2015 2015.gada 17.jinija, ludzot zaud&jumu
summu iemaksat [idz2015.gada 2 jilijam, bridnajumu Nr.TAB-81-00062/01-2015/1 2015.gada 3.augusta, lidzot samaksat zaudgjuma atlidzibas
summu fidz2015.gada 14.augustam.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasitajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridejusi otra
puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un nav sniedzs rakstveida paskaidrojumus, nav cglis iebildumus
pret prasibu, nav apstridgjis prasibas pieteikuma minctos faktus, ka arinav tiesa sniedzs pieradijumus par to, ka biitu veikta naudas lidzeklu samaksa, ka
to paredz Civillikuma 1838.pants.

Tadejadi tiesa konstat€, ka prastajam ir tiesibas prastt no atbildetaja regresa kartiba segt zaudejumus saistiba ar apdroSinasanas atlidzibas zmaksu.

Pie sadiem apstakliem, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama, piedzenot no atbildétaja par labu prastajam samaksato apdrosinasanas atlidzibu
393,00 EUR, un tapat art atbildétajam pienakuns atlidzinat prastajam lietas administréSanas izdevamus kopuma 275,46 EUR apnera, jo vina ricibas
rezultatd - nepildot saistibas, prasitajam $adi zaud&jumi radusies, tas bijis spiests spert tiesiskus solus zaud&jumu atfidzbas sanemsanai. Sads atbildétaja
pienakuns izriet arino Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta tresas dalas 1.punkta.

Turklat, ka noradyis Augstakas tiesas Civillietu departaments sava sprieduna lieta SKC-0093/2015, Sauszemes transportlidzeklu tpasnicku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41. pants, kura noteikts to subjektu loks, pret kuru apdro§inatajs vai Latvijas Transportlidzek]u
apdrosinataju birojs 1r tiesigi celt regresa prasibu, neparedz ierobeZojumus attieciba uz regresa prasias tiesibas istenosanu tikai treSajam personam
izmaksatas apdrosinasanas atlidzibas summas apmera. Pildot ar likunu noteikto pienakumu nodro$inat celu satiksmes negadijuma cietuSo treSo personu
intereSu aizsardzibu (Sauszemes transportlidzeklu fpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinaSanas likuma 44. panta pirma dala), Latvijas



Transportlidzeklu apdroSinataju birojs Garantjas fonda hdzeklus izlieto ne tikai apdroSindsanas atlidzibas izmaksai, bet arT ar to saistitu pasakunu
finanseSanai. Sie izdevumi tapat ka tresajai personai izmaksata apdro$inasanas atlidziba rada prasitajai mantiski novértgjamu pametunu jeb zaudgjumus.
Liedzot Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojam iesp&ju atgfit no atbildétaja, kur$ nav apdrosingjis savu civiltiesisko atbildibu, visus lidzeklus, kas
no Garantijas fonda izereti, lai segtu vina vainas dél treSajai personai nodarttos zaud&junus, tiktu akceptéta situacija, ka celu satiksmes negadijumu
izraistjust persona tiek atbrivota no zaud&jumu athidzinaSanas pienakuma, kas i pretruna ar Civillikuma 1779.pantu. (skat.: Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 30.jtnija sprieduns lieta SKC- 0093/2015).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Nemot vera mingto, no atbildétaja par labu prastajai piedzenami samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 100,27 EUR apmera, ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta noteikumiem, lietas izskatSanas gaita raduSies ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 8,63 EUR apmera par
prasibas pieteikuma noraksta un tiesas dokumentu nosiitiSanu lietas dalibnickiem Nemot véra, ka prastaja, celot prasibu samaksajusi 4,70 EUR, no
atbildetaja par labu valstij tiek piedzti ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi 3,93 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru. Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei
sagent likumiskos procentus — seSus procentus gada, no piespriestas, bet nepiedztas pamatparada summas, jo saskapa ar Civillkuma 1765.pantu
gadijum, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, procentu apmers ir sesi procenti no simta gada.

Pamatojoties uz Civiprocesa likuma 204.! pantu, kas nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas izdevumu piedziqu, tiesa nosaka
termigu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas, tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma
nosakans 10 dienu termins sprieduma labprafigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 12.,41., 42., 189., 191, 192., 193., 195., 204.1, 250.% , 250.27 pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilrigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ,Latvijas Transportidzeklu apdroSinataju birojs”, registracijas
Nr.40008084453, zaud&jumus 393,00 EUR (tris simti devindesmit tis eiro 00 centi), izdevumus par lietas administréSanu 275,46 EUR (divi simti
septindesmit pieci eiro 46 centi), valsts nodevu 100,27 EUR (viens simts eiro 27 centi), ar lietas izskatSanu saistitos tiesas izdevumus 4,70 EUR (Cetri
eiro 70 centi), kopa piedztt 773,43 EUR (septini simti septipdesmit tris eiro 43 centi).

Piespriestas summas iemaksajamas biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” akciju sabiedribas ,,Swedbank” konta
LV48HABA0551027524940, bankas kods HABALV22, maksajuma merkis CSN ISN 565408.

Atztt biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs™ tiesibas sanemt no atbildetaja likumiskos kavejuma procentus 6 % gada no
piespriestas parada summas par laiku no 2016.gada 29.februara Iidz sprieduma izpildei, bet ne vairak ka galvena parada dalas - zaudejunm 393,00 EUR
(tr1s simti devindesmit tris eiro 00 centi) apmera.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus 3,93 EUR ( tis eiro 93 centi), kas
jaieskaita Tiesu administracijai, NMR 90001672316, registracijas Nr.LV90001672316, sapémgja iestade: Valsts kase, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis: kods 21499.

Maksajuma dokumentu, kas apstiprina tiesas izdevumu labpratigu samaksu par labu Tiesu administracijai, atbildétajam nekavgjoties iesniegt
Daugavpils tiesa.

Noteikt atbildetajam termingu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas pec sprieduma speka stasanas sprieduma labprafigai izpildei.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma pasludinaSanas dienas —2016.gada 29.februara Latgales apgabaltiesai,
apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Daugavpils tiesas tiesnese . Beitane



