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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 4.novembri

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa
§ada sastava: tiesnese B.Horuna,
ar tiesas sézu sekretari L. Belkus un tulci . Novoselcevu,
piedaloties /pers. A/, aizstavim D. Vilemsonam,
atklata tiesas seédé Riga, Abrenes iela 8, 2019.gada 4.novembr izskatija administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas
kods/, saukSanu pie administraivas atbildibas p&c Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.%panta piektas dalas.
Apraksto$a dala

2019.gada 1.oktobri Valsts policiias Rigas regiona parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskat®anas biroja Administrativo parkapumu
izskatSanas biroja mekleSanas nodalas inspektore S.Dubcova sastadfja administrativa parkapuma protokolu Nr.PC375033 (turpmak — Protokols)
attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/ (turpmak — /pers. A/) par to, ka 2019.gada 10.janvart pkst.20.23 Riga, /pers. A/ vadija
transportlidzekli Audi A6, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, pa Emmas ielu no Vecaku prospekta puses, A.Dombrovska iclas virziena,
atrodoties narkotisko vielu iespaida. Protokols sastadits, pamatojoties uz policijas darbinicku R.Baltipa un A.Cinatas zinojumiem, Mediciiskas
parbaudes protokolu Nr.183 narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteikSanai, un Kimiski toksikologiskas izmekleSanas
rezultatiemNr.342. Saskapa ar Celu satiksmes lkuma 30.panta pirmo daju /pers. A/ noteikts transportlidzeklu vadSanas tiesibu zmanto$anas
aizliegums. Tadgjadi ir parkapts Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 2.punkts.

Izdaritais administrafivais parkapums kvalificéts pec Latvijas administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 149. Spanta piektas
dalas, par transportlidzekla vadi§anu vai macianu vadit transportlidzekli, atrodoties narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinoso vielu ietekme.

Tiesas sedé /pers. A/ no paskaidrojunmu sniegSanas atteicas.

Tiesas s€de /pers. A/ aizstavis D.Vilensons  lidza lietvedibu $aja administrativa parkapuma lieta izbeigt, pamatojoties uz Latvijas APK 239.panta
7.punktu, noradot, ka $aja lieta bitu uzskatams, ka lietvediba uzsakta vai nu 2019.gada 10.janvari, t.i. parkapuma diend, un kad /pers. A/ ari tika
administrativi aizturéts, vai ari administrativa parkapuma protokola sastadianas datums. Noradija, ka nav skaidrs, uz kuru lietu i attiecinams 2019.gada
11 janvara lenmums rezoliicijas veida par administrativas lietvedibas uzsaksanu, jo paraleli norisingjas art lietvediba p&c Latvijas APK 46.panta.

Motivu dala

Noklaustjusies /pers. A/ aizstavja D.Voilemsona viedokli, parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka administrativa parkapuma lietvediba par
/pers. A/ saukSanu pie administrafivas atbildibas par administrafiva parkapuma izdaranu, kas paredzéts Latvijas APK 149.'5 panta picktaja dala, ir
izbeidzama turpmak noradtto apsverunu del.

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institiicija (amatpersona) pieradijunus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi
un objektivi izpeftiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Atbilstosi Latvijas APK 239.panta 7.punktam lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja ir pagajusi
$a kodeksa 37.panta paredzetie termini. Savukart atbilstosi Latvijas APK 37.panta ceturtaja dala noteiktajam, lietvedibu administrativa parkapuma lieta
izbeidz, ja devipu menesu laika no administrativa parkapuma lietas uzsakSanas dienas nav piepemts lemums par soda piemerosanu.

No lietas materialiem secinams, ka Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satksmes administrativo parkapumu
izskatanas biroja Administrativas nodalas pricksniece S.Irbeniece — Cesle 2019.gada 11 janvari ir pienemusi lémumu rezoliicijas veida, par
administrafivas lietvedibas uzsaksanu, atbilstosi Latvijas APK 238.! panta pirmmjai dalai. Tiesa secina, ka mingtais lemuns rezoliicijas veida ir fikséts uz
Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes Celu policijas bataljona 2.rotas jaunaka inspektora
R Baltina 2019.gada 10.janvara zinojuma origindla, un $aja zinojuma izk[astitie fakti un zinas ir attiecinamas uz konkréto administrativa parkapuma lietu.

Administrativa parkapuma protokols sastadits 2019.gada 1.oktobri, un Protokola ta sastadit@ja i noteikusi arT administrafiva parkapuma lietas
izskatiSanas vietu un laiku, proti 2019.gada 15.oktobrT plkst.12.00 Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa. Ieprieks minéta informacija ir noradita art
Valsts policijas amatpersonas 2019.gada 2.oktobra sastaditaja pazinojuns, kas adresets un nositis /pers. A/.

Savukart administrativa parkapuma lietas materiali tiesa sanenti 2019.gada 3.oktobrt.

2019.gada 15.0ktobra tiesas s€de /pers. A/ lidza atlikt lietas izskafiSanu, t.k. izteica velmi, lai lietas izskatiSana piedalas vina aizstavis — zverinats
advokats D. Vilensons.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments i atzinis, ka Latvijas APK 239.pants nepielayj lietvedibu administrativo parkapumu
lietas konkretos gadjumos. Tas nozie, ka, konstat€jot Latvijas APK 239.panta min€tu apstakli, lieta netiek izmekleta un izskatita pec biitbas, bet
lietvediba tiek izbeigta. Minttais nepielayj administratva parkapuma lietas ietvaros noskaidrot konkrétas lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus un izdarit
secinajunus (sk. Augstakas tiesas Senata 2008.gada 3.novembra sprieduma lieta Nr.355/2008 9.punktu). Proti, Senats secina, ka $ajos gadjumos no
tiesbu normam neizriet policijas tiesibas turpinat lietvedibu administrafiva parkapuma lieta. Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.pants tiesi
noteic, ka, konstat€jot attiecigo apstakli, lietvedibu vispar nevar uzsakt, bet iesakta lietvediba ir jaizbeidz Ar jeédzienu “lietvediba” nav saprotama soda
noteikSana, bet gan iestades darbibas, noskaidrojot lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, tas ir lietas veSanu.

Tatad, ja iestajas Latvijas APK 239.panta 7.punkta noradiais apstaklis, tas izsledz iestades kompetenci vl papildus veikt konkréta administrativa
parkapuma sastava noskaidrosanu, tostarp, lietas faktisko un tiesisko apstaklu parbaudi.
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Nemot véra to, ka lietvediba administrativaja parkapuma lieta uzsakta un registréta ar Valsts policijas amatpersonas 2019.gada 11 janvara lemumu
rezoliicijas veida, administrativa parkapuma lietas materiali tiesa sanemti 2017.gada 3.oktobrT, un tiesai objekfivu iemeslu d€] nebija iespgjams izskafit
lietu Latvijas APK 37.panta ceturtaja dala noteiktaja termina, kad var uzlikt administrativo sodw, t.i. idz 2019.gada 11.oktobrim, tiesa atzist, ka ir
konstatgjams pamats administrativas lietvedibas izbeigsanai.

Lidz ar to tiesai, konstat€jot Latvijas APK 239.panta 7.punkta minéto apstakli, nav pamata lietas izskatSanai pec butibas, tade] admmnistrativa
parkapuma lieta ir izbeidzama.

Rezolutiva dala

Nemot véra minto un pamatojoties uz Latvijas APK 7., 213.pantu, 239.panta 7.punktu, 243. - 244., 248., 268.1, 274., 274.1, 275., 289.7,

289.16,289.17, 289,18 pantu, tiesa
nosprieda

izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lietd attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, par Latvijas Admmnistrativo parkapunmu
kodeksa 149.15 panta picktaja dala paredz&ta administrafiva parkapuma izdarSanu.
Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laka no pilna nolénmuma pieejanibas dienas tiesas kanceleja,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa.
Pilns spriedums sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2019.gada 4.novembri.

Tiesnese B.Horuna



